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~TYGODNIKA POWSZECHNEGO” I, KUZNICY” (1945-1950)

Koniec II wojny §wiatowej i zwiazany z tym upadek Trzeciej Rzeszy unaocz-
nity Swiatu ogrom zbrodni popetnionych rgkami Niemcéw. To, co w czasie woj-
ny wydawato si¢ wymyslem propagandy antyniemieckiej okazalo si¢ okrutng
rzeczywisto$cia. Miliony istot ludzkich zostaly w bestialski sposGb pozbawione
zycia w imi¢ hasel nazistowskich: narodu panéw, prawa do przestrzeni zycio-
wej, a takze w imig¢ tego, by Europa stata si¢ ,,judenrein”. Bezpo$rednim nastep-
stwem powojennego odkrywania rozmiaru zbrodni hitlerowskich stata si¢ po-
wszechna wrogos$¢ wobec Niemcéw zaréwno w krajach dotknietych wojna, jak
i tych, ktére pozostawaly podczas wojny neutralne. Ta subiektywnie motywowa-
na wrogos¢, charakterystyczna jednak dla ogétu spoteczeristwa, z ktérego kazda
niemal jednostka doznata w jakims§ wymiarze ,,okaleczenia wojng”, nie omineta
réwniez Polski — Polacy byli wszak naocznymi §wiadkami i ofiarami bestialstwa
1 barbarzysistwa hitlerowcéw od pierwszych dni wojny. Traumatyczne do§wiad-
czenia z lat 1939-1945 staty si¢ wige podstawowym punktem odniesienia w ocenie
Niemcéw. Kazdy z przedstawicieli tego narodu byt utozsamiany ze zbrodniarzem.
Niemcy jako jednostki utracili w oczach Polakéw swdj indywidualny wymiar,
stali si¢ czastkg zbiorowosci zbrodniarzy i barbarzyricéw. Jednak nie tylko wo-
jenne do§wiadczenia mialy wplyw na uformowanie si¢ takiego obrazu Niemcéw.
Réwnie istotne bylo przy tym wyobrazenie o Niemcach, jakie uksztattowato sie
w wyniku tysigcletniego egzystowania obok siebie. Szczeg6lne znaczenie dla
uformowania si¢ obrazu Niemca miat — co wykazal w swoich badaniach Woj-
ciech Wrzesiriski — okres rozbioréw!. Stopiefi nasycenia owego obrazu wadami
badZ zaletami wiazal sie Sci$le z momentem historycznym, w jakim powstawat
oraz ze Srodowiskiem spolecznym, w ramach ktérego przyszlto mu funkcjono-

b W. Wrzesifiski, Sgsiad. Czy wrdg? Ze studiow nad ksziattowaniem obrazu Niemca w Pol-
sce w latach 1795-1939, Wroctaw 1992,
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wac. Dominowal jednak model Niemca z przewagg cech ujemnych, kreowany
zwlaszcza przez Srodowiska zblizone do obozu narodowego. Z jednej strony
zachodnich sgsiadéw postrzegano jako spoleczenistwo o wysoko zaawansowanym
rozwoju gospodarczym, kulturowym i cywilizacyjnym. Podkres$lano ich zdolno-
$ci organizacyjne, dyscypline, dokladno$¢, rzetelno$¢ 1 poszanowanie prawa.
Z drugiej za$ strony Niemcy, przy wszystkich swoich talentach, a moze wiasnie
dzieki nim, mieli stanowi¢ zagrozenie dla Polski i Polakéw. Stalym elementem
obrazu Niemca bylo przekonanie, ze Niemcy sa wrogami Polski. Akcentowano
wplyw panistwa niemieckiego na ksztattowanie postaw jego obywateli, co w kon-
sekwencji miato prowadzi¢ do utraty przez nich samodzielnosci mys§lenia i dzia-
tania, do uznania biurokracji pafistwowej za najwyzszy autorytet, do utozsamie-
nia celéow jednostek z interesem paristwa. Podkreslano agresywno$¢ poczynan
Niemc6w, ich bezwzglednos$¢ i brutalno$é, bute, brak zrozumienia i szacunku
dla innych i zwigzany z tym egoizm, zapatrzenie jedynie w siebie. Efektem do-
$wiadczeri wojennych bylo ujednolicenie stereotypu Niemca. W latach 1939-1945
ma miejsce proces, w ktérym nastepuje zaréwno uwiarygodnienie negatywnych
elementéw stereotypu, jak i zanik dawnych pozytywnych cech i opinii Polakéw
na temat niemieckiego charakteru narodowego®. W pierwszych latach powojen-
nych nie bylo juz niemal nikogo, kto przechowalby wiar¢ w Niemcdw, kto po-
trafitby powiedzie¢, Ze s3 oni ze swoimi wadami i zaletami narodem takim jak
inne. O jednoznacznie wrogiej, graniczacej z nienawiscig postawie Polakow
wobec Niemcow §wiadcza rekonstruowane przez historykéw przypadki gwaltow
na ludnodci niemieckiej, cierpigcej czesto jedynie z powodu swojej etnicznej lub
jezykowej przynaleznosci. Dowodem sg tez opinie i poglady wyrazane w latach
1945-1948 przez Polakéw wywodzacych sie z najprzerdézniejszych grup spolecz-
nych, oméwione przez Edmunda Dmitré6wa®. Debata w ,.kwestii niemieckiej”
toczgca si¢ w Polsce po zakoriczeniu wojny byla determinowana nie tylko do-
$wiadczeniami wojennymi i zwigzanymi z nimi nastepstwami psychologiczny-
mi: nienawiécia, uprzedzeniami, resentymentami, czy tez checig odreagowania
prawie szeéciu lat upokorzeni. Na jej ksztalt wptyneta takze polityka wiadz pani-
stwowych. Podstawowym celem rzagdzacej PPR/PZPR bylo utrzymanie i umoc-
nienie zdobytej wiadzy za wszelkg ceng. Szczeg6lne miejsce w tej polityce zaj-
mowal tzw. problem niemiecki, odgrywal on bowiem istotng funkcje nie tylko
w polityce zewngtrznej, ale przede wszystkim wewnetrznej. Zagrozenie niemiec-
kie byto dobrym uzasadnieniem dla sojuszu ze Zwiazkiem Radzieckim, ktéry
mial byé jedynym gwarantem bezpieczeristwa Polski i utrzymania Ziem Odzy-
skanych. To z kolei doskonale ttumaczylo dominujaca role partii komunistycz-

2 T. Szarota, Niemcy i Polacy. Wzajemne postrzeganie i stereotypy, Warszawa 1996, s. 138—139.
3 E. Dmitréw, Niemcy i okupacja hitlerowska w oczach Polakéw. Poglgdy i opinie 7 lat 1945-
-1948, Warszawa 1987.
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nej jako jedynej formacji politycznie wiarygodnej dla Moskwy i jako takiej zdolnej
utrzymac sojusz z ZSRR. Wlasénie z uwagi na szczegdlne miejsce , kwestii nie-
mieckiej”, partia ta zwracala szczegé6lng uwage na sposéb jej prezentowania
w prasie*. Kontrole nad treSciami, jakie docieraty do spoleczeristwa ulatwiata po-
lityka prasowa realizowana przez komunistéw. Media, poza wojskiem i apara-
tem bezpieczeristwa, stanowily fundament, dzigki ktéremu chciano zapewnié sobie
niepodzielng wladze. Wage, jaka przywigzywano do kontroli wypowiedzi potwier-
dza fakt powolania urzgdu cenzury i wlaczenie go w struktury Ministerstwa
Bezpieczeristwa Publicznego®. Wszystkie istotne decyzje dotyczace polityki pra-
sowej byly zastrzezone dla zaufanych dziataczy partii komunistycznej. Kontrola
mediéw pozwalata na ksztattowanie opinii publicznej zgodnie z intencjami PPR/
PZPR i dawata jednocze$nie mozliwosé falszowania pogladéw i postaw stron-
nictw oraz §rodowisk opozycyjnych wobec komunistow.

Wrogie Niemcom opinie byty typowe dla wigkszosci spoteczeristwa polskie-
go. Jednak niektore Srodowiska, odwotujace si¢ do racjonalno$ci w mysleniu i nie
ulegania emocjom, prébowaty z réznym skutkiem poddac weryfikacji powszech-
nie funkcjonujace w spoleczeristwie poglady i stereotypy. Do takich §rodowisk
mozna zaliczyé niewatpliwie krag wspétpracownikéw ,, Tygodnika Powszechne-
go” oraz pisarzy i intelektualistéw skupionych wokét wydawanego w Lodzi pi-
sma ,,KuZnica”. Chronologicznie jako pierwszy zaczal si¢ ukazywac ,, Tygodnik
Powszechny”. Pierwszy numer nosi dat¢ 24 marca 1945 r., a wydawca pisma
byta Kuria Krakowska. Pismem kierowat od poczatku ks. Jan Piwowarczyk, cho¢
jako redaktor odpowiedzialny figurowatl Jerzy Turowicz. Lini¢ programowg ty-
godnika krakowskiego nakreslono w artykule Ku katolickiej Polsce®. Autor w imie-
niu redakcji deklarowal wole udziatu w ksztattowaniu nowego typu kultury, kt6-
ra musi si¢ narodzi¢ w wyniku dos§wiadczeri wojennych. Zdawat sobie sprawe,
ze powr6t do sytuacji politycznej i miejsca katolicyzmu sprzed wojny jest nie-
mozliwy. Gléwna role w ksztaltowaniu nowej rzeczywistosci, bez wzgledu na
majaca uzyskaé dominacje forme ustrojowa, upatrywat dla swojej formacji reli-
gijnej 1 §wiatopogladowej. Zwracal si¢ przede wszystkim w strong¢ inteligencji,
ktéra — w jego przekonaniu - miata do odegrania decydujaca role w dziele two-
rzenia kultury i w ktérej przywiazanie do katolicyzmu nie watpil’. Jednoczes$nie

4 W. Miziniak, Polityka informacyjna, w: Polacy wobec Niemcow. Z dziejow kultury politycz-
nej Polski 1945-1989, red. A. Wolff-Poweska, Poznai 1993, s. 142-160.

5 Centralne Biuro Kontroli Prasy powotano do zycia 19 stycznia 1945 r. W listopadzie tegoz
roku pod zmieniong nazwg — Gtéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk — we-
szto w zakres kompetencji Prezydium Rady Ministrow.

6 7. Piwowarczyk, Ku katolickiej Polsce, ,,Tygodnik Powszechny” (dalej — TP), nr | z 24 marca
1945 r.

7 Ks. Piwowarczyk pisat we wspomnianym artykule: ,Inteligencja [...] stata si¢ katolicka i dla-
tego Polska, ktéra ona begdzie tworzyta, bedzie katolicky”.
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deklarowano apolitycznos$¢ i bezpartyjno$¢ pisma, koncentrowanie sie na proble-
mach spoleczno-kulturalnych, co nie oznaczalo, Ze na tamach pisma ,,nie byto po-
lityki” — unikano jednak komentarzy na temat aktualnych wydarzen politycznych®.

Konkurencyjna wobec ,, Tygodnika Powszechnego” ,, KuZnica” zaczela sie
ukazywaé pod redakcja Stefana Zétkiewskiego od 1 czerwca 1945 r., najpierw
jako miesigcznik, a od numeru széstego jako tygodnik®. Pismo miato bardzo sze-
roko zakrojone aspiracje. Chciano — co zapowiadano w artykule wstgpnym —
»wykué podwaliny postgpowej ideologii i kultury polskiej jak najszerzej poje-
tej”19. ,, KuZnica” skupiata wokét siebie twércéw o §wiatopogladzie marksistow-
skim, akceptujacych 1 aktywnie popierajacych przemiany, jakie dokonywaly sie
w Polsce po zakoriczeniu wojny. Z zaloZenia programowego pismo nie bylo
informatorem, lecz mialo ambicje opiniotwdrcze oraz pragneto pozyskiwaé in-
teligencje dla idei marksistowskich i programu radykalnej przebudowy. Od pierw-
szego numeru pismo realizowato postulat odrzucenia przez inteligencj¢ polska
»Swiatopogladu idealistycznego”. Zgodnie z tymi zalozeniami publicyéci i pisa-
rze, a byli wéréd nich tacy twoérey, jak Stefan Z6tkiewski, Jan Kott, Tadeusz
Borowski, Adolf Rudnicki, Zofia Nalkowska czy Pawet Hertz, Zeby wymienic
tylko tych najbardziej znanych, inspirowali i angazowali si¢ w debaty dotyczace
najbardziej istotnych probleméw kultury polskiej: miejsca i roli pisarzy, inteli-
gencji w zyciu spoleczeristwa, polityki kulturalnej paristwa, reformy w systemie
szkolnictwa, a szczegdlnie wyzszych uczelni'!. Tematyka niemiecka nigdy nie
zajmowata centralnej pozycji w repertuarze publicystycznym interesujacych nas
pism, uwage kierowano przede wszystkim w strong¢ szeroko rozumianych pro-

8 J. Zakowski, Trzy éwiartki wieku. Rozmowy z Jerzym Turowiczem, Krakéw 1990. Jerzy Tu-
rowicz uwazat, Zze przyczyna apolitycznosci pisma byla niemozno§¢ pelnego wyrazania wia-
snych pogladéw w 6wezesnej Polsce, fakt, ze wydawcg byta Krakowska Kuria, a ,,Kosciét
za$§ wcale nie miat ochoty angazowac si¢ w walke polityczng i zmagania migdzy stronnic-
twami”, a takZe z przekonania, Zze publicystyka kulturalna, ksztattujagca postawy ludzi, jest

bardziej efektywna, niz biezgca walka polityczna (s. 47).

,.KuZnica” ukazywata sie do korica marca 1950 r., kiedy to zostata — decyzja wladz — pota-

czona z ,,Odrodzeniem” i przeksztatcona w ,,Nowg Kulture”. Mieczystaw Cieéwierz (Poli-

tyka prasowa 1944—-1948, Warszawa 1989, s. 102) podaje, ze ,,KuZnica” miata stanowié
przeciwwage dla ,,Odry”, wokét ktérej byli skupieni publicysci o pogladach zblizonych do
narodowej demokracji: Nie ma watpliwodci, ze miata tez stanowié forum marksistowskiej
inteligencji polemizujacej z katolickimi koncepcjami Swiatopogladowymi, zwlaszcza z ,, Ty-
godnikiem Powszechnym”, ktéry byt uwazany przez komunistéw za ,,gléwnego godnego
przeciwnika”. J. Stefaniak, Polityka wtadz paristwowych PRL wobec prasy katolickiej w la-

tach 1945-1953, Lublin 1998, s. 30.

10 Kuznica”, nr 1 z 1 czerwca 1945 r.

I podstawowym celem ,,KuZnicy” byto wypracowanie modelu kultury, odpowiadajacego wy-
maganiom ,,nowej rzeczywisto$ci”, z wizja ktérego polemizowat ,,Tygodnik Powszechny”.
Por. Maria W. Poznariska, Srodowiska inteligencji katolickiej wobec wizji ,nowej kultury”
u zarania Polski Ludowej, Krakéw 1993.

o
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bleméw kultury. Jednak waga problemu i stan nastrojéw spotecznych, a takze —
w wypadku ,,KuZnicy” — zapotrzebowanie polityczne nie pozwalaty pominaé go
milczeniem. Koncentrowano si¢ jednakze raczej na kwestiach spotecznych i etycz-
nych niz stricte politycznych.

Pytanie, kim sg Niemcy 1 jaki jest naréd niemiecki, bylo w pierwszych latach
powojennych pytaniem zasadniczym. Zdawano sobie spraw¢ ze znaczenia Nie-
miec dla przyszlo$ci Europy. Réwnoczesnie jednak wszyscy, ktérym dane bylto
przetrwanie okupacji hitlerowskiej, do§wiadczyli kim, a moze czym sg Niemcy.
I mimo tego, ze ,,wiedziano dobrze z wlasnych do§wiadczen, jak zachowywata
si¢ wigkszos§¢ narodu niemieckiego”!? nie rezygnowano — pod presja oczekiwar
czytelnikéw 1 na skutek wiasnych przemysleri — z préby zestawienia cech typo-
wych dla spoleczenstwa niemieckiego, zdefiniowania charakteru narodowego
1 jego specyfiki. Obraz Niemc6w wytaniajacy si¢ ze stron ,,Tygodnika Powszech-
nego” 1,,Kuznicy” jest daleki od oryginalnosci. Wtasciwie przywoluje i potwier-
dza powszechnie funkcjonujace w §wiadomosci Polakéw wyobrazenia Niemcow.
Cechy typowego Niemca uosabia opisywany na tamach ,,Tygodnika Powszech-
nego” Herr Pfeiffer: jest on wlasciwie fizyczng i mentalng reprezentacja modelu
niemieckiego Michela w mundurze nazistowskim'®. Zdaje si¢ wykazywaé cechy
uniwersalne dla znakomitej wickszos$ci Niemc6w. Jest prymitywny i zaslepiony,
pelen nienawidci do Polakéw, bezkrytyczny w swojej wierze w Hitlera i jego
zapewnienia o nadchodzacym zwycigstwie. Za punkt honoru stawia sobie nie-
okazywanie ludzkich uczué, nawet §mier¢ syna na froncie ani rozpacz zony po
tej stracie nie jest powodem do refleks;ji i okazania chocby zalu.

Innym modelowym przykiadem Niemca, jaki zostal naszkicowany na tamach
tygodnika krakowskiego jest dr Wilhelm Gustaw Herter'4. Podstawowym moto-
rem jego dzialania byla Zadza kariery za wszelka ceng. W imi¢ osobistej korzy-
sci wyrzekl! si¢ kraju, ktérego obywatelstwo posiadal, bezprawnie przejat tytut
naukowy, skrupulatnie i bezwzglednie wykonywatl polecenia mocodawcéw. Opi-
sowi jego postawy towarzyszy katalog cech i postaw, ktére mozna uznaé za repre-
zentatywne — w oczach Polakéw lat czterdziestych — dla typowego Niemca. Jest
on ,typowo pruski”, ,,sztywny”, ,,arogancki”, jego blade oczy unikaja wzroku
rozméwcy, postepuje w ,,brutalny, iScie pruski sposéb”. I podobnie jak Herr Pfeiffer
jest zaslepiony nienawiscig, szczegélnie do nauki polskie;j i jej uczonych. W koricu
okazuje si¢ réwniez nieuczciwy (malwersacje finansowe) i jako amator zdjec na-
gich kobiet niewiarygodny moralnie, nawet w oczach jego niemieckich przelozonych.

»1ygodnik” wielokrotnie zamieszczat artykuly — zwlaszcza o charakterze
wspomnieniowym — w ktérych Niemiec jawit si¢ jako bezposredni prze§ladow-

12 Argument faktu, TP, nr 38 z 22 wrzesnia 1946 r.
13 D. Zarzycka, Herr Pfeiffer, TP, nr 10 z 10 marca 1946 r.
14 . Szafer, Jeden z wielu, TP, nr 25 z 9 wrze$nia 1945 .
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ca: bezwzgledny, bestialski, agresywny. Wizerunku tego nie eksploatowano jed-
nak w nadmierny sposéb, nasycenie — mozna by powiedzie¢ — przesycenie pol-
skiej $wiadomosci takim obrazem Niemca nie stwarzalo potrzeby dalszej jego
prezentacji. Niemiec — agresywna bestia, Niemiec — bezduszny automat zadajg-
cy cierpienie, cho€ to logicznie sprzeczne, subiektywnie tworzyto naktadajace
si¢ na siebie obrazy. Z tg niemal szablonowg recepcja kontrastuja nieliczne zapi-
ski wspomnieniowe, jak te autorstwa Heleny Zahorskiej-Pauly, w ktérych opisu-
je ona, z perspektywy wiezniarki, wizyte Heinricha Himmlera na Pawiaku's, Tym,
co na zawsze utkwilo w pamigci autorki bylo nie zachowanie Niemca, nie agre-
sywno$¢ i buta jego podwtadnych. Uwage przyciagnety jego szklane, pozbawio-
ne wszelkiego wyrazu oczy, czynigce z twarzy nieludzka maske. Za tymi szkla-
nymi oczami autorka przeczula raczej niz dostrzegla strach i ten hitlerowski strach
pozwolit jej zmierzy¢ si¢ z wlasnym Igkiem i znies¢ gehenng Pawiaka.

Do problemu uczué nawigzal w swojej publicystyce Edmund Osmariczyk!S.
Za jedng z typowo niemieckich cech uznat ,,bezuczuciowo$¢”, ktéra miata cha-
rakteryzowaé prawdziwego Niemca. Normalnego czlowieka — kontynuuje Osmari-
czyk — charakteryzuje réwnowaga sfery uczuciowej i rozumowej. W przypadku
Niemcéw takiej réwnowagi brakuje, rozum catkowicie wyparl uczucia, kazde
dziatanie jest poprzedzone projektem bilansu zyskOw 1 strat, nawet zbrodnie hi-
tlerowskie byly wynikiem racjonalnej refleksji i szczegétowego planu'’. , Kata-
strofa czystego rozumu”, jaka dokonala si¢ w Swiadomosci niemieckiej jest przed-
stawiana jako produkt specyficznego procesu — ucieczki Niemcéw od pracy na
roli, w wyniku czego zatracili pierwotny instynkt, jakim jest mito§¢ do ziemi.
Instrumentalny stosunek do zajmowanych kosztem sasiadéw terenéw, lekcewa-
zenie kobiet, ktére miato korzenie w krzyzackej ,,bezrodzinnosci”, prowadzilty
zadaniem Osmariczyka w prostej linii do zbrodni hitlerowskich. Potaczenie skraj-
nego racjonalizmu w my$leniu i dziataniu wraz z przekonaniem o wyjatkowej
roli nacji niemieckiej (,,Herrenvolk uwielbia samego siebie” — pisze Osmarczyk)
doprowadzity do odrzucenia wartosci uznawanych przez cywilizowana Europe,
poniewaz kidcily si¢ one z ideg panowania Niemc6éw i zaowocowaly powstaniem
specyficznego niemieckiego kodeksu moralnego. Podstawowym zalozeniem tego
swoistego dekalogu bylo przekonanie, ze wszystko co stuzy Niemcom jest do-
bre, a wigc posiada moralng sankcje. Zadaniem Niemcéw jest bezwzgledne po-
stuszenistwo swoim wodzom w drodze do wyznaczonego celu, maksymalizowa-
nie korzysci, nawet jesli si¢ odbywa to przez podeptanie praw innych narodéw
i wartosci §wietych dla cywilizowanego §wiata. Przyktadem tego bedzie wypa-

15 H. Zahorska-Pauly, Miatam interes do pana Himmlera, TP, nr 11 z 3 czerwca 1945 .

16 B, Osmariczyk, Na zachodzie jest ziemia, TP, nr 18 z 22 lipca 1945 1.

17 Innego zdania jest Jan Czekanowski, wedtug ktérego rasizm podwaza teorig o niemieckim
kulcie rozumu. Zob. TP, nr 26 z 16 wrze$nia 1945 r.
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czenie honoru i honorowego podejscia do pokonanych przeciwnikéw'®. Honoro-
we — w rozumieniu Niemcéw — stalo si¢ to, co im shuzy i jest dla nich korzystne.
Bezwzgledne dazenie do celu i instrumentalne traktowanie obcych doprowadzi-
to w konsekwencji do uksztattowania si¢ postawy, w ktérej jedynym argumen-
tem jest sita. Stabi nie majg Zadnych praw, a jedynie obowiazek stuzenia silniej-
szym. Na tak przygotowany grunt w psychice niemieckiej padio ziarno rasizmu.
Publicysci ,,Tygodnika Powszechnego” podejmujacy ten problem podkreslaja, ze
teorie rasistowskie, ktérych twércami byli Francuzi i Anglik, przyjely sie tylko
na glebie niemieckiej!®. Ma to by¢ — ich zdaniem — argument przemawiajacy za
teza o wpisaniu zla na trwale i powszechnie w psychike niemiecka. Hitler mial-
by by¢ jedynie odpowiedzia na psychiczne potrzeby spoteczeristwa niemieckie-
go, zostat przez Niemc6éw zaakceptowany mimo pelnej znajomosci jego progra-
mu, poniewaz program ten zdawal si¢ zaspokaja¢ chore ambicje dazacego do
dominacji narodu. Hitler stawial tylko kropke¢ nad ,,i” w catlym procesie dziejo-
wym Niemiec, jego program polityczny oraz realizacja tegoz programu byty
ukoronowaniem wielowiekowego procesu.

Interesujace jest, ze mimo catego radykalizmu w ocenie postaw Niemcéw sg
dostrzegane pewne ich przymioty, jak pracowito$¢, doktadnosé czy konsekwen-
cja w dziataniu. W $wietle jednak niedawnych traumatycznych do$wiadczer trg-
ca one swoja warto$¢ pozytywna, a nabierajg odmiennego kolorytu, uzasadnia-
jac przekonanie o zagrozeniu, jakie nadal stanowia Niemcy dla Polski i pokoju
europejskiego. Akcentowanie tych pierwotnie pozytywnych cech, dzigki ktérym
Niemcy zbudowali krok po kroku swoja potege ekonomiczng i militarng wraz
z jednoczesnym podtrzymywaniem poczucia zagrozenia z ich strony przez uwy-
puklanie niemieckiej wrogosci wobec Stowian, moze by¢ réwniez odczytywane
jako swoisty apel do Polakéw. Apel o porzucenie pewnej niefrasobliwosci w oce-
nie Niemc6w i panujgcej sytuacji, a takze jako apel-wezwanie do konsolidacji
i pracy, gdyz tylko paristwo silne bedzie w stanie zmierzy¢ si¢ z mogacymi si¢
odrodzié¢ Niemcami®, Wskazywany jest zwigzek miedzy niemiecka agresywno-
$cig a polskim potencjalem gospodarczym i militarnym z wnioskiem, Ze pokusa
podbojéw i agresji zrodzita si¢ ze stabosci Polski.

Z czasem mija pierwsza fala nienawi§ci wobec Niemcow i zbliza si¢ czas
wzglednie chtodnej refleksji intelektualnej. Na famach pisma krakowskiego daja
si¢ zaobserwowaé coraz bardziej wywazone oceny postaw niemieckich w czasie
wojny. Nie rezygnujac z tezy o powszechnym upadku moralnym pojawiajg si¢

glosy postulujace rozréznienie miedzy hitlerowcami a biernymi Niemcami?!.

18 P Jasienica, Honor, TP, nr 13 z 31 marca 1946 r.

19 5. Piwowarczyk, Wizerunek niemieckiego rasizmu, TP, nr 29 z 7 paZdziernika 1945 r.
20 E. Osmariczyk, Niemcy w roku 1945, TP, nr 3 z 20 stycznia 1946 r.

2l Wun., Sprawa Gerharda Hauptmanna, TP, nr 5 z 2 lutego 1947 1.
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W sukurs tym pogladom przychodzi ks. J. Piwowarczyk, ktéry nie odrzucajac
pogladu o zbiorowej odpowiedzialno$ci Niemc6éw, wyraznie réznicuje zakres po-
pelnionych win??, Sygnalem tej postepujacej przemiany w ujmowaniu problemu
niemieckiego sa wystapienia Pawla Jasienicy i Stefana Kisielewskiego w obro-
nie jezyka niemieckiego i kultury niemieckiej?’. Reprezentatywna dla tej tendencji
jest tez relacja Eugenii Kocwy z procesu Alberta Forstera, w ktérej autorka nie
odmawia temu okrutnemu zbrodniarzowi cech pozytywnych?*. Dostrzega jego
godng postawe i zdolno$¢ do przekonywania, umiejetno$¢ skutecznego oddzia-
lywania na stuchaczy. Po raz pierwszy na tamach pisma katolickiego przypisano
nazi$cie w tak jednoznaczny sposéb atrybuty. Podjeto nawet wysitek poszuki-
wania wytlumaczenia postaw niemieckich w okresie miedzywojennym i popar-
cia dla Hitlera bardziej racjonalnymi i precyzyjnymi argumentami, niz ,,choroba
duszy niemieckiej”’, a mianowicie wskazano na role kleski w I wojnie §wiatowej
i kompleks nizszo$ci Niemcéw wobec Anglikow?.

,,KuZnica”, powielajac rozpowszechniony w Polsce powojennej obraz Niem-
c6w, rozktada akcenty w nieco inny sposéb. Podobnie jak wigkszo$¢ pism pol-
skich, wskazuje na glgboka degeneracje psychiki niemieckiej. Jedng z pierwszych
publikacji poswieconych analizie niemieckiej mentalnosci sa bez watpienia wspo-
mnienia obozowe Maksymiliana Michata Borwicza®®. Autor dokonat przegladu
personelu zatogi obozu janowskiego we Lwowie. Wnioski z tej obserwacji sa
zaskakujace — okrutni prze§ladowcy wigZniéw sg tak naprawde zwyklymi, zeby
nie powiedzieé: przecietnymi jednostkami, jeden to byly skrzypek orkiestry ka-
meralnej, inny — ,,rosty brunet o tryskajacej zdrowiem pucutowatej twarzy 1 o zy-
wym spojrzeniu”, a kolejny esesman — to ,,ciepta klucha o aparycji namigtnego
piwosza”. I w tych banalnych, przecigtnych postaciach wyzwolily si¢ mordercze
instynkty, rados¢ i satysfakcja w zadawaniu cierpienia innym. Jeden jest zapalo-
nym strzelcem, tj. sprawia mu rado$¢ zabijanie z broni palnej, inny lubuje si¢
w zadawaniu §mierci kilku wieZniom jednym strzatem, jeszcze inny u§mierca me-
chanicznie bez okazywania Zadnych uczué. Blgdem byloby jednak mniemanie,
ze mamy do czynienia z nieludzkimi istotami, ktore zatracity w sobie wszelkie
ludzkie odruchy. Oni kochaja: swoje dzieci, zony, kochanki. Co wiecej, aspiruja
do tego, zadajac wrecz od wigZniéw uznania, ze tak naprawde sg dobrymi ludz-

22 . Piwowarczyk, Zbiorowa odpowiedzialnosé narodu niemieckiego, TP, nr 26 z 27 czerwca
1948 .

23 Kisiel (Stefan Kisielewski), Wagner, zakazany Chopin i tyfus, TP, nr 29 z 24 lipca 1949 r.
S. Kisielewski wielokrotnie wystepowal w obronie kultury niemieckiej, twierdzac, ze czgs¢
dziet tworcow niemieckich weszla do §wiatowego kanonu i ze uczy¢ nalezy si¢ takze od
wrogow.

24 E. Kocwa, Proces Forstera, TP, nr 26 z 27 czerwca 1948 1.

25 J. Czekanowski, Psychoanaliza, rasizm i antropologia, TP, nr 37 z 18 wrzesnia 1949 r.

26 M. Borwicz, Witaminy, ,KuZznica”, nr 13 z 25 listopada 1945 r.
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mi, Swojg prace wykonuja z poczucia obowiazku, a morduja prowokowani przez
wieZniéw. Ta niemiecka dobro¢, zawsze ujmowana przez autora w cudzystéw,
wyraza si¢ w rozmowach z wigZniami zydowskimi, w deklaracjach przywigza-
nia i milosci do swoich rodzin, w trosce o potomstwo, nawet w twierdzeniach,
Ze wszyscy wieZniowie sa traktowani réwno, co ma byé dowodem ich sprawie-
dliwosci. Pozornie polemizujac z rozpowszechniong tezg o braku ludzkich odru-
chéw w postawie niemieckiej, Borwicz potwierdza powszechne skrzywienie
psychiki niemieckiej, gdzie elementarne pojecia dobra i zta uleglty zamazaniu
1 wypaczeniu. Zatlamanie moralne dotknglo takze kobiety, zyjace z mordercami
1 dzieci, ktére chetnie ,,bawia” si¢ w strzelanie, z tym, ze rolg tarczy petnig wiez-
niowie. Podobnie jak w caltej powojennej publicystyce polskiej, takze ,,KuZnica”
sktania si¢ ku pogladowi, ze Niemcy wykazujg wyrazne odchylenia od norm
przyjetych w cywilizowanym $wiecie. W najbardziej radykalnych wystapieniach
jest wysuwane Zadanie wylaczenia Niemcdw ze wspdlnoty ludzkiej. Dla tej ten-
dencji najbardziej reprezentatywne s3 poglady Antoniego B. Dobrowolskiego,
ktéry poucza, ze Niemcy dzisiejsi to ,,nie gentelmeni, nie ludzie nawet a dzikie
bestie”?’. Autor zalicza Niemcéw do kategorii narodéw rozbdjniczych, spote-
czernistw, dla ktérych norma — a nie wyjatkiem — jest rozbdj, podbdj ziem i débr
sasiadéw. Podboje s3 integralnie — zdaniem autora — wpisane w dzieje Niemiec,
sg jakby znakiem rozpoznawczym ich rozwoju dziejowego: od podboju Stowian
potabskich, przez ,,dokonania” Marchii Brandenburskiej i Krzyzakéw, po Otto-
na von Bismarcka. Adolf Hitler za$ byt tylko konsekwencja i kwintesencja tej
drogi rozwoju, od swoich poprzednikéw réznit si¢ jedynie stopniem barbarzyri-
stwa. Warto podkresli¢, ze ta swoista tendencja w dziejach miata przeniknaé
Niemcy za posrednictwem Prus, mentalno$¢ pruska dokonata podboju umystéw
niemieckich, az do tragicznej syntezy, Ze bycie Niemcem zaczeto oznaczaé by-
cie Prusakiem. Niemiec moze odzyskaé swoje czlowieczeristwo dopiero wtedy,
gdy przestanie by¢ Niemcem, a nawet wiecej, kiedy bedzie przeciw Niemcom.
Dobrowolski protestuje przeciw naiwnym — jego zdaniem — prébom oddzielania
nieszcze§liwego, oszukanego i niewinnego narodu od jego sfer rzadowych. Mig-
dzy tymi grupami nie ma podziatéw, jest jedno$¢, poniewaz caty naréd zaakcep-
towat postawe zbdjecka, takze niemieccy socjaldemokraci i postgpowcy. Niemiec
nie ma sumienia indywidualnego, najwyzszym nakazem, zgodnym zreszta z glo-
sem wewnetrznym, jest dla niego nakaz postuszeristwa paristwu. Artykut Dobro-
wolskiego jest tylko przyktadem pewnego typu myslenia o Niemcach, jako o spe-
cyficznym typie psychicznym, ktéry dominowat w pierwszych latach powojen-
nych. Z tezami omawianego artykutu solidaryzowala si¢ wigkszo§¢ 6wcezesnych
autoréw ,,KuZnicy”, choé¢ wyrazano to w mniej radykalnym stylu. Dostrzegano
w Niemcach brak zmystu politycznego czy umiej¢tnosci samodzielnego mysle-
nia kategoriami politycznym, mialo ich takze charakteryzowaé absolutne postu-
szefistwo wobec przetozonych i brak krytycyzmu wobec odgérnych zarzadzen.
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W tym tez tonie utrzymana jest mowa oskarzycielska, jaka wygtlosil na pro-
cesie Rudolfa Hoessa Mieczystaw Siewierski, a ktéra przedrukowata ,,KuZnica”,
wyrazajac tym samym poparcie dla wysunigtych w niej argumentéw, uzasadnia-
jacych niemieckg wyjatkowo$é?®. Obiektem oskarzeri Siewierskiego jest w réw-
nym stopniu naréd niemiecki, co sam Hoess, poniewaz jego rolg mégt petnié
praktycznie kazdy Niemiec-hitlerowiec. Swdj poglad oskarzyciel opart na prze-
konaniu, ze podstawowymi zasadami psychiki niemieckiej jest zachtanno$é, ktéra
rodzi imperializm i Zadz¢ zaboru oraz pycha. W polaczeniu z nienawiscig two-
rzg pogarde dla obcych i bezwzgledno$§é w postgpowaniu wobec nich. Dalej
definiunje Niemc6éw jako przesyconych okrucieristwem, absolutnie postusznych
wobec przetozonych. Wktad hitleryzmu miat tutaj polega¢ na podniesieniu tych
ztych cech narodu niemieckiego do roli cnét. Wydaje si¢ interesujace, ze wedlug
tych zasad postgpowali nie tylko esesmani w O$wigcimiu, ale wszyscy Niemcy
przebywajacy w obozie, nawet w roli wigZnidéw i to bez wzgledu na wczesniej-
sze poglady polityczne. Sam Hoess reprezentuje wszystkie wyzej wymienione
cechy charakteru i nie jest to wedhug Siewierskiego wyjatkowe, a przeciwnie —
typowe dla Srodowiska hitlerowskiego. ,,Niemiecko$¢” to nie tylko wachlarz
postaw i cech psychicznych, ale réwniez korespondujacy z nimi wyglad zewnetrz-
ny, mimika, a nawet sposob wystawiania. I tak Joachim von Ribbentrop, zezna-
jac jako oskarzony w procesie norymberskim mial wedtug —Mariana Podkowin-
skiego — wykazywaé niemiecka bute, posta¢é Wilhelma Keitla natomiast ,,coraz
bardziej nabierata cech prusactwa’?.

Podjecie jakiejkolwiek préby przyjecia odmiennej niz powszechnie uznana
perspektywy postrzegania Niemcéw wywolywalo gwaltowne protesty. Przykta-
dem takiej wulkanicznej wrecz niezgody na kreowanie obrazu Niemca o ludz-
kich, a wigc takze i1 pozytywnych rysach jest recenzja NajeZdZcéw Jana Dobra-
czyniskiego, piéra Barbary Rafatowskiej*’. Autorka stanowczo oponuje przeciw
przedstawianiu Niemcéw od strony ich ludzkich stabosci, by jak twierdzi ,,0d-
powiedzialno$¢ zrzucié¢ w préznie”. Jednoczesnie potgpia prébe naswietlenia
czynnikéw determinujacych postawy niemieckie. Z jej punktu widzenia oznacza
to wpajanie w czytelnika przekonania o niewinnosci Niemcéw i rehabilitacje ludzi

27 A. B. Dobrowolski, Co robi¢ z Niemcami, ,,Kuznica”, nr 18 z 31 grudnia 1945 r.

28 M. Siewierski, Sylwetka psychologiczna Rudolfa Hoessa, ,,Kuznica”, nr 20 z 20 maja 1947 r.

29 M. Podkowiriski, Koniec Norymbergi, ,Kuznica”, nr 39 z 7 pazdziernika 1946 r.

30 B. Rafatowska, Za parawanem , koncepcji zachodniej”, ,Kuznica”, nr 43 z 27 paZdzierni-
ka 1947 r. Warto wskazad, ze ksigzk¢ Dobraczyriskiego potepiono na plenarnym posiedze-
niu KC PPR, ktére odbyto si¢ 11 paZzdziernika 1947 r. Stefan Jedrychowski zarzucat auto-
rowi, ze §wiat niemiecki jest ukazany jako §wiat cywilizacji, porzadku i tadu. Natomiast
Wschéd (tj. ZSRR) to barbarzyristwo i dziko$é. Por. S. Kondek, Wiadza i{ wydawcy. Poli-
tyczne uwarunkowania produkcji ksigzek w Polsce w latach 1944—1949, Warszawa 1993,
s. 36.
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bedacych narzedziem rezimu hitlerowskiego. Wydaje sie jednak, ze to nie obraz
Niemca kreowany na kartach powiesci stat si¢ powodem dyskwalifikacji ksiaz-
ki, a swoisty manifest §wiatopogladowy i polityczny autora odczytany przez
B. Rafalowska. W powiesci jest zauwazalna tendencja dazenia do zrozumienia
postaw niemieckich, mogaca budzi¢ w czytelniku moze jeszcze nie gotowosé,
ale rozwazanie mozliwos$ci wybaczenia. Ta utrzymana na wskro§ w duchu kato-
lickim préba zamknigcia karty przeszto$ci i otwarcia w przysztosé (,trzeba byé
cztowiekiem i katolikiem” — wyznaje jeden z bohater6w powiesci) stala sie pre-
tekstem do krytyki §rodowisk katolickich. Kluczowy poglad wyrazony ustami
Niemca, a przypisywany autorowi powiesci, Ze wojna i okupacja byly bledem,
poniewaz zaréwno Polska, jak i Niemcy sg integralng czescig Europy i Ze ta wsp6l-
nota koriczy si¢ na Polsce — zostat odczytany jako atak na sojusz ze Zwigzkiem
Radzieckim i przez to nie mégt by¢ Dobraczyriskiemu wybaczony.

Ten opdr przeciwko prébie relatywizacji pogladéw na problem niemiecki, choé
tak gwaltowny i silny, nie byl jednak powszechny i wydawat si¢ dotyczy¢ pisa-
rzy czy publicystéw o proweniencji katolickiej, nie obejmowal jednakze tego sa-
mego nurtu pojawiajacego si¢ w publicystyce komunistycznej. To, ze Zrédta jego
byly z gruntu odmienne (w miejsce katolickiej idei wybaczenia — potrzeba uchro-
nienia dorobku kultury niemieckiej) nie zmienia faktu, ze kierunek ten byt ten
sam — préba nadania Niemcom twarzy, rozbicia masy na jednostki, urealnienie
obrazu Niemca przez ,,zezwolenie” na posiadanie przezeri cech ludzkich, takze
w wymiarze pozytywnym, wskazanie postaci kontrastujacych z obiegowa wizja
zlego Niemca. Nie da si¢ bowiem utrzymac pogladu — glosi Witold Kula, pole-
mizujacy z tezami A. B. Dobrowolskiego — ze istniejg narody ze swojej natury
rozbdjnicze, co nie oznacza, Ze nie ma narodéw, ktére przeszty w swoich dzie-
jach takg faze3!. Cechy przypisywane Niemcom — kontynuuje przyszty wybitny
uczony — mozna znaleZ¢ takze w innych narodach. Niemcy nie sa wyjatkowi,
znaleZli si¢ jedynie w konkretnej sytuacji spoteczno-gospodarczej, ktéra wyzwo-
lita sity faszyzmu. Zbrodnie faszystowskie dowodza determinacji, z ktéra klasy
rzadzace sa gotowe walczy¢ o utrzymanie swojej pozycji. Wojna rozpgtana przez
Niemcy i cale okrucieristwo z nig zwigzane byly tylko jedng z metod utrzymania
umierajgcego systemu. Nie zmienia to faktu, ze dzisiejsi Niemcy sg narodem zwy-
rodnialcéw i nie ma nadziei, aby w najblizszym czasie ta cecha ulegta zanikowi.

Pod znakiem zapytania staje samo pojecie ,,duszy niemieckiej”, w ktéra mia-
1o by¢ wpisane od zawsze i na zawsze zlo. ,,Co to jest dusza niemiecka? — pytat
u schylku 1945 r. Jan Bukowski — Czy mowa tu o jakim§ tworze zbiorowym —
czy o cechach gatunkowych tworéw indywidualnych?32, Powatpiewat, czy uzy-
skana odpowiedZ moze mieé praktyczne zastosowanie, przy analizie wszystkich

31 W. Kula, Uwagi o kwestii niemieckiej, TP, nr 3 z 28 stycznia 1946 r.
32 J. Bukowski, W poszukiwaniu ,,duszy niemieckiej”, ,Kuznica”, nr 14 z 2 grudnia 1945 r.
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klas i wszystkich epok. Witold Kula zainicjowal swoim artykulem nowy nurt
rozwazan na temat specyfiki narodu niemieckiego, ewentualnie jej braku. Wpi-
suje si¢ w ten nurt Jerzy Panski, ktéry giéwna wing przypisuje mieszczaristwu
niemieckiemu, ktére dostarczyto Hitlerowi gotowy program polityczny, bazuja-
cy na odwecie. Stopniowo utrwala si¢ poglad, ze masy poparly Hitlera, ale tak
naprawde faszyzm miat zawdzigczaé sukces kolom przemystowym. Odrzuca si¢
postawe totalnej negacji tego, co niemieckie. Redaktorzy probuja zapoznac czy-
telnika polskiego z sylwetkami Niemcéw, ktérych postawa zadaje ktam powszech-
nie przyjetym pogladom. W podobnym tonie utrzymuja si¢ wypowiedzi jednej
z liczacych sig postaci w kulturze polskiej — Leona Kruczkowskiego®. Rozpo-
wszechniony w Polsce obraz Niemcéw, jako nacji ze swojej natury zlej, okreslil
mianem ,,zoologicznego” i w swojej konsekwencji fatalistycznego, bo w prakty-
ce uniemozliwial on jakiekolwiek rozwigzanie ,,problemu niemieckiego”, prze-
kre§lal szans¢ przemiany Niemcéw w naréd demokratyczny i pokojowo wsp6l-
zyjacy z sgsiadami.

A taka przemiana byta w opinii niemal wszystkich publicystéw konieczno-
$cig dziejowa. Niezdolno$¢ do niej musialaby doprowadzi¢ do kolejnej katastro-
fy. Dyskusja o globalnym czy jednostkowym wymiarze charakteru niemieckie-
go i idacym za tym wymiarze odpowiedzialnosci i winy, po tym jak podjeto juz
prébe podwazenia jednobarwnego wizerunku Niemca-hitlerowca, znajduje sie
w punkcie, w ktérym musiato pojawi¢ si¢ pytanie o dobrego Niemca. Pytanie:
czy on istnieje? mozna uzupelni¢ o znaczenie jego egzystencji. Czy jako postac
wyjatkowa, niewidoczna w thumie zwyrodnialcéw jednostka, potwierdzi regule,
teori¢ 0 wpisaniu zta w dusze niemiecka, czy tez — przeciwnie — samym swoim
istnieniem uratuje naréd od globalnego potepienia.

,Dobry Niemiec” pojawia si¢ najpierw na tamach ,, KuZnicy” jako jednostka
poczatkowo anonimowa, stopniowo zyskujaca twarz, rysy i nazwisko. Pierwot-
nie to ludzie, ktérzy pojeli i przyjeli brzemig¢ odpowiedzialnosci i winy za zbrodnie
hitlerowskie, cigzace na nich, cho¢by przez ich przynaleznos¢ narodowq. Z cza-
sem ich sylwetki zostaja kres§lone coraz precyzyjniej, tak ze wylaniaja si¢ kon-
kretne postacie: Carl von Ossietzky, Anna Seghers, Ludwig Renn czy Stefan
Hermlin**. Przywotana Anna Seghers nie cofa si¢ przed dokonaniem obrachun-
ku sumienia narodowego, czym , jak podkre§la Egon Naganowski, ,,uratowata
swojg i nasza wiarg w zblakany i otumaniony naréd niemiecki i wiar¢ w jego
lepsza przysztos¢™. Tak wiec dobry Niemiec to — co oczywiste — antyfaszysta,

33 1. Kruczkowski, Komentarz ,,socjologiczny”, ,,Kuznica”, nr 46 z 20 listopada 1949 r.

34 Wiekszo§¢ prezentaciji sylwetek dobrych Niemcéw przypada na drugg potowe 1949 r. Wia-
zalo sig to zapewne z powstawaniem NRD. Zaistniala bowiem wéwczas konieczno$¢ wy-
kreowania duchowych patronéw tego panstwa.

35 E. Naganowski, Pidéro Anny Seghers, ,KuZnica”, nr 32 z 14 sierpnia 1949 .
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przeciwnik militaryzmu, bojownik o pokdj na §wiecie (uczestnik hiszpariskiej
wojny domowej), zwolennik pokojowego uloZenia stosunkéw z sasiadami, szcze-
gblnie z Polska, co znajdowato wyraz w akceptacji granicy na Odrze i Nysie
Luzyckiej. Tym, co akcentowata ,,KuZnica”, w opozycji do ,,Tygodnika Powszech-
nego”, byl lewicowy, komunistyczny rodow6d wyselekcjonowanych pod tym
katem postaci, majacy uwiarygodnié gloszony przez siebie §wiatopoglad.

Ten sam spos6éb argumentowania przyjmuje ,,Tygodnik Powszechny”, przy
czym przymiotnik ,.komunistyczny” zostaje zastapiony przez ,.chrzescijariski”.
Dobry Niemiec to chrzescijanin (bo nie we wszystkich przypadkach katolik),
bedacy w czasie wojny na emigracji (Jak Friedrich Wilhelm Foerster), albo osa-
dzony obozie koncentracyjnym (pastor Martin Niemdller) lub ,,protestujacy ghu-
cho” (kardynat Michael Faulhaber)$. Modelowym przykladem ,,dobrego Niem-
ca”, ktérego sylwetka zostata przyblizona czytelnikom tygodnika katolickiego
byt pisarz Eugen Kogon: przeciwnik narodowego socjalizmu, demaskator hitle-
ryzmu jeszcze przed 1933 r., nastepnie wigzieri obozu koncentracyjnego?’. Au-
tor znaczacej ksiazki Der SS-Staat, w ktérej , kierujac si¢ zasada, ze ,.tylko [...]
petna prawda moze podnie§¢ Niemcy z upadku”, dokumentuje w niej postawy
rodakéw w Trzeciej Rzeszy. Nie ukrywa, ze wiekszo§¢ Niemcow ulegla propa-
gandzie Goebbelsa i wzigta czynny udzial w realizacji planéw nazistowskich.
Odrzuca wprawdzie poglad o zbiorowej winie narodu niemieckiego, na rzecz
odpowiedzialnosci jednostkowej, jednak tak rozszerza liczb¢ zharibionych jed-
nostek, ze §miato mozna w tym momencie méwié o ,,winie zbiorowej”. Do ka-
talogu przymiotéw Kogona nalezy doda¢ sprawiedliwy stosunek do Polakéw i gle-
boka religijno$¢. Jest on katolikiem, ktéry ,,swoja religie przezyt do glebi i tylko
w powrocie Niemiec do prawdziwego chrzescijaristwa widzi mozliwos§¢ wycho-
wania nowego Niemca'®. Innym pozytywnym przykladem Niemca jest kolejny
katolik F. W. Foerster, ktéry z racji na prawidlowa — w opinii ,,Tygodnika Po-
wszechnego” — diagnoze stanu moralnego Niemcdéw, wskazanie ich odpowiedzial-
nos$ci za zbrodnie hitlerowskie i otwarto$¢, z jaka swoje spostrzezenia glosit, za-
shuzyt na miano ,,uczciwego”*.

W spektrum zainteresowania lezata nie tylko analiza, cho¢by najbardziej dro-
biazgowa charakteru niemieckiego. Podjeto takze szeroko zakrojong prébe okre-
§lenia czynnikéw, ktére przyczynily sie do uformowania, tak odmiennej od ogdlnie

36 J. Piwowarczyk, Nardd Nietzschego, TP, nr 3 z 8 kwietnia 1945 r.

37 J. Piwowarczyk, Konzentrationslager w oczach Niemca, TP, nr 34 z 24 sierpnia 1947 r.

38 J. Piwowarczyk, Gdzie jest niemieckie ,, Confiteor”?, TP, nr 30 z 27 lipca 1947 r.

39 Zob. stowo wstepne E. Osmariczyka do artykutu F. W. Foerstera Odpowied? Churchillowi,
ktéry zostat ogloszony 27 pazdziernika 1947 r. na tamach , Neue Ziiricher Zeitung” pt. War-
nung vor Hlusionen in der deutschen Frage i przedrukowany przez ,,Tygodnik Powszech-
ny”, nr 46 z 17 listopada 1947 1. Srodowisko katolickie Lasek kontakty z F. W. Foersterem
utrzymywato juz przed wojna.
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przyjetych norm, specyfiki niemieckiej. OdpowiedZ na to pytanie implikowata
kolejne, a réwnie istotne: czy istnieje mozliwos¢, ze Niemcy stang si¢ normal-
nym, szanujacym pokdj i sasiadéw narodem? Publicysci ,,Tygodnika” widza dwie
przyczyny, dla ktérych Niemcy wylamali sie z ogdlnoeuropejskich toréw roz-
woju dziejowego. Pierwsza byl wptyw Prus. To Prusy miaty by¢ Zrédlem swo-
istego skrzywienia niemieckiego. Wtasnie ten kraj narzucit reszcie Niemiec spe-
cyficzny, odrgbny sposéb myslenia i dzialania, swoja mentalno$é. ,,Prusy wnio-
sty do duszy niemieckiej przeSwiadczenie, Ze powodzenie zapewnia militaryzm”
— pisze Karol Rakowski. Zaszczepily tez poglad, ze wojny zaborcze sg niczym
innym jak forma zarobkowania, co wigcej, lepsza i szlachetniejszg od innych,
a wojng podniesiono do rangi sztuki*’. Rol¢ Prus w uformowaniu mentalnosci
niemieckiej podkre§la ich znawca, E. Osmariczyk*'. Mentalno$¢ niemiecka mia-
la — zdaniem publicysty — zostaé uksztaltowana przez wplywy Prus, ktére zno-
wu przejely swojg postawe od Krzyzakéw. To, co bylo typowe dla nich — §wia-
dome odrzucenie rodziny, drugorzedna rola kobiety i brak uczué¢ — mialo cha-
rakteryzowad prawdziwego mezczyzng. I dalej: pycha typowa dla postawy
pruskiej, ktéra znajdowata m.in. wyraz w przekonaniu o prawie do wygodnego
zycia kosztem pozostatych nacji, wyparla z duszy pruskiej inne ludzkie uczucia
i doprowadzita w koricu do zbrodni niemieckich. Réwniez ,,KuZnica” dopatry-
wala si¢ specyfiki niemieckiej w roli Prus, ktére dokonaty podboju duchowego
Niemiec. Psychika niemiecka to nie wynik najnowszej przesztosci Niemiec, jest
to rezultat — pisze Mieczystaw Wionczek — systemu zwanego Preussentum, kt6-
ry byt nie tylko pewnym porzadkiem politycznym, ale takze systemem spolecz-
nym i wychowawczym*.

Drugim z czynnikéw, ktéry zdeterminowat myslenie i postawy Niemcéw miato
by¢ odrzucenie chrzescijaristwa. Dla pisma katolickiego, zaangazowanego w pro-
mowanie §wiatopogladu chrzescijariskiego i warto$ci gloszonych przez Kosciét,
kwestia ta byla szczegdlnie istotna. Nie do uniknigcia jest pytanie, gdzie byli tak
podobno liczni katolicy niemieccy w czasie calego procesu poprzedzajacego
,,Machtiibernahme”? Gdzie byli potem, kiedy Hitler konsolidowat zdobyta wta-
dze, nie kryjac bynajmniej swojego §wiatopogladu ani wyptywajacych z niego
blizszych i dalszych planéw politycznych? Gdzie wreszcie byli, gdy w Europie
dymity krematoria, a kwestia Zydowska zblizata si¢ do ostatecznego rozwigza-
nia? Jedyna odpowiedzig na te zarzuty moégt by¢ szeroko rozpowszechniony
w mediach katolickich poglad o odrzuceniu przez Niemcéw wartosci chrzesci-
jariskich. Miato to zwigzek zaréwno z wplywem protestanckich Prus, jak i spe-

40 K. Rakowski, Idee przewodnie traktatu pokojowego z Niemcami, TP, nr 3 z 19 stycznia
1947 1.

41 E. Osmariczyk, Na zachodzie jest ziemia, TP, nr 17 z 15 lipca 1945 r.

42 M. Wionczek, Wielka improwizacja, ,,Kuznica”, nr 17 z 23 grudnia 1945 r.
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cyficznym klimatem intelektualnym, jaki rozwingl si¢ w Niemczech w XIX w.
Nie do przecenienia jest tutaj rola Friedricha Nietzschego, ktérego filozofia wy-
zwolita naréd z chrzeécijaniskich poje¢ i norm moralnych. Do jego pogladéw Hitler
chetnie i czgsto nawigzywal. Teorie Nietzschego, odrzucajace czlowieka na rzecz
nadczlowieka, zostaty tak masowo przyjete przez Niemc6w, ze mozna by o nich
powiedzie¢, ze stali si¢ oni narodem Nietzschego.

Hitler postawit w miejsce Chrystusa pogariskiego bozka, zadnego ludzkiej
krwi. Nastgpila deifikacja czlowieka i paristwa, tak ze w miejsce Boga pojawit
sie naréd o cechach Absolutu®’. Hitleryzm jest okreslany jako antychrzescijan-
stwo i antymoralno$¢. Tak wigc bierna zgoda katolikéw niemieckich na Hitlera,
a moze tylko bierny op6r — z polozeniem akcentu na ,,bierny” ~ mialy wynikac
w prostej linii z dechrystianizacji spoleczeristwa oraz z faktu, ze Kosciét utracit
wptyw na Niemcé6w. ,,Tygodnik Powszechny” podejmuje jednak prébe rehabili-
tacji katolikéw niemieckich, wskazujac na tych, ktérzy zachowali si¢ godnie
w czasach pogardy. Podkreslano, ze niektdrzy, a bylo ich dos¢ wielu, walczyli
po bohatersku i cierpieli w obozach koncentracyjnych za swoja Swiadoma walke
z narodowym socjalizmem. Tej swoistej rehabilitacji stuzy takze eksploatowanie
cierpiefi niemieckiego duchowienstwa katolickiego**. Redakcja ,,KuZznicy” —
z oczywistych wzgledéw pomijajac milczeniem kwesti¢ chrzescijaristwa — wska-
zywala na jeszcze inne przyczyny odmiennosci niemieckiej: miata nimi by¢ sta-
ba recepcja mysli racjonalistycznej i demokratycznej*, a przede wszystkim nie-
powodzenie kolejnych préb rewolucyjnych*.

Kluczowe z punktu widzenia problemu niemieckiego bylo pytanie o metody
projektowanego wychowania Niemcéw do demokracji. Od tego procesu zalezat
pokéj w Europie, zresztg niewyobrazalna wydawala si¢ na dluzsza mete sytu-
acja, kiedy w §rodku kontynentu egzystowal wielomilionowy naréd pariaséw.
Niemcy majg prawo — deklarowano — wej$¢ do rodziny narodéw, ale dopiero
wtedy, kiedy odrzuca ducha zaborczosci i pragnienie panowania nad innymi na-
rodami*’. Po do$wiadczeniach wojennych zdawano sobie sprawe ze skali wy-
zwania. Uzasadniony w tym wypadku byt sceptycyzm Jerzego Turowicza, ktéry
uwazal, ze ,,droga Niemiec do Europy jest bardzo daleka, tak daleka, ze mozna
powatpiewaé w to czy zdolaja one ja kiedykolwiek przeby¢™®. Dostrzegana gle-
bia i historyczne zakorzenienie ,,niemieckiej choroby”, a takze pierwsze miesig-
ce po klesce Trzeciej Rzeszy nie dawaly nadziei na szybka odbudowe moralna.
Bowiem zapa$¢, w jakiej znajdowal si¢ wowczas naréd niemiecki poglebita sie.

43 J. Piwowarczyk, Gdzie jest niemieckie , Confiteor”..., por. przypis 38.

44 5. Piwowarczyk, Dzieto nienawisci, TP, nr 3 z 19 stycznia 1947 r.

45 K. Grzybowski, Problem niemiecki, ,;,Kuznica”, nr 1-2 z 4-11 stycznia 1948 r.
46 M. Wionczek, Wielka improwizacja..., por. przypis 42.

4T Argument faktu..., por. przypis 12.

48 1. Turowicz, Drogi do Europy, TP, nr 3 z 8 kwietnia 1945 1.
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Niemcy jeszcze raz potwierdzili, ze liczg sie tylko z argumentem sity. I w tych
trudnych dla siebie chwilach nie potrafili zachowaé godnosci, dopuscili sie ak-
téw samoponizenia wobec zwyciezcéw, a kobiety niemieckie masowej prostytu-
cji. Klgska nie miata zadnego przelozenia na glebsza refleksje moralng, ujaw-
nienie zbrodni hitlerowskich wywolato jedynie reakcj¢ obronng w postaci od-
rzucenia wlasnej winy i zepchniecia calej odpowiedzialnosci na przywdédcéw
nazistowskich. A wlasnie jej przyjecie byloby — dla obserwatoréw polskich —
sygnalem gotowosci do przemiany duchowej. Brak tejze gotowosci sprawial, ze
redaktorzy pisma katolickiego zadanie poprowadzenia Niemcéw do normalno-
$ci postawili przed zwycigskim mocarstwami. Zwracali uwage, ze kleska Trze-
ciej Rzeszy data wyjatkowa okazj¢ do kompleksowych dziatari na rzecz zmiany
mentalnosci niemieckiej. Apelowano, by nie powtérzyt si¢ btad Wersalu, by de-
cydenci nie dali si¢ zwie§¢ apelami naiwnych politykéw oraz falszem niemiec-
kim i konsekwentnie wytyczyli ramy przebudowy niemieckiej. Zwracano uwa-
g¢, ze nalezy nastawi€ si¢ na dlugoletnig prace wychowawcza, ktéra zaowocuje
dopiero w kolejnych pokoleniach. Reedukacj¢ Niemcéw widziano jako skom-
plikowany 1 wieloetapowy proces, ktérego niezbgdnym elementem miato byé
ukaranie sprawcoéw. W opinii projektodawcy tego pomystu na tamach ,, Tygodni-
ka Powszechnego”, ks. J. Piwowarczyka, kara miata umocni¢ autorytet prawa
1 sprawiedliwosci, brak jej natomiast prowadzitby ,,do zaniku w masach poczu-
cia moralno$ci i prawa, dalej do zaniku samej §wiadomosci moralnej”#°. Uzna-
jac, ze zaplecze dla niemieckich postaw zaborczych pelnity Prusy domagano sie
radykalnych dziatan i z radoscig i satysfakcjg takowe przyjmowano™°,

Mimo ze niemal od poczatku akcentowano na tamach ,,Tygodnika” koniecz-
no$¢ dziatania z zewnatrz, zdawano sobie sprawe, iz nie jest mozliwe przepro-
wadzenie tego procesu bez samych Niemc6éw. Jednak nie znajdowano grup ani
§rodowisk gotowych to wyzwanie podjaé. Wbrew gloszonym czesto na Zacho-
dzie opiniom, zadna ze wskazywanych grup nie spelniala wymaganych kryte-
riéw. Mlodziez, ktéra z reguly bywa nadzieja w czasach kryzyséw, byta produk-
tem hitleryzmu. Odrzucano wigc nadzieje zwigzane z mlodzieza. Dostrzegano,
ze wyjatkowo trwale przejeta hitlerowskie normy etyczne’!. Szybko tez odrzu-
cono iluzje zwiazane z niemieckim §wiatem intelektualnym. Wtagnie ta grupa -
zdaniem publicysty ,,Tygodnika Powszechnego” — powinna zgodnie ze swoim
powolaniem pielggnowad kult prawdy i byé wizytéwka spoleczenistwa’?. I rze-

49 |, Piwowarczyk, Zbiorowa odpowiedzialnos¢ narodu niemieckiego..., por. przypis 22. Po-
dobnie uwaza Jerzy Wiksel, ktéry widzi w procesach nie odwet, lecz przywrdcenie poczu-
cia autorytetu sprawiedliwosci, TP, nr 24 z 13 czerwca 1948 r.

50 E. Osmariczyk, Niemcy w roku 1945..., por. przypis 20.

ST T. J. Brzezifiski, Niepokdj, ktory trzeba wywotad, TP, nr 12 z 23 marca 1947 r.; A. J. Ka-
minski, Z zagadniert moralnych mlodziey niemieckiej, TP, nr 44 z 2 listopada 1947 r.

2 A. J. Kamifiski, Proces norymberski nauki niemieckiej, TP, nr 20 z 19 maja 1947 r.



,»Dobry” i,,zty” Niemiec w oczach publicystéw 125

czywiScie, w wypadku Niemiec pelni taka rolg, ale jako symbol upadku i dege-
neracji. Naukowcy niemieccy dobrowolnie zglosili si¢ na stuzbg falszu i zbrod-
ni. Wzigli aktywny udziat w niemieckim ludobéjstwie, przez co potwierdzili, jakie
jest miejsce Niemc6w wsréd narodéw Europy. Réwnie sceptyczny byt stosunek
do demokratéw niemieckich. Akcentowano, ze poglady demokratyczne nie byty
najmocniejsza strong Niemc6éw, dopiero w obliczu koniecznosci wzigcia na swoje
barki odpowiedzialnosci za hitleryzm w Niemczech pojawilo si¢ ,,sze$¢dziesiat
milionéw demokratéw”. Wskazywano na sktonno§¢ liberalizmu niemieckiego do
militaryzmu i powszechna niecheé do Stowian. Podobnie jak reszta Niemcdow,
takze wielu komunistéw i socjalistéw nie pogodzilo si¢ z kleska, wcigz nienawi-
dza i konspiruja. Zreszta wielu péZniejszych zwolennikéw lewicy rewolucyjnej
to przemalowani faszys$ci. Herrenvolk przemalowat si¢ na czerwono i zerwat tylko
swastyke z hitlerowskiego sztandaru — pisat w 1946 r. Alfred Woycicki®.

Srodowisko ,,Tygodnika Powszechnego” szczegdlne nadzieje wigzalo — co
zrozumiale —z katolikami niemieckimi. Wychodzac z przekonania, ze wartosci
chrzescijariskie powinny stanowi¢ podstawowy fundament zdrowego panstwa
1 spoleczeristwa, oczekiwano od katolikéw niemieckich podjecia szczegdlnie in-
tensywnych dzialar. I choc religia w czasach pogardy, podobnie jak cata kultu-
ra, okazala si¢ niewiele znaczacg naleciatoscia, kruchg otoczkg cywilizacyjnag, to
jednak wierzono, ze katolicy niemieccy obudza si¢ i pokierujg Niemcami w pro-
cesie odnowy moralnej. Warunkiem odrodzenia Niemiec miata by¢ wigc rechry-
stianizacja, ,,powr6t chrzescijafistwa w dusze narodu i obyczaje”. Tylko bohater-
ska praktyka chrzescijanistwa przez elit¢ narodu niemieckiego moze nas do nie-
go przekonaé — deklarowano. Postawa Niemcéw powojennych nie koresponduje
jednak z tymi oczekiwaniami, nie sg oni gotowi sprosta¢ stawianym im wyma-
ganiom, rozczarowuja calkowitym brakiem gotowosci do wyznania winy.

Katolicy polscy ze sceptycyzmem patrza na ,,odrodzenie” chrzescijaristwa
niemieckiego. Przyktadem bedzie tu rezolucja Zwigzku Niemieckiej Mlodziezy
Katolickiej z 1947 r., ktérej autorzy zrgcznie operujac sloganami przeslizguja si¢
nad kwestia odpowiedzialno$ci, i w ktérej pojawia si¢ — o zgrozo — hasto o ,,pra-
wie” Niemcéw do ,,przestrzeni”*. , Tygodnik Powszechny” do korica swojej
pierwszej egzystencji notuje z rozczarowaniem, ze katolicy niemieccy zawodza,
tak samo jak zawiedli w 1933 r.5

Postawa grup potencjalnie zdolnych do odbudowy moralnej potwierdzata przy-
puszczenia publicystéw: , Niemcy, zawsze i ciagle ci sami”. Nawet katolicy nie
byli w stanie zdoby¢ si¢ na wyznanie win i porzucenie martwych koncepcji.

33 A. Woycicki, ,, Nowe Niemcy”, TP, nr 5 z 3 lutego 1946 r.

54 J. Piwowarczyk, Gdzie jest niemieckie ,, Confiteor”..., por. przypis 38.

55 g, Osmanczyk, O umocnieniu katolicyzmu w Nadodrzu, TP, nr 26 z 27 czerwca 1948 r.
Uwaga autora odnosi si¢ do 1948 r., jednak zachowuje aktualno$¢ takze dla lat nastgpnych.
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Metoda reedukacji z zewnatrz okazywala si¢ mato skuteczna. Procesy zbrodnia-
rzy, ktére mialy odegra¢ rolg¢ wychowawcza, okazaly si¢ nieporozumieniem.
Niemcy w 1947 1. podobnie jak dwa lata wczesniej operowali takimi samymi
argumentami na swojg obrong. Dlaczego tak si¢ dzieje? — zastanawia si¢ Stefan
Kisielewski, dlaczego administracyjne metody zmiany Niemc6éw odnosza mizerny
skutek, dlaczego mimo catej wiedzy o rozmiarze zbrodni, Niemcy nie chcg przyjac
swojej odpowiedzialnosci?’¢. Skutecznosé zapewni jedynie praca wychowawcza
i przetworzenie ich psychiki. I nie wystarczy odwotaé si¢ do powszechnie obo-
wigzujacych norm etycznych, taka praktyka jest nieskuteczna, jak dowiddt tego
proces o§wigcimski. Niemcom brak elementarnego poczucia winy — nie rozu-
miejg stawianych im zarzutéw: przeciez wypetniali tylko swoje obowiazki. Btad
tkwi w niezrozumieniu ,,odmiennos$ci niemieckiej natury”. Do Niemc6w — kon-
tynuuje pisarz — trzeba méwi¢ jezykiem dla nich zrozumiatym, ktéry bynajmniej
nie jest etyczny, ale woluntarystyczny, opiera si¢ bowiem na antychrzescijariskiej
zasadzie ,,Wille zur Macht”. Skruszenie tej skorupy niemieckiej powinno rozpo-
cza¢ si¢ od us§wiadomienia im winy wobec samych siebie. Wykaza¢, ze sami sg
sprawcami upadku potegi niemieckiej. Dopiero potem mozna podjaé wysitek
zaszczepienia im pewnych pojg¢ etycznych. Wywody Kisielewskiego uzupetnia-
ja tylko teze stale obecng na lamach pisma, ze Niemcy sg odmienng kategorig
ludzi, a klucz do ich zmiany lezy w transformacji kodeksu moralnego.
Zdecydowanie odmienne stanowisko w kwestii przebudowy Niemiec zajeli
publicyéci ,,KuZnicy”. Od poczatku twierdzono, ze dziato przebudowy musi do-
kona¢ si¢ wysitkiem samych Niemco6w, alianci mogg jedynie stworzy¢ sprzyja-
jace temu warunki. Zaden naréd nie moze si¢ odrodzi¢ w wyniku presji zewnetrz-
nej — gloszono. Mozna Niemcom pomdc, ale nie mozna ich w tej pracy wyre-
czy¢. Wilasciwe dziatania, tworzace korzystny grunt do przebudowy widziano w
decyzjach radzieckich wladz okupacyjnych. Z zadowoleniem stwierdzano brak
zaufania do deklaracji niemieckich i $cisla kontrol¢ ich poczynan. Przeprowa-
dzajac reform¢ rolna, nacjonalizujac przemyst dokonano zasadniczego przeto-
mu w dziejach niemieckich, ztamano bowiem materialne podstawy pruskiego
junkierstwa i k6t przemystowych, ktére miaty by¢ promotorem agresywnych
dziatari niemieckich. Jednak decyzje te oznaczaly tylko wstep do zasadniczej
przemiany, ktérej musieli dokonaé sami Niemcy. Musi wyloni¢ si¢ grupa — twier-
dzono — ktéra §wiadomie wykorzysta niemieckie przyzwyczajenie do postuszen-
stwa i sktonno$é do przyjmowania poleceni z géry, grupa, ktéra odegra rolg wia-
rygodnego trenera’’. Zadanie jej bedzie polegato na uswiadomieniu Niemcom
Zroédta ich kleski i zainicjowanie w ten spos6b dzieta moralnej i politycznej prze-

56 S. Kisielewski, Czy proces oswigcimski spetnil swoje zadanie, TP, nr 3 z 18 stycznia 1948 r.
57 M. Wionczek, Wielka improwizacja..., (,,Demokratyzacja zalezy od odpowiednio dobranych
trener6w »wymownych i wytrwatych« [...] Reszta przyjdzie sama”. Por. przypis 42.
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budowy. Jednak ci, ktérzy potencjalnie byli zdolni wziaé na swoje barki taka
odpowiedzialno$¢ byli nieliczni, nie stanowili nawet grupy, a jedynie ,,otoczke”
spoleczeristwa niemieckiego, ale to od nich bedzie zalezato, czy bierne i poli-
tycznie niedojrzate masy niemieckie péjda w kierunku demokracji, czy tez po-
zostang przy tradycyjnych postawach i dadza si¢ uwies¢ pogrobowcom hitleryzmu.

W Europie powszechne byly nadzieje zwigzane ze §rodowiskiem niemieckiej
elity intelektualnej, emigracji, ewentualnie socjaldemokratéw. Doktadniejszy
wglad w postawy tych grup zmusit do weryfikacji panujgcych powszechnie ztu-
dzefi — szczegblnie wsrdéd zachodnich aliantéw. W pierwszych latach powojen-
nych konstatowano brak jakichkolwiek wiarygodnych Srodowisk zdolnych do
dokonania przetomu. Publicystom ,,KuZnicy” udato si¢ wskazaé jedynie jednostki,
ktére zachowaly ludzka godno$¢ w czasach pogardy. Najczesciej wskazywano
tutaj na osob¢ Tomasz Manna, ktéry stat si¢ czyms na ksztalt antyfaszystowskiej
ikony. Jednak nawet najwybitniejsza jednostka nie byla w stanie dokonaé tak
radykalnej przemiany. Publicy$ci wyruszyli wiec na poszukiwanie ,,sprawiedli-
wych w Sodomie”, bo i tak okreslano posthitlerowskie Niemcy. Z przerazeniem
stwierdzano, ze brak jest kandydatéw na przywddcéw nowych demokratycznych
Niemiec i przede wszystkim nowego spofeczenistwa niemieckiego, uformowane-
go wedlug zasad, na ktérych opierat si¢c cywilizowany $§wiat. Dla publicystéw
»KuZnicy” bylo oczywiste, ze tradycyjne elity niemieckie sa skompromitowane
wspélpracg z Hitlerem, ewentualnie nieumieje¢tnoscig powstrzymania go w dro-
dze do wtadzy. R6wnie skompromitowane, jak elity intelektualne, byly srodowi-
ska katolickie i to z tych samych powodéw. Ztudzenie co do sensownosci opcji
katolickiej potwierdzil — w opinii ,,KuZnicy” — na gruncie amerykariskim®®. W §ro-
dowiskach katolickich odezwaly si¢ tam typowo niemieckie postawy. Natych-
miast po tym, jak emigranci z Niemiec poczuli si¢ pewniejsi, zacz¢li wykazy-
waé typowa niemiecka butg. W kregach tych zadzialaty takze ,,stare nawyki —
jak pruski Swiat” — pisat M. Wionczek. [luzoryczno$é opcji katolickiej miata tez
podkreslaé¢ postawa niemieckiej hierarchii duchownej: nie uznaje ona granic
wytyczonych w Poczdamie, odrzuca legalno$¢ dziatari polskich administratoréw
koscielnych na Ziemiach Zachodnich, a przede wszystkim nie uczynila nic, by
zatrzyma¢ hitleryzm®. Katolicy niemieccy nadal, zaréwno swieccy, jak i duchow-
ni neguja swoja wing i odpowiedzialnos¢, podwazaja tez prawomocno$¢ uktadu
politycznego we wschodnich Niemczech. Poglad, ze katolicy niemieccy sa nie-
zdolni do przeprowadzenia tego trudnego procesu byl polemika z polskimi §ro-
dowiskami katolickimi, w tym z ,,Tygodnikiem Powszechnym”. Podwazano w ten
sposéb roszczenia srodowisk katolickich do odegrania szczeg6lnej roli w nowej,
powojennej rzeczywistoéci. Krytyka poczynan katolikéw niemieckich zawierata

58 M. Wionczek, Cztery fortepiany, ,Kuznica”, nr 12 z 1 kwietnia 1946 r.
39 K. Grzybowski, Problem niemiecki..., por. przypis 45.
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tez elementy polemiki §wiatopogladowej, stawiajac katolikéw w opozycji do
lewicy robotniczej starano si¢ udowodni¢ wyzszo$¢ tej drugiej i uzasadnié poli-
tyczna dominacj¢ komunistéw.

Podobnie rzecz sie miala z intelektualistami niemieckimi. Uniwersytety nie-
mieckie uchodzily przed II wojng §wiatowa za ostoje wolnosci i poszukiwan
prawdy. Jednak hitleryzm obnazyl te wyobrazenia, okazalo si¢, ze w umystach
profesury niemieckiej konkurowaly ze sobg dwa idealy: wolnoéci i ,,honoru pru-
skiego”. Okazalo sie, Ze ten pierwszy jest wtorny w stosunku do przekonania tak
typowego dla Niemcow, ze paristwo jest pierwotne w stosunku do jednostki i spo-
teczeristwa. Kult pafistwa doprowadzit do triumfu koncepcji, ze nie istnieje prze-
ciwnik, postrzegany jako mys§laca, dajaca si¢ przekona¢ istota, lecz wrég, ktére-
go nalezy zniszczy¢®. Nadzieje wiazano z emigracja niemiecka. Jednak blizszy
wglad w postawy i program emigrantéw budzily co najmniej rozczarowanie.
Najbardziej wnikliwg analize postaw niemieckich emigrantéw przeprowadzit
wielokrotnie juz przywotywany M. Wionczek w artykule Das andere Deutsch-
land®'. Publicysta zwraca uwage na szeroki wachlarz postaw i poglagdéw panuja-
cych wéréd Niemcdw na emigracji, od opcji komunistycznej po jawnie nacjona-
listyczng. Nie wszyscy — co wyraznie podkreSla — opuscili ojczyzne, uciekajac
przed represjami czy tez w protescie przeciwko polityce Hitlera. Wielu z nich to
nie zadni bohaterowie, a ludzie przezorni, ludzie, ktérzy nie akceptowali metod,
ale aprobowali cele polityczne hitleryzmu, tzn. nie bylo im obce pragnienie
o0 ,,Herrenvolku”. Analizujac wypowiedzi poszczegdlnych emigrantéw wywodza-
cych si¢ z réznych $rodowisk politycznych konstatuje, ze réznice migdzy tymi
Srodowiskami sa minimalne. Wszyscy odrzucaja odpowiedzialno§¢ Niemcoéw za
zbrodnie hitleryzmu (a ta wlasnie kwestie uczynit publicysta testem na wiary-
godnos$¢) wskazuja, ze odpowiedzialno$¢ ponoszg paristwa europejskie, ktére nie
zapobiegly sukcesom hitleryzmu, wspéipracowaty z Hitlerem i odebraly tym
samym Niemcom wiare w celowo$¢ jakiegokolwiek oporu. Niemcy mieli by¢
takimi samymi ofiarami hitleryzmu, jak narody poddane eksterminacji. Wnioski
Wionczka sg pesymistyczne: emigracja niemiecka nie gwarantuje prawdziwej
przemiany, co najwyzej moze doprowadzi¢ do powrotu rozwigzan z czaséw re-
publiki weimarskiej, rozwiazan, ktére raz juz nie zapobiegly katastrofie.

Niektére srodowiska na Zachodzie wiazaly nadzieje z socjaldemokratami, jako
tradycyjnymi zwolennikami demokracji w Niemczech. Publicysci ,,Kuznicy”
zdecydowanie odrzucajg te — ich zdaniem — iluzje. Co wigcej, w niewybrednych
stowach oskarzajg przywédcéw socjalistycznych o powielanie metod hitlerow-
skich, a przewodniczacego SPD Kurta Schumachera o sktonnosci wodzowskie

60 J. Chatasisiski, Kultura europejska i kryzys indywidualistycznego humanizmu, ,Kuznica”,
nr 6 z 11 lutego 1947 r.
61 M. Wionczek, ,, Das andere Deutschland”, ,JKuZnica”, nr 15 z 22 kwietnia 1946 1.
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1 otaczanie si¢ bylymi gestapowcami. Sam fakt, ze bliski wspdtpracownik Schu-
machera okazat si¢ bylym agentem gestapo byl wystarczajacy, by pogrzebac
wszystkie nadzieje wigzane z tg formacja®2. Nie ma watpliwosci, ze jednym z po-
wod6w tak drastycznych ocen polityki SPD bylo jej silne nastawienie antyko-
munistyczne. Socjaldemokratom sg przypisywane wszystkie niemal grzechy po-
lityczne, sa oskarzani o zdrade socjalizmu, poparcie niemieckiej polityki w 1914 .
1 sttumienie rewolucji niemieckiej. Czyni si¢ ich wspétodpowiedzialnymi za suk-
cesy Hitlera, a nawet insynuuje wsp6tprace z nim®, Co wiece;j, jest gloszona teza,
ze w pewnych aspektach SPD stata sie prekursorem hitleryzmu®. , Kuznica”
utrzymuje, ze pomimo dyktatury hitlerowskiej, socjaldemokraci kontynuujg swoja
destrukcyjng polityke, nadal uniemozliwiaja powstanie jednolitego frontu robot-
niczego, zwalczaja SED, odrzucaja wschodnia granice Niemiec, ustanowiong
w Poczdamie. Sg to — w opinii ,,KuZnicy”— wystarczajgce powody, by nie taczyé
z niemiecka lewica demokratyczng jakichkolwiek nadziei. Czy odnowa moralna
moze zostaé zainicjowana wéréd i przez mlodziez — zastanawia si¢ publicysta
tygodnika. Odpowied? jest jednoznacznie negatywna, wprawdzie w czasach kry-
zyséw nadzieje na przelamanie zapasci wigze si¢ najczesciej z mlodym pokole-
niem, to jednak w Niemczech sytuacja jest pod tym wzgledem wyjatkowa. Mto-
dziez zostata poddana szczeg6lnie intensywnej indoktrynacji w duchu haset hi-
tlerowskich oraz stala si¢ niemal idealnym produktem propagandy i specyficznie
rozumianej edukacji. Mlodziez niemiecka wychowana przez faszyzm nie moze
zrozumied, dlaczego zabijanie bliZnich jest czyms niewtasciwym®. Wpojono jej
pogarde, swoisty ,,romantyzm noza”, nienawi$¢ do wszystkiego co nieniemiec-
kie, co uniwersalne, ogdlnoludzkie i intelektualne, deformacja jest do tego stop-
nia gleboka, ze publicysta nic wahat si¢ okresli¢ stanu duchowego mlodziezy
mianem zdziczenia%®.

Czy rzeczywiscie oznaczalo to, ze w pokonanych i okupowanych Niemczech
— zdaniem publicystéw ,,KuZnicy”- nie ma zadnej sity zdolnej poprowadzi¢ na-
réd w stron¢ demokracji, pokoju 1 wspdlpracy europejskiej? Takiej sity upatry-
wano w komunistach. W pierwszych latach powojennych z pewnym zaklopota-
niem wspominano o postawie komunistéw niemieckich, cho¢ juz w 1945 r. kre-
owano ich pozytywny wizerunek. Stawiajac komunistéw w opozycji do innych

62 3. Sladkowski, Niemcy odrodzone, ,Kuznica”, nr 11 z 19 marca 1947 r.

63 B. Krauze, Rodowdd Schumachera, . Kuznica”, nr 17 z 30 kwietnia 1947 r.

64 Zabdjstwo Karola Liebknechta i Rézy Luksemburg, ,Kuznica”, nr 17 z 30 kwietnia 1947 r.
(przedruk z wiedenskiego miesigcznika ,,Die Zukunft”). Anonimowy autor twierdzi, ze in-
stytucja mordu politycznego zostata wprowadzona w Niemczech nie przez Hitlera, lecz przez
oficeréw niemieckich, ktérym socjaldemokraci oddali wladzg.

65 J. Paiiski, Noc i mgta (Na marginesie procesu w Norymberdze), ,,KuZnica”, nr 26 z 8 lipca
1946 1.

66 7. Mystakowski, Problem reedukacji Niemiec, ,KuZnica”, nr 7 z 19 lutego 1947 r.
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grup spoleczenistwa niemieckiego, podkreslano, ze jako jedyni odwazyli sie méwié
o niemieckiej wspotwinie za hitleryzm, mieli tez by¢ zdecydowani na uksztalto-
wanie stosunkéw polsko-niemieckich na nowych podstawach, czego wyrazem
miata by¢ akceptacja dla granicy polsko-niemieckiej na Odrze i Nysie Luzyc-
kiej. W komunistach, jako nosicielach najszczytniejszych, postgpowych tradycji
niemieckich, widziano wyczekiwanego przewodnika, ktéry pokieruje wychowa-
niem Niemcéw. Pismo przywoluje postacie z niemieckiego zycia politycznego,
spolecznego, kulturalnego, zaréwno wspéiczesne, jak juz niezyjace, ktére miaty
symbolizowaé¢ ducha odnowy. Poczatkowy umiar w kreowaniu wizerunku tej
grupy politycznej odrzucano stopniowo wraz z postepujacym podzialem Niemiec
na dwa organizmy polityczne oraz z nasilajacg si¢ stalinizacja Zycia polityczne-
go. Komunisci niemieccy mieli by¢ jedynymi rzeczywistymi przeciwnikami Hi-
tlera. Rozwijano mysli z przywotanego powyzej eseju W. Kuli, negujac prawomo-
cno$é utozsamiania kazdego Niemca z faszysta®’. ,,Niemiec i niemiecki faszysta
to ogromna réznica” — pisal w 1949 r. Jerzy Andrzejewski w okoliczno$ciowym
wydaniu ,,KuZnicy”, po§wieconym, jak zaznaczono na stronie tytutowej, ,,naro-
dzinom nowych Niemiec®®. Ten tok rozumowania doprowadzit do stwierdzenia,
ze wing za zbrodnie wojenne ponosza niemieccy faszysci, nie za§ Niemcy. Zbit-
ka pojgciowa ,,zbrodnie niemieckich faszystow” stanie si¢ niemal kanoniczna
w publicystyce marksistowskiej. Faszyzm nabieral — w ujeciu ,, KuZnicy” - cech
uniwersalnych, przestal by¢ specyficznie niemiecki.

Od 1948 r. coraz szybciej postepuje proces stalinizacji wszystkich sfer zycia
spotecznego. Jego pochodng jest m.in. zmiana modelu prasy: przestaje by¢ ona
spoleczno-polityczno-kulturowym medium, pozwalajacym na wzgledna przynaj-
mniej swobode¢ wrazania mys§li i przeptyw pogladéw. Zamiast tego zaczyna pel-
nié funkcje ,,pasa transmisyjnego”, ktérego zadaniem jest jednokierunkowe prze-
kazywanie spoteczeristwu wytycznych od wiladzy, bez tzw. informacji zwrotnej
oraz skandowanie sloganéw propagandowych. W ramach tej polityki, w wyniku
presji wladzy zostaje narzucona zmiana w postrzeganiu ,,problemu niemieckie-
go”. Juz nie Niemiec, lecz faszysta jest wrogiem mitujacej pokéj demokracji
ludowej, a problem stosunkéw polsko-niemieckich traci na znaczeniu na rzecz
,,problemu demokracji ludowych i socjalistycznych do coraz bardziej odchodza-
cych od demokracji paristw kapitalistycznych”. Niemcy przestaja by¢ taktowani
jako jedno$¢ nie tylko w wymiarze narodowym i politycznym, ale takze moral-
nym. Granica mi¢dzy Niemcami dobrymi a zlymi przebiega wzdluz sztucznego
tworu dzielgcego zwyciezong Trzecia Rzesze najpierw na strefy okupacyjne, a na-
stepnie dwa paristwa. Odtad Niemcy wschodnie czyli Niemiecka Republika De-
mokratyczna jako suwerenne, a przynalezace do obozu socjalistycznego paristwo,

67 P. Hertz, Rozwazania o stosunku do literatury niemieckiej, ,,Kuznica”, nr 5 z 6 lutego 1949 r.
68 J. Andrzejewski, List do pani Hildegardy Peine, ,,KuZnica”, nr 42 z 23 pazdziernika 1949 r.
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to siedziba narodu mitujacego pokdj, przyjazii i braterstwo. Niemcy Zachodnie
natomiast — nigdy nie okre§lane przez ,, KuZnic¢” jako paristwo — to twdr, ktdre-
mu odbiera si¢ prawo do suwerennosci, a traktuje wylgcznie w kategoriach na-
rzedzia kapitalizmu w konfrontacji z paistwami demokracji ludowej. Prym wio-
da tam zatwardziali zbrodniarze hitlerowscy, po ktérych stronie — wytacznie po
ich stronie — spoczywa cata wina za wybuch i przebieg II wojny §wiatowej. Po-
wszechny staje si¢ poglad o cynicznym wykorzystywaniu przez polityk6w ame-
rykanskich militarystycznych i agresywnych inklinacji zachodnioniemieckich sfer
przywddczych. Okre$lenie ,,zachodnioniemiecki” staje si¢ tozsame z ,,neo-
hitlerowski”®.

W ten wigc sposéb wytania sig na przelomie lat czterdziestych i pieédziesig-
tych szablon w przedstawianiu wizerunku Niemca z jednoznaczng polaryzacja
postaw, skorelowang z polozeniem geograficznym. Szablon ten staje si¢ obowig-
zujacy i przestrzegany na tamach niemal wszystkich periodykéw, tacznie z ,,Kuz-
nica” i jej nastgpczynig ,,Nowg Kulturg”. Jednym z nielicznych organéw praso-
wych, ktéry wylamat si¢ z obowiazujacego schematu byl ,, Tygodnik Powszech-
ny”. Podejmowal on préby — cho¢ oczywiscie w ramach wytyczonych granic —
kontynuacji wczesniej obranej linii. WyraZne jest tu dazenie do wyrazania wila-
snych opinii, czesto odbiegajacych od haset propagandowych, lansowanych na
famach prasy. ,,Tygodnik Powszechny” nie staje, bo stana¢ nie moze, do kon-
frontacji z systemem, ale staje si¢ swego rodzaju enklawa wzglednej wolnosci
pogladéw wsréd méwiagcych jednym glosem Srodowisk opiniotwérczych. Widaé
to takze w sposobie prezentacji zagadniefi zwigzanych z tzw. kwestia niemiecka.
Publicysci katoliccy dalecy s3 od idealizowania sytuacji w Niemczech Zachod-
nich, jednakze sa réwniez dalecy od ich demonizowania. Dostrzegana jest wy-
razna powsciagliwo$¢ spoleczeristwa zachodnioniemieckiego przed akceptacja
wlasnej odpowiedzialnosci za hitleryzm. Z niepokojem rejestrowano brak takich
wysitkéw w §rodowiskach katolickich, z ktérymi — co zostalo juz podkre$lone —
wigzano szczegblne nadzieje. Rozczarowanie byto tym wigksze, ze zdawano sobie
sprawe z roli, jaka partie odwolujace si¢ do etosu chrzescijariskiego odgrywaty
w zyciu politycznym tego paristwa. Przy zastrzeZeniu ograniczonych mozliwo-
$ci obserwacji sytuacji wewngtrznej w Niemczech Zachodnich, podkreslano swdj
niepokdj rozwojem wydarzenl w tym paristwie i roli sSrodowisk katolickich w tym
procesie’. Szczegdlnie niepokoit rozwéj nastrojéw rewizjonistycznych, podwa-
zanie prawomocnosci granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej, w czym katolicy od-
grywali istotng rolg. Réwnocze$nie wykazywano — piérem Jézefy Golmont —

69 Przyktadem takiego postrzegania jest artykut M. Podkowiriskiego, Miedzy Eabg a Renem,
,KuZnica”, nr 6 z 5 marca 1950 r.

70 M. Strebejko, Niepokojgce odglosy (O postawe katolikéw zachodnio-niemieckich), TP, nr 41
z 8 paidziernika 1950 r.
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zrozumienie dla ludzi, ktérzy utracili swoja ojczyzne i czasami padali ofiarg
,wyladowania nienawisci i zemsty” Polakéw i szabrownictwa’!. Autorka dostrze-
ga zjawisko wykorzystywania tych nastrojéw do celéw politycznych, oburza ja
takze zaslanianie si¢ przy tym autorytetem Kosciota. Kampani¢ rewizjonistycz-
na potgpia z kilku powod6éw: przede wszystkim jako ,,sianie nienawisci” w imig
celéw politycznych, co jest sprzeczne w swej istocie z zasadami chrzescijaristwa.
Rewizjonizm jest tez skierowany przeciw wysiedlericom, pielggnowanie ich ura-
z6w 1 podtrzymywanie nadziei na powrét na byte ziemie niemieckie utrudnia
odnalezienie swojego miejsca w spoleczeristwie zachodnioniemieckim przez prze-
siedlenicéw i utrwala w nich poczucia wykorzenienia. Niepokojem napawat tez
wzrost znaczenia §rodowisk o wyraznym profilu neohitlerowskim. Jednoznacz-
nie twierdzono, ze dziatania denazyfikacyjne wedlig modelu amerykanskiego
okazaty si¢ mato skuteczne i w Niemczech Zachodnich da si¢ zaobserwowac
regres w demokratyzacji $wiadomosci spolecznej. Jednoczesnie — i w tym tkwi
istotna réznica w stosunku do tez lansowanych przez media pafdstwowe — do-
strzega si¢ fakt, ze neohitlerowcy to nadal, mimo tendencji wzrostowej, margi-
nes spoleczeristwa’?. Diagnoza sytuacji w Niemczech Zachodnich prezentowana
w latach 1950-1953 na tamach ,, Tygodnika Powszechnego” jest pesymistyczna
i brzmi jednoznacznie: Niemcy Zachodnie ,nie dojrzaly jeszcze do potrzeby
pelnego przelomu”’3. Publicystyka interesujacego nas pisma powraca tez do
watkéw rozwijanych w latach czterdziestych, a zwlaszcza do prezentacji roli Prus
w dziejach Niemiec. Akcentuje si¢ piérem publicysty ukrywajacego si¢ pod pseu-
donimem Bonawentura zmiang wzorcéw, jaka dokonata si¢ pod wplywem tego
paristwa: ,,0d idealu Goethego do szablonu oficera pruskiego”’4. Szczegélnie istot-
ne przy tym jest wskazanie, ze narastanie wrogiego stosunku do Polski w spote-
czenistwie niemieckim byto zbieZzne z procesem prusaczenia lub prusyfikacji
Niemiec i ze polityka antypolska nabrata charakteru ogélnoniemieckiego dopie-
ro po zjednoczeniu Niemiec, ktére dokonato si¢ w 1871 r. pod przewodnictwem
Prus i zapewnilo im dominujaca pozycje w jednolitym paristwie niemieckim.
W swietle wydarzeri i proceséw zachodzacych w paristwie zachodnioniemiec-
kim znacznie korzystniej wyglada sytuacja w Niemieckiej Republice Demokra-
tycznej. ,, Tygodnik Powszechny” przyznaje, ze dziatania podjete przez wiadze
radzieckie, a nastepnie przez komunistéw niemieckich przyniosty pozytywne
skutki. Przyktad Niemiec Wschodnich pokazuje, Ze jest mozliwe zainicjowanie
pozytywnych proceséw, co pozwala przypuszczaé, ze Niemcy odrzuca poglady
i postawy dotychczas dla nich typowe, a przede wszystkim, ze wygasnie niena-

71 J. Golmont, ,, Przeszkodzic sianiu nienawisci...”, TP, nr 7 z 1 marca 1953 1.
72 J. Turowicz, Brunatne upiory straszq, TP, nr 47 z 25 listopada 1951 r.

73. Bonawentura, Sprawa niemiecka, TP, nr 8 z 25 lutego 1951 .

74 Ibidem.
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wis¢ do Polakéw. Mozliwe okazalo si¢ tez ztamanie tak fundamentalnej dla po-
kojowej przysztoéci Niemiec tradycji pruskiej’.

Dyskusja o ,.kwestii niemieckiej” w publicystyce ,, Tygodnika Powszechne-
go” 1 ,,KuZnicy” miata w swej istocie gleboki wymiar §wiatopoglagdowy, petnita
funkcje terapeutyczna, a takze zadaniem jej bylo pobudzenie polskiej inteligen-
cji do refleksji i ewentualnego przewartoSciowania wlasnych postaw. Stawiano
w niej pytanie o Zrédlo takich a nie innych zachowan Niemc6éw oraz o czynniki
Jje determinujace. I tak — rozpatrujac dwa jakze rézne §wiatopogladowo pisma —
otrzymamy dwie rézne odpowiedzi. ,,Tygodnik Powszechny”, akcentujac odej-
$cie Niemcéw od chrzescijanistwa jako praprzyczyne wszelkiego zta, ktére po
tym nastgpito, wzmacnial znaczenie gloszonych przez siebie wartosci katolic-
kich jako fundamentalnych dla paristwa i spoleczeristwa. ,,KuZnica” za$, wrecz
przeciwnie, ujmujac katolicyzm, jako formacj¢ §wiatopoglagdowa nalezaca do
czasu przeszlego, poddajac krytyce postgpowanie katolikéw niemieckich oraz
uwypuklajac humanistyczny i nowoczesny charakter idealéw komunistycznych
eksponowata role komunistéw niemieckich jako sity prowadzacej Niemcéw
w drodze ku normalnosci.

Jednoczesnie prezentacja Niemcéw i niemieckosci jako swoistej antytezy
Polakéw i tych wszystkich wartosci, ktére Polakom pozostajg drogie i z ktérymi
chetnie si¢ oni identyfikuja, miata glebokie oddziatywanie terapeutyczne. Lago-
dzita upokorzenia wojenne i dotkliwie odczuwany przez dziesigciolecia kompleks
nizszosci wobec zachodnich sasiadéw. Rzekomo cywilizowani i nowocze$ni
Niemcy okazali sie zwyklymi barbarzyficami. W opozycji do cech niemieckich
zostaje skonstruowany katalog polskich cech narodowych, ktérych zwieficzeniem
ma byé wrodzone umilowanie pokoju’s.

Dodatkowym celem dyskusji bylo takze wzbudzenie refleksji Polakéw nad
wlasnymi decyzjami i wyborami, juz nie dotyczacymi czasu minionego, ale tymi
podejmowanymi tu i teraz. Mowa jest o miejscu Polski w europejskim ukladzie
politycznym, wyborze wlasciwego Swiatopogladu i odpowiedniej orientacji po-
litycznej. O ile ,,Tygodnik Powszechny” lansujacy katolicyzm i deklarujacy apo-
litycznos$é opowiadat si¢ za katolicka wizjg §wiata i spoleczenstwa, o tyle komu-
nistyczna ,, KuZnica”, eksponujac negatywny obraz Niemca i co za tym idzie
potencjalnej mozliwosci ponownej agresji niemieckiej apelowala do rozsadku
politycznego Polakéw, przynajmniej do 1948 r. W tych warunkach bowiem so-
jusz z ZSRR mdgt si¢ wydawaé jednym z podstawowych czynnikéw zabezpie-
czajacych Polske przed ewentualng agresja Niemiec.

75 W ,,Tygodniku Powsczechnym” panuje w tym czasie wyjatkowa zgodno$¢ w pozytywnej
ocenie sytuacji w NRD.
76 E. Osmariczyk, Na zachodzie jest ziemia..., por. przypis 41.
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Powojenna dyskusja o narodowym charakterze Niemcéw to zatem nie tylko
préba rozliczenia si¢ z przeszto$cia. To takze préba umiejscowienia si¢ w nowej
rzeczywistosci, okreslenia swojej opcji §wiatopogladowe;j i politycznej, a co za
tym idzie, wskazania tej formacji, ktéra nie tylko Niemcy, ale caly §wiat mogta-
by poprowadzi¢ ku lepszej przysziosci.





