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Wlodzimierz Sokorski
jako prezes Radiokomitetu w latach 1956-1972.
Pozycja polityczna w elicie wladzy

Zarys tres$ci: Wlodzimierz Sokorski uchodzi za jedng z barwniejszych postaci kojarzonych z elitg
wladzy PRL, cho¢ brakuje - jak do tej pory — naukowych prob weryfikacji, jaka naprawde pozy-
cj¢ zajmowal w gronie wptywowych politycznie oséb i jakie relacje go z nimi laczyly. Te ostatnie
mogly mie¢ znaczacy wplyw na stopien ingerencji aparatu partyjnego w prace na zajmowanych
przez niego stanowiskach. Artykutl stawia sobie za cel wypelnienie tych luk w odniesieniu do okresu,
kiedy Wlodzimierz Sokorski pelnil funkcje prezesa Radiokomitetu (1956-1972). Na podstawie
analizy zZrédet archiwalnych i juz opublikowanych autor zarysowat okolicznosci zwigzane z powo-
taniem Sokorskiego na stanowisko, znaczenie relacji, jakie faczyly go z Wiadystawem Gomulka
i Zenonem Kliszka, dla dalszego biegu kariery politycznej oraz powody, dla ktérych zostal odwo-
fany z Komitetu juz za rzadéw ekipy Edwarda Gierka. Istotne miejsce w tekécie zajmujg rozwazania
na temat postawy prezesa Sokorskiego w chwilach przelomowych dla systemu wiladzy (,,polskie
miesigce”). Na marginesie artykutu poruszono ponadto watek czystek kadrowych w Polskim Radiu
i Telewizji, ktore najwigksze rozmiary przybraty za jego kadencji w latach 1957-1959 oraz w okresie
Marca 1968 1.

Abstract: Wlodzimierz Sokorski is regarded as one of the most colourful characters associated with
the power elite of the Polish People’s Republic, although there are no scientific attempts to verify his
real position among politically influential people and his relations with them. The latter could have
had a significant impact on the degree of the party apparatus’ interference with the work he was per-
forming on different positions he held. The purpose of the article is to fill in these gaps for the period
when Wlodzimierz Sokorski was a president of the Radio Committee (1956-72). Basing on the anal-
ysis of both archival and printed sources, the author outlines the circumstances related to Sokorski’s
appointment to the chairmanship of the Committee together with the importance of his relations
with Wladystaw Gomutka and Zenon Kliszko for his future political career, and the reasons for which
he was dismissed from the Committee under Edward Gierek team. A considerable place is devoted
to the reflections on President Sokorski’s attitude in crucial moments for the government system
(‘Polish months’). On the margin of the article, a problem of personnel purges in the Polish Radio
and Television was raised, the largest taking place during his tenure in 1957-59 and in March ’68.
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Wilodzimierz Sokorski nie uciekal od oceny wtasnej przesztosci politycznej, choé¢
zazwyczaj robil to w formule typowej dla bylych dzialaczy partyjnych, ktorzy starali
sie raczej zamazywac swoj rzeczywisty udziat w systemie wtadzy, przyjmujac poze
niezlomnych obroncéw zdrowego rozsadku i polskiej racji stanu'. Z tego typu nar-
racja spotkamy sie we Wspomnieniach bylego prezesa Komitetu do spraw Radia
i Telewizji. Od momentu publikacji ksigzki, czyli od roku 1990, sposéb, w jaki
Sokorski opowiadal o wlasnym udziale w polityce, budzil szereg uzasadnionych
watpliwosci, ale do niedawna w zasadzie nikt nie wzig! na siebie odpowiedzialnosci,
aby zweryfikowa¢ wiarygodnos¢ tych enuncjacji, co nielicznym autorom opracowan
na jego temat pozwolitoby ustrzec si¢ od popelnienia razacych niekiedy bledow.

Warto przywota¢ chocby przyktad Stawomira Kopra, popularyzatora historii,
ktory poswigcit Wlodzimierzowi Sokorskiemu jeden z rozdzialéw swojej pracy
o zyciu prywatnym elit wtadzy w PRL?. Deficyt naukowych badan nad biografia

! Pierwsze teksty o charakterze wspomnieniowym zaczal pisa¢ na dtugo przed upadkiem systemu
komunistycznego. W 1977 r. nakladem Wydawnictwa Radia i Telewizji ukazata si¢ np. ksiazka
pt. Ludzie i sprawy, ktora byla w jego dorobku pisarskim pierwsza dtuzsza wypowiedzia na temat
wlasnej kariery w powojennej Polsce. Za posrednictwem krotkich esejow, poswieconych osobi-
stym kontaktom ze znanymi w kraju postaciami ze $wiata kultury i polityki, byty prezes Polskiego
Radia i Telewizji wychodzil — nierzadko obszernie - poza gléwny watek narracji, ukazujac kulisy
swej pracy w Komisji Centralnej Zwigzkéw Zawodowych (1945-1948), Ministerstwie Kultury
i Sztuki (1948-1956) czy w Komitecie do spraw Radia i Telewizji (1956-1972). Rozwinigcie ostat-
niego tematu przyniosty dopiero wydane w 1990 r. Wspomnienia. Ich wiarygodnos¢ — zwlaszcza
w temacie aktywnoéci politycznej Sokorskiego w okresie II wojny $wiatowej — budzita watpliwosci
niemal od chwili publikacji. Wyrazali je m.in. zZyjacy wciaz $wiadkowie wydarzen (np. Stefan Jedry-
chowski) i osoby doskonale poinformowane z racji swojej dtugoletniej pracy na szczytach wladzy
(np. Andrzej Werblan). Ten ostatni stwierdzit niedawno: ,,Mitoman, jak wiadomo, opowiada fan-
tazje i w nie wierzy. Subiektywnie nie klamie. Sokorski publikowal rézne fantazje na temat swoich
rozmé6w ze Stalinem. O tym, jak Stalin pytal go, czy spat z Wanda Wasilewska. To byty fantazje”,
A. Werblan, R. Walenciak, Polska Ludowa. Postscriptum, Warszawa 2019, s. 324. Nie tylko jednak
fakt rzekomych rozméw ze Stalinem powinien stanowi¢ przedmiot polemiki z relacja Sokorskiego.
Opisujac swoja 16-letnig aktywno$¢ na stanowisku prezesa PR i TVP, dopuszczal si¢ wielu istot-
nych przemilczen i przektaman, ktére miaty postawi¢ go w znacznie lepszym $wietle. Ani sfowem
nie wspomnial np. o wlasnym zaangazowaniu w rozkrecenie spirali czystek kadrowych w radiu
i telewizji w latach 1957-1959 czy o przyzwoleniu na wyrzucanie z pracy w Komitecie niewinnych
0so6b na fali nagonki antysemickiej w marcu 1968 r. Te klopotliwe epizody ze swej biografii staral
sie przykry¢ bardziej efektowng narracja o niewatpliwym rozwoju PR i TVD, jaki si¢ wowczas
dokonal, oraz o znaczeniu kierowanej przez siebie instytucji dla polskiej kultury. W podobny spo-
sOb Sokorski opowiadal o tym etapie swojej kariery w wywiadach, z ktérych czgé¢ zostata wydana
drukiem. Znacznie obszerniej nawigzywal wtedy do przyczyn, jakie ztozyly si¢ na jego odejscie
z Komitetu do spraw Radia i Telewizji jesienig 1972 r., cho¢ - jak pokazuja zachowane dokumenty
archiwalne - byly one wytworem jego rozbudzonej pisarskim zacigeciem fantazji, W. Sokorski,
Ludzie i sprawy, Warszawa 1977; idem, Wspomnienia, Warszawa 1990; idem, Romans z komung.
Zwierzenia intymne, £6dZ 1991.

2 S. Koper, Najwigkszy plotkarz PRL, w: idem, Zycie prywatne elit wladzy PRL, Warszawa 2015,
s. 117-148.
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prezesa Komitetu spowodowal, iz autor oparl si¢ bezkrytycznie na legendzie,
jaka sam Sokorski po latach stworzyl. W jej ramach zabraklo miejsca na mato
chwalebny epizod udzialu prezesa Polskiego Radia i Telewizji w czystkach kadro-
wych w okresie Marca 1968. Stawomir Koper, podazajac za jego argumentacja,
stwierdza w pewnym momencie: ,,W chwilach préby potrafil si¢ jednak zachowa¢
przyzwoicie. Podczas antysemickiej nagonki w 1968 roku kategorycznie sprzeciwit
sie czystkom w Polskim Radiu™. Tymczasem akta Komitetu Zaktadowego Pol-
skiej Zjednoczonej Partii Robotniczej przy Komitecie do spraw Radia i Telewizji
sugerujg co$ zupelnie innego. Przy biernej postawie prezesa zwalniano wéwczas
z pracy osoby pochodzenia Zydowskiego (m.in. Artura Fischera, Michata Birbra-
jera, Emili¢ Meller), a wobec niektdrych, niedajacych si¢ jednoznacznie zakwa-
lifikowa¢ jako ,syjonisci”, uciekano si¢ do rzucania bezpodstawnych oskarzen
o popelnienie przestepstw pospolitych?. Ten przypadek dowodzi, ile wyzwan stoi
przed przysztym biografem Wlodzimierza Sokorskiego.

Pierwszy krok na drodze do naukowej analizy jego postaci postawil w 2017 r.
Pawel Szulc®. W krotkim studium zatytulowanym Wiodzimierz Sokorski — kreator
i nadzorca stalinowskiego Kulturkampfu podjal si¢ proby oceny jego roli w stalini-
zacji polskiej kultury w latach piecdziesiatych. Szulc stusznie zauwaza, ze poprzed-
nik Sokorskiego na stanowisku ministra kultury i sztuki, Stefan Dybowski, nie
mial raczej zbyt wiele do powiedzenia jako szef resortu®, podobnie zreszta jak
przyszty prezes Komitetu do spraw Radia i Telewizji, co bynajmniej nie zdejmuje
z nich politycznej odpowiedzialnosci za czasy, kiedy za sprawy kultury odpowiadat
formalnie Jakub Berman. Obok Bolestawa Bieruta i Hilarego Minca wchodzit on
wtedy w sklad tzw. kierowniczej trojki decydujacej w porozumieniu z Moskwa
o caloksztalcie polityki w partii i w panstwie’.

3 Ibidem, s. 144.

* O$rodek Dokumentacji i Zbioréw Programowych TVP (dalej: ODiZP TVP), 1716/73, Analiza
kadry zatrudnionej w Komitecie d/s Radia i Telewizji, 15 IV 1968 r., k. 62-63, 68.

> P. Szule, Wiodzimierz Sokorski - kreator i nadzorca stalinowskiego Kulturkampfu, w: Yesterday.
Studia z historii najnowszej. Ksiega dedykowana prof. Jerzemu Eislerowi w 65. rocznicg urodzin,
Warszawa 2017, s. 727-734.

6 Ibidem, s. 731.

7 Berman - jak wynika chocby ze wspomnieni Erwina Axera - wydawat wiceministrowi, a pdzniej
ministrowi kultury i sztuki dyspozycje np. co do tego, kto w danym momencie ma straci¢ sta-
nowisko. Sokorski jednak nie zawsze si¢ do nich stosowal. ,Raz nawet w imieniu ministra Ber-
mana, ktéremu najwidoczniej podlegal, polecil mi zwolni¢ z teatru Jerzego Kreczmara: «Mini-
ster Berman powiedzial, ze Jerzy Kreczmar dziala na was rozkladowo. To nie sa czasy dla ludzi
o usposobieniu destrukcyjnym». Rozesmiatem sig, a Sokorski wiecej nie nastawal. PéZniej nie
wracali$my do tego tematu” - pisat po latach 6wczesny dyrektor Teatru Wspotczesnego. Nie zmie-
nia to jednak faktu, ze Sokorski, kiedy wywierano na niego naprawde silna presje — w obawie
zapewne o wlasng kariere — po prostu kapitulowal. Tak bylo w przypadku Anny Fidzianskiej, ktora
w 1950 r. zlozyla podanie o przyjecie na Akademi¢ Medyczng w Biatymstoku. Do dokumentéw
dolaczyta pismo polecajace z podpisem wiceministra Sokorskiego, co uspito czujnos¢ czlonkow
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Z tym dzialaczem politycznym Sokorski znal si¢ od konca lat dwudziestych, ale
poprawne poczatkowo relacje zepsuly sie na przelomie 1943 i 1944 r. na fali walk
frakcyjnych, ktére toczyly sie¢ w srodowisku polskich komunistow w Moskwie®.
Pietnastego kwietnia 1944 r. Jakub Berman przewodniczyl posiedzeniu Central-
nego Biura Komunistéw Polski, ktore przeksztalcilo si¢ w istocie w sad partyjny
nad Sokorskim, oskarzonym przez swoich wspéttowarzyszy o ,,wroga, antypar-
tyjna robote”, ,,pilsudczykowskie, nacjonalistyczne stanowisko”, straszenie odpo-
wiedzialnoscig przed NKWD, a takze o szerzenie podziatéw w Zwiazku Patriotow
Polskich i w szeregach 1 Dywizji Piechoty im. Tadeusza Kosciuszki’. Berman
znalazl si¢ wtedy w gronie 14 méwcow-oskarzycieli. ,,S. stal sie tubg wrogich sil.
[...] Sa odlizgte metody, szkalowanie, szastanie obelgami trock.-zinowjew. Nie,
S. nie tylko nie byt komunistg, on nie byl nawet uczciwym demokrata, byt gra-
czem politycznym, wyczuwat koniunkture”® - tak charakteryzowal go przyszly
polityczny zwierzchnik. Zachowane dokumenty CBKP oraz relacje $wiadkow
(m.in. Stefana Jedrychowskiego) kaza przypuszczac, iz Sokorski przed odsunie-
ciem ze stanowiska zastepcy dowodcy 1 DP do spraw polityczno-wychowawczych

komisji egzaminacyjnej. Na lidcie 0os6b objetych przez Departament V Ministerstwa Bezpieczen-
stwa Publicznego zakazem przyjecia na studia znalazlo si¢ wlasnie nazwisko Fidzianskiej, ale
komisja — pomimo negatywnego wyniku egzaminu z wiedzy o Polsce wspolczesnej — postanowita
ja przyjac. O sprawie dowiedzial si¢ I sekretarz KW PZPR w Bialymstoku Jozef Faruga, ktéry
w pi$mie adresowanym do czlonka najwyzszych wladz partyjnych Zenona Nowaka prosit o zaje-
cie stanowiska w tej sprawie. Nowak odbyt najwyrazniej rozmowe z Sokorskim i przekonat go do
wycofania poparcia, Anna Fidziafiska ukonczyla bowiem studia medyczne nie w Biatymstoku,
a w Warszawie w roku 1957. Wida¢ zatem, ze dwczesny wiceminister kultury i sztuki nie byt
postacig wptywowa, E. Axer, Kartka z pamietnika: o Sokorskim, http://encyklopediateatru.pl/arty-
kuly/268850/kartka-z-pamietnika-o-sokorskim (dostep: 9 IIT 2020); AAN, KC PZPR, Centralna
Kartoteka 12887, L.dz. Sekr/15.72/50, Pismo I Sekretarza KW PZPR w Bialymstoku Jézefa Farugi
do Zenona Nowaka, 20 IX 1950 r., k. 129.
W wywiadzie udzielonym u progu lat dziewie¢dziesigtych Sokorski przekonywat, ze z Bermanem
niemal od poczatku faczyly go nie najlepsze relacje. W 1927 . jego przyszly polityczny zwierzchnik
mial nawet przewodniczy¢ sadowi partyjnemu, ktéry wykluczyt go podobno z szeregéw Zwigzku
Niezaleznej Mlodziezy Socjalistycznej ,,Zycie”. Powodem bylo rzekome zaangazowanie Sokor-
skiego po stronie krytykéw luksemburgizmu. Do réznicy pogladéw z Bermanem istotnie doszlo,
ale znacznie pdzniej i na zupetnie innym tle. W kwietniu 1944 r. przyszly prezes Komitetu do
spraw Radia i Telewizji twierdzil, iz powodem nieporozumien byly jego pomysty zblizone do eko-
nomizmu. ,W Polsce tez miatem swoja koncepcje, co$ w rodzaju ekonomizmu. [...] Pamietam, ze
moje falszywe stanowisko zlikwidowal t. Berman” - méwit na ostatnim posiedzeniu Centralnego
Biura Komunistéw Polski ze swoim udzialem. Trudno tez sobie wyobraza¢, by niedtugo po dys-
cyplinarnym wyrzuceniu z szeregéw ZNMS ,,Zycie” Sokorski otrzymat rekomendacje na cztonka
Komunistycznej Partii Polski, ktorej ta akademicka mlodziezéwka faktycznie podlegata, AAN,
KC PZPR, Centralna Kartoteka XX/12887, Protokét z Biura Komunistéw Polskich z dn. 15.4.44,
151V 1944 r,, k. 63; W. Sokorski, S. Zawislinski, Wyznania zdrajcy, Warszawa 1991, s. 71.
9 AAN, KC PZPR, Centralna Kartoteka 12887, Protokét z Biura Komunistéw Polskich z dn. 15.4.44,
151V 1944 r, k. 54, 59-63.
10 Thidem, k. 64.
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mog} cieszy¢ sie w srodowisku polskich komunistéw szczegdlng pozycja, ktéra
wynikata z kontaktéw, jakie wowczas utrzymywal gen. Gieorgijem Siergiejewi-
czem Zukowem (oddelegowanym z NKWD na stanowisko pelnomocnika rzadu
ZSRR do spraw zagranicznych jednostek wojskowych) oraz szefem Gléwnego
Zarzadu Politycznego Armii Czerwonej gen. Aleksandrem Szczerbakowem!!.
Na przelomie 1943 i 1944 r. zostaly one w niejasnych okoliczno$ciach zerwane,
co dla politycznych przeciwnikéw Wlodzimierza Sokorskiego (zaliczali si¢ do
nich m.in. Jakub Berman i Hilary Minc)!? stanowito czytelny sygnat do wypro-
wadzenia ataku, ktorego ostatnim aktem bylo wspominane juz posiedzenie CBKP
z kwietnia 1944 r.

Pomimo naporu krytyki, jaka spadta na glowe przyszlego prezesa Komitetu do
spraw Radia i Telewizji, udato mu si¢ ocali¢ zycie oraz perspektywy na kariere,
ktora zapewne nie potoczyta sie tak, jak by tego oczekiwal'®. Sokorski nigdy nie

' Archiwum Dokumentacji Historycznej PRL (dalej: ADH PRL), Kolekcja Stefana Jedrychow-
skiego, Stefan Jedrychowski - relacja, k. 48-49.

12 Powodem konfliktu z Bermanem i Mincem byl nie tylko toczacy sie wowczas spér wokdt Tez
nr 1, ktére decydujace prawo do przejecia wltadzy w powojennej Polsce przyznawaty wojsku, ale
réwniez zyskiwanie przez Sokorskiego i Zygmunta Berlinga alternatywnego kanatu komunika-
¢ji z wladzami radzieckimi. Godzil on - jak przekonywal Stefan Jedrychowski — w dotychcza-
sowy monopol Wandy Wasilewskiej: ,,Byta jedynym kontaktem polskiego $rodowiska z wladzami
radzieckimi - Stalinem, Molotowem. Teraz powstal drugi tor: od Stalina poprzez Berig, ktory
sprawowal wowczas nadzdr nad Ministerstwem Bezpieczenistwa Panstwowego, dalej: Merkulowa
ministra Bezpieczenistwa Panistwowego i Zukowa. Zukow miat takze bezposredni kontakt ze Sta-
linem. Powstaly wiec jakby dwie konkurencyjne drogi”. Nie bez znaczenia dla pogorszenia sie
kontaktéw Sokorskiego z Bermanem i Mincem byl spor wokot Alfreda Lampego, ktérego dwcze-
sny zastepca dowddcy do spraw polityczno-wychowawczych 1 DP uznawatl publicznie za ,,sekcia-
rza’ oraz ,,sympatyka trockistowsko-zinowiewowskiego”. Zaréwno Berman, jak i Minc zaliczali
sie wowczas do grona zwolennikéw Lampego, wigc ich nieche¢ do Sokorskiego wydaje si¢ zro-
zumiata. Minc dodatkowo nie zapomnial mu sprawy upokarzajacej dla siebie dymisji z funkcji
prokuratora Dywizji, co bylo powiazane z degradacja ze stopnia majora do plutonowego podcho-
razego, ibidem, k. 49; AAN, KC PZPR, Centralna Kartoteka XX/12887, Protokot z Biura Komuni-
stow Polskich z dn. 15.4.44, 151V 1944 r., k. 60.

Sokorski po latach przekonywal, ze od wyroku $mierci uratowa¢ go miata rozmowa ze Stalinem,
do ktérej doszto podobno wiosng 1944 r. na Kremlu. Zadne 7rédta dostepne w Polsce tego nie
potwierdzaja, ale nie ulega watpliwosci, iz przyszlos¢ bytego zastepcy dowddcy do spraw poli-
tyczno-wychowawczych 1 DP rozstrzygnela sie w Centralnym Komitecie Wszechzwiazkowej
Komunistycznej Partii (bolszewikéw), gdzie po 30 kwietnia 1944 r. trafil projekt uchwaty CBKP
W jego sprawie. Ostatecznej decyzji oczekiwano od CK, Sokorski bowiem od polowy 1941 r. nale-
zal do WKP(b). Rozstrzygniecie, jakie zapadio na Kremlu latem 1944 r., okazalo si¢ zaskakujace,
gdyz CK WKP(b) postanowit skierowa¢ Sokorskiego do pracy w aparacie kolejowych zwigzkow
zawodowych. Z rekomendacji partyjnej objal on wtedy stanowisko zastepcy przewodniczacego
Centralnej Rady Kolejarzy Poludnie. Nie wiemy, czy zawdzigczal to potencjalnym kontaktom
z wplywowymi ludZzmi w elicie wladzy, czy np. domniemanej wspétpracy z NKWD, czego bez
podjecia badan w archiwach rosyjskich nie uda si¢ nigdy zweryfikowaé, AAN, KC PZPR, Cen-
tralna Kartoteka XX/12887, Zyciorys, 22 XII 1945 r., k. 89.
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bedzie ,zaufanym towarzyszem”, czego dowodem jest fakt, iz nie bedzie mu
dane wejs¢ w sklad najwyzszych gremiéw decyzyjnych w PPR/PZPR. Najblizej
tego byl po powrocie Wtadystawa Gomulki do wladzy na fali Pazdziernika 1956,
cho¢ pierwsze miesigce po VIII Plenum KC musialy by¢ dla niego nerwowe.
Wtedy bowiem wazyly sie dalsze losy Komitetu do spraw Radiofonii, a zara-
zem stanowisko prezesa, na ktére Sokorski zostal powolany niespetna p6t roku
wczesniej. W jakich okolicznosciach przyszlo mu zaczyna¢ ten blisko 16-letni
okres w karierze?

Po $mierci Bolestawa Bieruta Sokorski, kierujacy formalnie Ministerstwem
Kultury i Sztuki od lipca 1952 r., zachowal co prawda swoje stanowisko, ale
w obliczu narastajacego kryzysu w kontaktach wladz ze srodowiskami twérczymi
stalo si¢ jasne, Ze jest to rozwigzanie jedynie tymczasowe. Uwiklanie ministra
w stalinizm utrudnialo normalizacj¢ nastrojow. Nawet posiedzenia afiliowane;j
przy MKiS Rady Kultury i Sztuki przeksztalcilty si¢ w trybune polemik w sprawie
oceny budzacej emocje przesztosci. Na dziewietnastym z kolei zebraniu w ogniu
krytyki staneta posta¢ i dziatalno$¢ samego Sokorskiego, co dziennikarze ,,Prze-
gladu Kulturalnego” w symboliczny sposob spuentowali karykaturg ministra
siedzacego na tawie oskarzonych'. Zdecydowanie niechetna postawa srodowi-
ska wobec szefostwa resortu stata sie dla wltadz PZPR pod kierunkiem Edwarda
Ochaba pretekstem do odwotania Wlodzimierza Sokorskiego. Decyzja w jego
sprawie zapadta najpdzniej do potowy kwietnia 1956 r.!> Wtedy bowiem podczas
zebrania uczelnianego aktywu partyjnego na Uniwersytecie Warszawskim minister
kultury i sztuki poinformowal studentéw o swoim odejsciu, co - jak wspominat
Walery Namiotkiewicz — ,wywolalo wybuch entuzjazmu i aprobaty na sali”'é.
Studenci nie przypuszczali jednak, ze Wlodzimierz Sokorski zdota utrzymac sie
w krajowej polityce, co z poczatku nie wydawalo si¢ takie pewne.

Tuz po tym, jak w gronie 0séb decyzyjnych w partii przekreslono ostatecz-
nie jego przyszto$¢ w roli ministra, zastanawiano si¢ nad wariantem wystania
ktopotliwego wizerunkowo dzialacza na placowke dyplomatyczng do Pragi, ale
podobno w wyniku interwencji Aleksandra Zawadzkiego i Jozefa Cyrankiewicza
zdecydowano sie na powierzenie Sokorskiemu stanowiska w kraju'’. Nie znamy
ostatecznych powoddw, ktore przesadzily o zatwierdzeniu go z dniem 12 kwietnia
1956 r. na stanowisko prezesa Komitetu do spraw Radiofonii. Trudno jednak
traktowa¢ te nominacje w kategoriach awansu, gdyz w owym czasie instytu-
cja borykala si¢ nie tylko z licznymi problemami organizacyjnymi, ale réwniez
z radykalizacja nastrojow wéréd dziennikarzy, domagajacych si¢, aby w Polskim

14 P Szulc, op. cit., s. 733.

15 AAN, KC PZPR, Centralna Kartoteka 12887, Wyciag z protokétu Nr 86 Biura Politycznego
z dn. 12 IV 1956 r., kwiecien 1956 r., k. 135.

16 ADH PRL, Kolekcja Walerego Namiotkiewicza, Relacja Walerego Namiotkiewicza, k. 21.

17"'W. Sokorski, S. Zawislinski, op. cit., s. 80.
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Radiu doszto do sprawiedliwego rozrachunku z czasami stalinizmu wraz z reha-
bilitacjg polityczng oséb niestusznie wtedy represjonowanych. Glosy te natra-
fialy na odpor ze strony dotychczasowego kierownictwa Komitetu'®, ktore po
czedci awansowalo w atmosferze ,,politycznego terroru” rozkreconego w PR za
kadencji Romualda Gadomskiego. Co znamienne, do chwili objecia stanowiska
wiceprezesa Centralnego Urzedu Radiofonii we wrze$niu 1949 r. nie mial on tak
naprawde zadnego doswiadczenia dziennikarskiego!. Swoja powojenng kariere
zwigzal poczatkowo z Ministerstwem Bezpieczenstwa Publicznego, gdzie pelnit
kolejno funkcje zastepcy Julii Brystygierowej w Departamencie V (1946-1947)
i zastepcy dyrektora Departamentu VII (1947-1949), ktérym kierowal wéwczas
gen. Wactaw Komar?. Z pracy w resorcie Gadomski odszedt jeszcze przed odwo-
taniem ze stanowiska jego przelozonego. Nie wiadomo, komu zawdzigczal swoje
przeniesienie do pracy w Polskim Radiu, ale nie ulega watpliwosci, ze pozwolita
mu ona przetrwaé w burzliwym dla Departamentu VII MBP okresie czystek?!.
Tych ostatnich nie brakowalo réwniez w radiu pod zarzagdem Gadomskiego,
ktéry pod nieobecnos¢ Wilhelma Billiga (oddelegowanego w maju 1951 r. do
Ministerstwa Lacznosci) wzial na swoje barki odpowiedzialnos¢ za przebudowe
polskiej radiofonii na wzor radziecki?’. Nie wydaje sie, by dziatal w tej kwestii
samodzielnie. Polecenie przyszlo najprawdopodobniej z Komitetu Centralnego
PZPR, gdzie w maju 1951 r. podj¢to decyzj¢ o powierzeniu bytemu funkcjona-
riuszowi MBP kompetencji przynaleznych dotychczas Billigowi. Pierwsze mie-
sigce swego urzegdowania Romuald Gadomski poswigcil nie tylko na gruntowna
przebudowe struktury organizacyjnej PR, ale rowniez na weryfikacje polityczna
zatrudnionej tam kadry. W miejsce zwolnionych - czesto pod wymyslonymi
pretekstami — przychodzili do pracy ludzie zwigzani nierzadko z cywilnym i woj-
skowym aparatem bezpieczenstwa?. Kierownictwo instytucji tworzyli w owym
czasie zaufani dzialacze partyjni o podobnej drodze zyciowej, na co uwage
zwrdcil Jerzy Myslinski. Swoja aktywnos¢ polityczng zaczynali oni najczedciej

18 Tworzyli je wéwczas: Henryk Werner, Edward Uzdanski, Wladystaw Cetner, Hubert Meller, Alek-
sander Landau oraz Roman Paulisz, zob. J. My$linski, Kadra kierownicza Polskiego Radia w latach
1944-1960, ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” 30, 1991, nr 1, s. 75.

Y Ibidem.

20 Zob. https://katalog.bip.ipn.gov.pl/informacje/40183?katalog=5 (dostep: 8 III 2020).

21 Z. Siemigtkowski, Wywiad a wltadza. Wywiad cywilny w systemie sprawowania wladzy politycznej
PRL, Warszawa 2009, s. 86.

22 W centrali Polskiego Radia utworzono wtedy pie¢ dyrekcji programowych (planowania i koordy-
nacji programu, programéw politycznych i spoleczno-o$wiatowych, programéw artystycznych,
programéw zagranicznych, programéw regionalnych), ktére jeszcze za czaséw prezesa Gadom-
skiego zostaly przeksztalcone w trzy duze zespoly (Programu Krajowego, Programu Zagranicz-
nego oraz Technicznego) o niezwykle rozbudowanej strukturze wewnetrznej. Opierajac si¢ na
tym pomysle, PR bedzie funkcjonowa¢d réwniez w kolejnych dekadach, J. Myélinski, op. cit., s. 75.

2 Ibidem, s. 77.
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przed wybuchem II wojny $wiatowej w strukturach Komunistycznej Partii
Polski badz tez w kontrolowanych przez nig przybuddéwkach, gdzie nawigzy-
wali znajomosci, ktére mialy istotne znaczenie w czasie pobytu w ZSRR po
1939 r.** Ten ostatni wigzal si¢ najczesciej z pracg w najwiekszych skupiskach
polskich komunistéow, pdzniejszymi przenosinami do Moskwy, dzialalnoscia
w Zwigzku Patriotow Polskich oraz doswiadczeniem stuzby w 1 Dywizji Piechoty
im. Tadeusza Ko$ciuszki.

Podobnym Zyciorysem legitymowal si¢ réwniez Wlodzimierz Sokorski, ktory
znal cze$¢ osob zasiadajacych wowczas w skladzie tzw. $cistego kierownictwa
Komitetu do spraw Radiofonii. Zdecydowanie najlepsze stosunki laczyly go
z wiceprezesem Henrykiem Wernerem, pelnigcym od konca 1955 r. role fak-
tycznego szefa instytucji. Obaj znali si¢ jeszcze z czasdéw II wojny $wiatowej, kiedy
Sokorski pelnit funkcje zastepcy dowoddcy do spraw polityczno-wychowawczych
w 1 Dywizji Piechoty im. Tadeusza Kosciuszki, a Werner na jego polecenie orga-
nizowal w 1943 r. redakcje ,,Zotnierza Wolnosci”, na czele ktdrej zresztg stangl?.
W kwietniu 1956 r. — juz w realiach Komitetu do spraw Radiofonii - obaj dzialacze
musieli zmierzy¢ si¢ z kolejnym wyzwaniem, ktérym byly coraz bardziej napiete
nastroje wérod dziennikarzy tworzacych program radiowy.

Pretekstu do zaostrzenia dyskusji w Polskim Radiu dostarczyta zapewne tres¢
referatu Nikity Chruszczowa wygloszonego na XX Zjezdzie Komunistycznej Partii
Zwigzku Radzieckiego. Rozrachunkom z czasami stalinizmu sprzyjata atmosfera
w samej Podstawowej Organizacji Partyjnej PZPR, w ktdrej wazna role zaczeli
odgrywac szwagier Jakuba Bermana Aleksander Olecki oraz redaktor naczelny
programu ,,Muzyka i Aktualnosci” Filip Istner. Co znamienne, obaj dziennika-
rze pracowali w radiu w czasach prezesa Romualda Gadomskiego, ale nic nie
wskazuje na to, aby byli wowczas represjonowani. Z autopsji musieli jednak
wiedzie¢, co sie dziato. Olecki - z racji prywatnych kontaktéw z Bermanem -
mogt dysponowac znacznie szersza wiedza na temat skrywanej publicznie strony
tamtego systemu, ale to jedynie niepoparta dowodami hipoteza. Jego kolega
z pracy zdazyl doswiadczy¢ okrucienstwa stalinizmu, ale w wydaniu radzieckim.
W pazdzierniku 1939 r. Filip Istner zostal bowiem aresztowany we Lwowie przez
NKWD, a nastepnie zestany do tagru na Kotymie?. Wolno$¢ odzyskat dopiero
dwa lata pdzniej na mocy amnestii po ukladzie Sikorski-Majski. Nie zdecydowat
sie jednak na opuszczenie Syberii, pozostal w okolicach Krasnojarska i Nowo-
sybirska, gdzie imal si¢ dorywczo réznych prac*”. Do kraju Istner powrdcit
dopiero w 1946 r., podejmujac wspolprace z Polskim Radiem. Za czaséw prezesa

2 Ibidem.

25 P. Pakier, Prasa frontowa Ludowego Wojska Polskiego w latach 1943-1945, ,,Rocznik Historii Cza-
sopi$miennictwa Polskiego” 6, 1967, nr 1, s. 128.

26 K. Zabtocki, Filip Istner (1912-1990), ,,Literatura na Swiecie” 1991, nr 5, s. 317-318.

27 Ibidem.
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Gadomskiego zostal nawet awansowany na redaktora naczelnego programu ,,Muzyka
i Aktualnosci”®, dlatego mozna go uznaé za jednego z beneficjentow tamtego
okresu. W 1956 r. dziatat juz na forum zradykalizowanej POP przy PR, stajacej
sie dla jego kierownictwa coraz powazniejszym politycznym problemem.

Niedlugo przed wyznaczeniem Wlodzimierza Sokorskiego na prezesa Komi-
tetu do spraw Radiofonii szerokim echem odbila si¢ sprawa projektu uchwaty
POP, bedacej — w opinii wiceprezesa Henryka Wernera — przykladem ,,rozbijackiej
platformy, wyraznie wymierzonej przeciw Partii”?. Nie wiemy, czego si¢ w niej
konkretnie domagano, ale nie jest wykluczone, iz mogly to by¢ postulaty zblizone
programowo do grupy pulawskiej, gdyz w tym czasie POP przy PR utrzymywata
podobno kontakty z Komitetem Warszawskim PZPR, gdzie od 22 wrze$nia 1955 r.
rzadzit Stefan Staszewski, zaliczany do grona zwolennikéw demokratyzacji sys-
temu, w ktérego umacnianiu odegral jednak niechlubng role*’. Kierownictwo
Komitetu do spraw Radiofonii na fakt ,niesubordynacji” autoréw dokumentu
zareagowalo zdecydowanie, co zakonczylo sie dla nich zwolnieniem z pracy?'.
Niedlugo p6zniej swoje urzedowanie na stanowisku prezesa instytucji rozpoczat
Wtodzimierz Sokorski.

Po latach twierdzit, iz zostal tam przyjety nieufnie. ,Mialem w radiu silng
opozycje, ktéra nie chciata mnie zaakceptowaé. Obawiano si¢, ze wprowadze
socrealistyczne porzadki; uwazano, ze cztowiek, ktdry jest odpowiedzialny za bledy
w dotychczasowej polityce kulturalnej, nie moze realizowaé¢ nowej polityki”* -
wspomnial w rozmowie ze Stanistawem Zawidlinskim. Nie wiemy, czy mowil
wtedy prawde, brakuje bowiem stosownego potwierdzenia w zrédtach. Na podsta-
wie analizy samych protokotéw z posiedzen Prezydium Komitetu mozemy jedynie
stwierdzi¢, iz poszczegdlne decyzje prezesa spotykaly sie z publiczng kontestacja ze
strony niektdrych czlonkéw kierownictwa (np. wiceprezesa Wiadystawa Cetnera,
odpowiedzialnego za pion techniczny Polskiego Radia). Na przekdr zapewnieniom

28 K. Famulska-Ciesielska, Filip Istner (1912-1990), ,,Archiwum Emigracji. Studia, szkice, doku-
menty” 2012, z. 1-2, s. 334.

2 ODiZP TVP, 720/1, Protokot z rozszerzonego posiedzenia Komitetu w dniu 12 IV 1956 1., 12 IV
1956 1., k. 66.

30 Staszewski od wrzeénia 1954 r. jako wiceminister rolnictwa kierowat akcja skupu w ramach tzw.

dostaw obowigzkowych, ktore na chlopach czesto wymuszano terrorem. ,,Zalegajacych z dosta-

wami zamykano. Nie na dlugo, ale w rozmy$lnie dotkliwym terminie - na przyktad na zniwa.

Albo na siew. Zeby brak gospodarza dat si¢ odczué w gospodarstwie. Wiezienie w Poznaniu nazy-

wano domem chlopa polskiego, bo w Wielkopolsce na takie kilkutygodniowe areszty z powodu

niewywigzywania si¢ z dostaw obowiazkowych zamykano masowo” — wspominal Andrzej Wer-

blan. Byly I sekretarz KW PZPR w rozmowie z Teresa Toranska uciekal jednak od odpowiedzial-

nosci za ten epizod w swojej biografii, twierdzac, ze dzialania prowadzito wowczas kilka resortow,

a on sam nie koordynowat catoéci, A. Werblan, R. Walenciak, op. cit., s. 232.

ODiZP TVP, 720/1, Protokot z rozszerzonego posiedzenia Komitetu w dniu 12 IV 1956 1., 12 IV

1956 1., k. 66.

32 W. Sokorski, S. Zawiglinski, op. cit., s. 80.
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Sokorskiego stosunki te nie ukladaly sie od poczatku najlepiej. Powodem kon-
fliktu byly m.in. rozbieznosci co do dalszych loséw aparatury technicznej wypo-
zyczonej z Ministerstwa Lacznodci. Cetner opowiadal sie za przejeciem jej na
potrzeby radia, Sokorski za$ zalecal wstrzymanie si¢ z wszelkimi decyzjami do
chwili otrzymania ostatecznego polecenia z resortu®®. Spér doprowadzit w kon-
sekwencji do marginalizacji pozycji wiceprezesa Cetnera, ktérego od sierpnia
1956 r. wylaczono z negocjacji nad przebiegiem procesu ,dozbrajania” technicz-
nego Telewizji Polskiej**.

Zastanawiajaca w tym kontekscie moze wydawac sie pobtazliwos¢, z jaka prezes
Komitetu do spraw Radiofonii traktowal dziatalno§¢ POP PZPR przy Polskim
Radiu w drugiej polowie 1956 r. Tame tej oddolnej i niekontrolowanej przez kie-
rownictwo dzialalnosci starat si¢ potozy¢ weze$niej Henryk Werner, ale poza zwol-
nieniem z pracy kilku 0s6b i zahamowaniem publikacji oprotestowanej uchwaty
nie osiagnal niczego wiegcej. Prezes Sokorski obral z poczatku inng droge. Nic nie
wskazuje, by do konca 1956 r. zdecydowal si¢ na czystki personalne w zaklado-
wym aparacie partyjnym badz w poszczegdlnych redakcjach. Jesienig 1956 r. nie
utrudnial tez dzialalno$ci organizacji partyjnej przy PR, ktora przyjeta wowczas
krytyczng postawe wobec ekipy Edwarda Ochaba. Miedzy 20 a 24 wrze$nia 1956 r.,
a wiec w chwili, kiedy I sekretarz KC PZPR przebywal wciaz z oficjalng wizyta
w Chinach, POP przy PR przyjeta na fali burzliwych posiedzen projekt rezolucji,
bedacy w istocie aktem oskarzenia wladz PZPR o sympatyzowanie z grupami,
ktérym marzyl sie powrét do stalinowskich metod rzadzenia®.

Tak odczytywano brak jasnego stanowiska Biura Politycznego KC i Komitetu
Centralnego PZPR w sprawie dzialalnosci grupy natolinskiej. T¢ ostatnig — oprdocz
oskarzenia o demagogie ekonomiczng podlang zlepkiem hasel antysemickich
i antyinteligenckich - pigtnowano za sprzeciwianie si¢ demokratyzacji systemu
wladzy. ,Antypartyjny i antysocjalistyczny charakter wystapien tej grupy wymaga
niezwlocznego zbadania jej dziatalnosci i zastosowania sankcji wobec jej przed-
stawicieli™® - czytamy w projekcie rezolucji.

Na jej kartach dziatacze POP przy PR domagali si¢ rowniez rzetelnej oceny
stalinizmu, ktéra — w ich opinii - wyda¢ mial III Zjazd PZPR: ,,Powinien prze-
prowadzi¢ gruntowna analize calej przeszlosci naszej partii dla ustalenia pelnej
prawdy historycznej oraz zrddet i przyczyn falszywej teorii, wypaczen i zbrodni,

3 ODiZP TVP, 720/1, Protokot z posiedzenia Komitetu w dniu 8 maja 1956 roku, 8 V 1956 r., k. 55.

3 ODiZP TVP, 720/1, Protokét z posiedzenia Prezydium w dniu 2.8.1956 r., 2 VIII 1956 r., k. 53.

3 Watek nastrojow w $rodowisku dziennikarskim w okresie Pazdziernika 1956 poruszyt ostatnio
Pawet Sasanka, idem, Wladza, prasa i dziennikarze miedzy XX Zjazdem KPZR a pazdzierni-
kiem 1956 roku, w: Nie tylko ,,Po Prostu”. Prasa w dobie odwilzy 1955-1958, red. M. Przeperski,
P. Sasanka, Warszawa 2019, s. 34-97.

% ODiZP TVP, 1658/14, Projekt rezolucji Podstawowej Organizacji Partyjnej przy Polskim Radiu,
wrzesien 1956 r., k. 5.
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ktére zacigzyly na naszym Zyciu. Szczegdlng uwage poswieci¢ nalezy analizie
III Plenum KC, z 1949 roku, u podstaw ktérego legly falszywe teorie o zaostrza-
jacej si¢ walce klasowej”*”. W POP zdawano sobie jednak sprawe, ze niewiele sie
zmieni, jesli Zjazdowi nie zostang przywrdcone nalezne mu kompetencje. Do tej
pory byly to — jak podkres§lano — widowiska teatralne, czemu sprzyjal obyczaj
odgoérnego ustalania list delegatéw przez wladze PZPR. Aby zerwa¢ z dyktatem
centrali, proponowano zmiane statutu partii w kierunku przyznania POP PZPR
mozliwosci bezposredniego wyboru uczestnikéw kolejnych zjazdéw. ,,Proces
demokratyzacji partii wymaga, aby na sktad Zjazdu mieli jak najwigkszy wptyw
czlonkowie partii™*® - stwierdzano w projekcie rezolucji.

Kolejnym warunkiem, ktéry mial dziala¢ na korzy$¢ zmian w systemie poli-
tycznym, bylo podporzadkowanie Centralnej Komisji Kontroli Partyjnej PZPR
- zaroéwno od strony personalnej, jak i organizacyjnej — bezposrednio Zjazdowi:
»CKKP nie wypelnia swych obowigzkéw statutowych i w poszczegolnych wypad-
kach daje si¢ uzy¢ przez niektdérych przedstawicieli instancji kierowniczych dla
zahamowania procesow demokratyzacyjnych wewnatrz Partii. Sprawa zakresu
dzialania i roli CKKP powinna by¢ rozpatrzona na Zjezdzie w kierunku zmiany
odpowiednich punktéw statutu. Uwazamy, iz CKKP powinna by¢ organem wybie-
ralnym i odpowiedzialnym przed Zjazdem”*.

Niezwykle istotna dla dzialaczy POP przy PR okazywata si¢ rowniez walka
o poszerzenie zakresu wolnosci stowa. Sprzeciwiajac si¢ drobiazgowym ingeren-
cjom aparatu partyjnego i panstwowego w tre$¢ audycji, dawali do zrozumienia, ze
zaréwno rola, jak i kompetencje cenzury powinny zosta¢ na nowo przedyskutowane
z udziatem KC, rzadu, a takze samych dziennikarzy. ,,Politycznego, partyjnego kie-
rownictwa prasa i radiem nie da si¢ zastapi¢ systemem cenzuralno-represyjnym.
Domagamy sig, aby kierownictwo partii odcieto sie zdecydowanie od podobne;j
praktyki i potepito ja”*® - apelowano na kilka tygodni przed Pazdziernikiem.

Adresatem tych postulatéw byly nie tylko wladze PZPR, ale réwniez Wta-
dystaw Gomulka, od ktérego oczekiwano publicznego sprecyzowania pogla-
déw. Aby zapewni¢ skuteczng, oddolng presje na zachowawcze kregi wladzy,
dziennikarze zachecali inne organizacje partyjne do nawiazywania wspolpracy
i wychodzenia ze swoimi uchwalami na famy prasy badz na antene. Problemom
tej ostatniej poswiecono réwniez sporo miejsca. Dziatacze POP domagali sie od
kierownictwa Komitetu do spraw Radiofonii zrehabilitowania oséb niestusznie
wyrzuconych z pracy w okresie stalinizmu, a takze przedstawili szereg zadan co
do likwidacji cenzury wewnetrznej w PR*'. W dokumencie wzywano rowniez

37 Ibidem, k. 4.

38 Ibidem, k. 3-4.
3 Ibidem, k. 6.

40 Ibidem, k. 8.

41 Ibidem, k. 11.
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do zdecydowanego wystapienia wobec tych instancji partyjnych, ktére dtawig
wolnoé¢ stowa.

Warto si¢ zastanowi¢, dlaczego prezes Sokorski nie zdecydowat si¢ na ukrdce-
nie dziafalnoéci POP przy PR, ktéra mocno atakowata wladze PZPR z Edwardem
Ochabem na czele. By¢ moze nie zrobil tego, gdyz w ciaggu kilku miesiecy pracy
na tym stanowisku zdal sobie sprawe, ze nastroje w Komitecie przechylaja si¢
na korzys¢ zwolennikéw demokratyzacji systemu, a wszelkie gwaltowne ruchy
(np. czystki kadrowe) mogtyby powaznie skomplikowac i tak nielatwa sytuacje
wewnetrzng w PR. Mozliwe tez, iz w kluczowych tygodniach poprzedzajacych
Pazdziernik stracil po prostu kontrole nad caltym procesem, swiadomie wybrat
wariant na przeczekanie burzy politycznej albo tez chcial zamanifestowaé swoje
poparcie dla Wladystawa Gomulki, ktérego - jak wspominal Andrzej Werblan -
w chwilach decydujacych dla loséw Pazdziernika zdecydowat si¢ poprzec*2.

Z wybranym na VIII Plenum KC (19-21 pazdziernika 1956 r.) I sekreta-
rzem Sokorski znal si¢ juz od konca lat dwudziestych, cho¢ nigdy ich relacje -
jak pisal we Wspomnieniach - nie byly specjalnie zazyte®*. Wplyw na wstrze-
miezliwy stosunek Gomulki do osoby prezesa Komitetu mogly mie¢ z jednej
strony rdéznice w sposobie bycia, z drugiej za$ doswiadczenia wyniesione z cza-
sow pracy w Polskiej Partii Socjalistycznej — Lewica. Nie wolno réwniez zapo-
mina¢ o znaczeniu zaangazowania Sokorskiego po stronie Bieruta w chwili,
kiedy Gomulka zostal odsuniety od wladzy, a potem uwieziony*. Nie wiemy
dokladnie, jakie plany wobec niego mial nowo wybrany I sekretarz tuz po
zakonczeniu VIII Plenum KC. Dopiero na przetomie pazdziernika i listopada
1956 r. na najwyzszych szczeblach wladzy podjeto decyzje, aby na posiedze-
nie Rady Ministrow wnie$¢ projekt polaczenia Komitetu do spraw Radiofonii
z Ministerstwem Kultury i Sztuki, co prezes Sokorski odczytal jako zapowiedz
swojej dymisji.

W o$wiadczeniu Prezydium wystanym 6 listopada 1956 r. do Gomulki prze-
konywal, ze wdrozenie pomystu przyniesie partii wigcej szkod niz pozytku,
poniewaz — w jego opinii - instytucja catkowicie utraci wiarygodno$¢ spoteczna
w kluczowym dla historii momencie. Dzialania w tej mierze poréwnal nawet do

2 Nie mozna réwniez wykluczy¢, iz tolerowanie krytycznej wobec Ochaba dziatalnosci POP przy
PR bylo ze strony Sokorskiego forma odegrania si¢ na nim za dymisje ze stanowiska ministra kul-
tury i sztuki, o ktora go podobno posadzal, W. Sokorski, Romans z komung..., s. 74; A. Werblan,
R. Walenciak, op. cit., s. 232.

43 W. Sokorski, Wspomnienia..., s. 22.

4 Nie wiemy, czy Gomulka byt $wiadom, w jaki sposéb Sokorski na przetomie 1943 i 1944 r. wyrazat
sie w Moskwie na temat kierowanej przez niego Polskiej Partii Robotniczej (oskarzat ja o ,,sek-
ciarstwo” i traktowal jako partie staba organizacyjnie, bez wiekszego znaczenia politycznego).
Gdyby ,Wieslaw” posiadal taka wiedze, jego zachowawczy stosunek do prezesa Komitetu stalby
sie jeszcze bardziej zrozumialy, AAN, KC PZPR, Centralna Kartoteka XX/12887, Protokoét z Biura
Komunistéw Polskich z dn. 15.4.44, 151V 1944 r., k. 53, 60.
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proby zamachu na wolno$¢ prasy. ,,Wlaczenie radiofonii i telewizji do resortu
kultury byloby sprzeczne z caltym obecnie dazeniem do demokratyzacji naszego
zycia”® - przekonywal Sokorski. Apel pozostat jednak bez odpowiedzi. Dziesig-
tego listopada 1956 r. wystal on kolejny list adresowany tym razem do premiera
Jozeta Cyrankiewicza. Powtorzyt tam w zasadzie wszystko to, co napisat wezesniej
Gomulce. Prosbe o zdjecie punktu z porzadku obrad motywowal nastepujaco:
»Podobna decyzja narusza elementarng zasade niezaleznosci Polskiego Radia
jako czynnika opinii publicznej zachowujacego postawe niezalezng wobec calosci
prac Rzadu i aparatu panstwowego. [...] Podobna decyzja mialaby nieobliczalne
nastepstwa polityczne i miedzynarodowe”. Nie wydaje sie, aby tego typu argu-
menty mogly wstrzasna¢ Cyrankiewiczem, ale faktem jest, ze wykorzystal on
swoja pozycje polityczng, aby interweniowaé w sprawie Sokorskiego. Trudno
po latach spekulowa¢, komu mogto najbardziej zaleze¢ na przeforsowaniu tego
projektu. Duzo do myslenia daje reakcja Gomulki na uchwate Prezydium wystana
6 listopada 1956 r. Bez jego wiedzy nie wniesiono by zapewne pomystu restruk-
turyzacji na posiedzenie rzadu. Argumentéw na korzys¢ zwolennikéw ,,zrobienia
porzadku” w Komitecie do spraw Radiofonii dostarczat réwniez sam Sokorski,
ktéry nie umial zapanowa¢ nad radykalizujacymi si¢ nastrojami w redakcjach
PR w chwili, kiedy nowej ekipie zalezalo na uspokojeniu nastrojéow spotecznych
i ustabilizowaniu podstaw swej wiadzy.

Po VIII Plenum KC zaréwno w centrali Komitetu, jak i w terenie niekto-
rzy dziennikarze zywili jeszcze nadziej¢, ze wybor Wiadystawa Gomulki otwiera
kolejny etap na drodze do demokratyzacji systemu, co kldcito si¢ z dazeniami
nowo wybranego I sekretarza KC PZPR. Obok autorytarnej osobowosci Gomutki
znaczacy wplyw na bieg spraw po Pazdzierniku 1956 mialy réwniez reperkusje
rewolucji wolno$ciowej na Wegrzech. Trzydziestego pierwszego pazdziernika
1956 r., kiedy rzad Imre Nagya oglosil rozpoczecie rozméw w sprawie wyjscia
Wegier z Uktadu Warszawskiego, Sokorski zwotal w Warszawie narade¢ kierow-
nikéw rozgtosni regionalnych PR, podczas ktdrej przekazat otrzymane z KC
instrukcje do co sposobu, w jaki nalezy przygotowywa¢ informacje polityczna
i publicystyke. Wzmianka o tym, ze wladze partyjne nalozyly ,embargo” na tematy
zwigzane z ZSRR, wojskiem i polityka personalng w PZPR, sprowokowata dys-
kusje daleka od oczekiwan prezesa Komitetu. Polemike z wytycznymi centrali
zaczal nieoczekiwanie Kofta — przedstawiciel rozgtosni PR w Katowicach. Pod-
kreslat, jak wazne jest podejmowanie spraw radzieckich w sytuacji, kiedy stosunek
Moskwy wobec wydarzen na Wegrzech budzi powazne watpliwoéci?’. Dziennikarz

45 ODiZP TVP, 720/1, Uchwata Prezydium Komitetu do spraw Radiofonii z 5 listopada 1956 r., 5 XI
1956 ., k. 71.

46 ODiZP TVP, 916/11, Pismo do Prezesa Rady Ministrow Jézefa Cyrankiewicza, 10 X1 1956 r., k. 25.

47 ODiZP TVP, 720/1, Protokoét z narady kierownikéw Rozglosni i Ekspozytur w dniu 31 X 1956 1.,
31X1956r., k. 82.
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zachecal do stanowczej polemiki z o$wiadczeniami rzadu radzieckiego, domagajac
sie rewizji Uktadu Warszawskiego i autonomizacji polskiej polityki zagranicznej.
W sukurs pospieszyl mu Filip Istner, ktory odpowiedzialno$cig za przebieg wyda-
rzen na Wegrzech obarczyt KPZR. ,,Zachowujac rozsadek i pamietajac o naszej
racji stanu, nie mozna bezkrytycznie przekazywa¢ oswietlen radzieckich, jak to
mialo miejsce w programie zagranicznym”® - stwierdzit.

Watek wydarzen na Wegrzech nie byl jedynym punktem rozgrzewajacym
wowczas dyskusje. Ze spora krytyka spotkala sie rowniez proba zablokowania
debaty na temat zmian personalnych, ktéra - jak dowodzit reprezentant roz-
glosni PR w Bialymstoku - musi by¢ kontynuowana, skoro do wladz wracaja
ludzie pokroju Wiadystawa Kruczka®. Niepokoj prezesa Sokorskiego pogtebity
dodatkowo zadania wyrwania rozglosni regionalnych spod kurateli centrali, za
czym opowiedzieli si¢ dziennikarze PR ze Szczecina i Olsztyna.

Nie da si¢ ukry¢, ze przebieg dyskusji mocno zaskoczyl kierownictwo Komi-
tetu. Nie odnioslo si¢ ono do zadnej z wygloszonych polemik, usitujac przekona¢
zebranych, ze wladze partyjne wiedza, co robig, i nie nalezy kwestionowac¢ ich
prawa do wydawania polecen. ,,Nalezy dziata¢ w kierunku roztadowania sytuacji”>°
- podsumowal zebranie Sokorski. By¢ moze wies¢ o rewolucyjnej atmosferze
narady przenikneta na wyzszy szczebel w KC, co ttumaczytoby powody, dla kto-
rych powstat projekt polaczenia Komitetu do spraw Radiofonii z MKiS. W prak-
tyce oznacza¢ to moglo rozkrecenie kolejnej spirali czystek kadrowych w kie-
runku spacyfikowania najaktywniejszych politycznie dziennikarzy. Do podobnych
rozstrzygniec faktycznie dojdzie, ale nieco pozniej i z polecenia samego prezesa
Sokorskiego, ktory zapewne zdat sobie wowczas sprawe, ze od tego zalezy jego
polityczna przysztosc.

Wiosng 1957 r., kiedy wtadze PZPR przystapily do ofensywy wymierzone;j
w zwolennikéw dalszej demokratyzacji systemu, z Komitetu — podobnie zreszta
jak i z innych $srodkéw masowego przekazu - zaczgto zwalnia¢ ludzi posadzo-
nych o sympatie ,rewizjonistyczne”. Czystki przybraly najwicksza skale w sze-
regach POP przy PR, skad usunieto aktywnych w okresie Pazdziernika 1956
Filipa Istnera i Aleksandra Oleckiego, podpierajac si¢ werdyktem Warszawskiej
Komisji Kontroli Partyjnej>!. Sprawa zantagonizowala relacje egzekutywy POP
przy PR z Komitetem Warszawskim PZPR, ale nie zatrzymala calego procesu.
W tym czasie za wiedzga prezesa Sokorskiego spacyfikowano réwniez Oddzialowa
Organizacje Partyjng przy TVP za obrone spektaklu telewizyjnego pt. Asfaltowa

8 Ibidem, k. 84.

4 Ibidem, k. 82.

50 Ibidem, k. 85.

1 ODiZP TVP, 1658/14, Informacja o sytuacji politycznej w POP ,,Polskie Radio”, listopad 1959 .,
k. 13.

52 Ibidem.
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droga w rezyserii Tadeusza Aleksandrowicza®. Do listopada 1959 r. wszystkie
organizacje partyjne na terenie Komitetu ,,oczyszczono” z 0séb podejrzewanych
0 ,rewizjonizm”, co zaowocowalo - jak stwierdzita egzekutywa KZ PZPR - nie-
mal catkowitym paralizem tychze organizacji. ,Istnieje trudna sytuacja polityczna
i organizacyjna w OOP przy redakcjach literackiej, programie krajowym czy nie-
ktérych ustugowych dziatach, np. w transporcie. [...] W organizacji partyjnej
programu krajowego w ciagu prawie roku odbyto si¢ jedno zebranie partyjne. [...]
Organizacje partyjna PR cechuje polityczna bierno$¢ i apatia, a w wielu wypad-
kach zwykla organizacyjna bezczynno$¢™* - przyznawano w listopadzie 1959 r.

Whioski wynikajace z opracowania nie wplynely jednak na zmiane polityki
kierownictwa Komitetu, ktére pod pretekstem walki z ,,rewizjonizmem” przepro-
wadzilo wtedy kolejng czystke w centrali PR. ,,Facet ma cykora i kosztem innych
chce uratowad swg skdre™> — zanotowal Mieczystaw Rakowski w reakcji na rady-
kalne posunigcia kadrowe w instytucji pod kierunkiem Sokorskiego. Wydaje si¢
jednak, ze prezesem Komitetu nie kierowala juz wtedy trwoga o wlasna polityczna
przysztos¢. Jego pozycja w elicie wladzy po 1957 r. byta znacznie lepsza anizeli
jesienig 1956 r., kiedy rozstrzygala si¢ kwestia jego pozostania na stanowisku.
W marcu 1959 r. na III Zjezdzie PZPR Sokorski utrzymat si¢ w sktadzie KC jako
zastepca czlonka®, w czym pewien udzial moglo mie¢ zaangazowanie sie po stro-
nie Gomutki w rozprawie z ,,rewizjonistami”. Kontynuujac polityke czystek kadro-
wych w Komitecie, zywil przypuszczalnie nadziej¢ na dalsze umocnienie swojej
pozycji politycznej. Zdawal jednak sobie sprawe, ze nie bedzie to mozliwe bez
nawiazania dobrych towarzyskich relacji z ludzmi decyzyjnymi w tamtej ekipie.

We Wspomnieniach Sokorskiego natrafiamy na fragmenty swiadczace jakoby
o bezposrednich relacjach, jakie faczyly go z Wiadystawem Gomulka w pierwszej
polowie lat szes¢dziesigtych. W wiarygodnos¢ tych stéw powatpiewal osobisty
sekretarz I sekretarza KC Walery Namiotkiewicz, ktory stwierdzit: ,,Sokorski tez
teraz pisze, jak to on z Gomutka byt za pan brat itd., prawie spali na jednym tap-
czanie. A jak ja go pamietam, to gdyby on Gomulke spotkal na korytarzu w KC,
co moglo sie zdarzy¢, to by oddech wstrzymal, bo tak wygladala rzeczywisto$¢™.
Trudno powiedzie¢, czy tak faktycznie bylo. Nie mozna jednak wykluczy¢, iz na
ocene Namiotkiewicza mogly mie¢ wptyw jakie$ uprzedzenia wobec Sokorskiego,
wyniesione np. z przesztosci. Na poparcie swojego stanowiska przytoczyl on
kilka przykltadéw, majacych dowies¢ marginalnego znaczenia prezesa Komitetu
(od 2 grudnia 1960 r. Komitetu do spraw Radia i Telewizji) w 6wczesnej elicie

53 Ibidem, k. 14.

54 Ibidem, k. 15-16.

55 M. Rakowski, Dzienniki polityczne 1958-1962, Warszawa 1998, s. 150.

% Te funkcje przestal petni¢ dopiero w 1975 r., kiedy nie znalazl sie w sktadzie delegatéw na
VII Zjazd PZPR.

7 ADH PRL, Kolekcja Walerego Namiotkiewicza, Relacja Walerego Namiotkiewicza, k. 25.
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wladzy. Podobno Gomulka ani razu do niego nie zadzwonil w przeciagu calej
swojej kariery na stanowisku I sekretarza KC PZPR ani tez nie interesowal sie
specjalnie sprawami radia i telewizji’®. Namiotkiewicz przeczy jednak sam sobie,
kiedy stwierdza, ze w chwilach istotnych dla kalendarza politycznego (np. przed
wyborami do sejmu) Gomulka wypowiadal si¢ na posiedzeniach BP na temat
wybranych programoéw politycznych PR i TVP. Zainteresowanie I sekretarza
KC PZPR tematem radia i telewizji nie ograniczato si¢ wylacznie do $ledzenia
produkgeji zwigzanych z propaganda. Gomulka - wedle Andrzeja Werblana -
lubil réwniez w wolnym czasie oglada¢ wybrane przez siebie filmy fabularne,
ale bardziej w charakterze widza niz politycznego recenzenta®. Od tego miat
zaufanych ludzi w kierownictwie PZPR.

Najwazniejsza pozycje w systemie kontroli i nadzoru nad srodkami masowego
przekazu w PRL powinien w teorii zajmowac sekretarz KC odpowiedzialny za
propagande, ale w praktyce nierzadko musial sie liczy¢ ze zdaniem osoby naj-
blizszej szefowi PZPR, na ktérg nieformalnie przerzucal on odpowiedzialnos$¢ za
dopilnowanie biegu spraw w partii i w panstwie. Od Pazdziernika 1956 do upadku
politycznego Gomulki w czasie Grudnia 1970 taka role pelnit przy nim sekretarz
KC, a 0od 1959 r. réwniez cztonek BP - Zenon Kliszko®. Sokorski wspominal, ze
juz po pazdziernikowym VIII Plenum KC zdazyt sie z nim zaznajomic, ale nie
sposdb tego zrodlowo potwierdzi¢®!. Wydaje sie prawdopodobne, iz najpdzniej do
poczatku lat sze$¢dziesiagtych prezes Komitetu musial jednak wejs¢ w blizsze
relacje z zaufanym wspoélpracownikiem Gomutki, gdyz niedtugo po powota-
niu w 1963 r. na fali radykalizacji kursu w polityce kulturalnej warszawskiego

58 Ibidem, k. 24.

% A. Werblan, R. Walenciak, op. cit., s. 162.

€0 Kliszko - jak wspominal jego osobisty sekretarz Jerzy Waszczuk - trzymal z upowaznienia
Gomutki piecze nad polityka kadrowa partii, oswiata, kultura, polityka zagraniczna, sprawami
wyznaniowymi oraz $rodkami masowego przekazu. W éwczesnym ukladzie wtadzy Komitet do
spraw Radia i Telewizji podlegal formalnie sekretarzowi propagandy KC, ale w praktyce zdarzalo
sie, ze decyzje w sprawie PR i TVP zapadaly bez jego wiedzy, o czym $wiadczg chociazby poufne
negocjacje Kliszki z Edwardem Gierkiem w sprawie przeniesienia Macieja Szczepanskiego na
stanowisko wiceprezesa od spraw telewizji. Sam Sokorski po latach przyznawal, ze najwazniej-
szg politycznie postacia, ktora ,,opiekowala si¢” wowczas Komitetem, byl najblizszy wspotpra-
cownik ,Wiestawa”, ]. Waszczuk, Biografia niezlustrowana. Zapamietywanie czasu nieutraconego,
Warszawa 2007, s. 16; W. Sokorski, Wspomnienia..., s. 328; AAN, Prokuratura Generalna PRL,
16/619, Protokot przestuchania podejrzanego w dniu 3 listopada 1980 r. — Maciej Szczepanski,
listopad 1980 r., k. 296.

Nawigzaniu blizszej znajomosci sprzyjal nie tylko fakt, iz byli réwiesnikami (rocznik 1908). Obaj
na przelomie lat dwudziestych i trzydziestych studiowali prawo na Uniwersytecie Warszawskim,
udzielali si¢ w komunizujacych organizacjach mlodziezowych, nalezeli do KPP, a takze zali-
czyli pobyt w wigzieniu za dziatalno$¢ polityczna. Nie wiemy, czy znali si¢ juz przed wybuchem
II wojny $wiatowej. Najbardziej prawdopodobnym miejscem, gdzie mogliby si¢ zetkng¢, jest Uni-
wersytet Warszawski, jednak trudno to potwierdzi¢ w zrddlach. Sam Sokorski nie wspominat
o tym zreszta w zadnym ze swoich publikowanych tekstow.
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tygodnika , Kultura” wszedt w sklad jego Rady Redakcyjnej. Trudno przypuszczac,
by odbylo sie to bez wiedzy i akceptacji Zenona Kliszki, ktéry posiadal wow-
czas znaczace wplywy na tym odcinku. Sokorski mégl te znajomosé¢ traktowac
koniunkturalnie. Nie majac bowiem bezpo$redniego dojscia do Gomutki, korzy-
stalby ze szczegdlnej pozycji jego wspotpracownika, aby pomoéc sobie w rozwoju
kariery politycznej, co istotnie mialo miejsce.

W kwietniu 1965 r. Wlodzimierz Sokorski po blisko 9 latach przerwy pojawit
sie w spisie kandydatow na postéw do sejmu, co wprawilo w zdumienie nawet
Mieczystawa Rakowskiego®?. ,,Zapytalem AS [Artura Starewicza - przyp. P.D.],
co to znaczy. Odpowiedzial, ze owszem, kandydatura byta rozpatrywana na BP,
ale odrzucono j3, motywujac tym, Ze ministréw nie nalezy wystawia¢ na postow.
AS sam byt zaskoczony, gdy zobaczyl w gazecie to nazwisko. [...] Po prostu
«wychodzil» sobie t¢ zaszczytng funkcje. Od dwoch lat systematycznie odwiedza
Moczara, Kliszke i Strzeleckiego. I oto nastapilo ukoronowanie tego wydepty-
wania $ciezek”® - zanotowal redaktor naczelny ,Polityki”. Nie bylo to jednak
jedyne wyrdznienie, jakiego dostapit wowczas prezes PR i TVP. Za wiedzg Kliszki
wszedl w sklad delegacji partyjno-panstwowej, ktéra w maju 1965 r. wyjechala
do Moskwy na obchody 20. rocznicy zakonczenia II wojny swiatowej. Decy-
zja wzbudzila podobno kontrowersje wérdd czesci cztonkéw KC (m.in. Stefana
Jedrychowskiego i Edwarda Ochaba). Nie znamy powodéw, ktére sklonityby
ich do wystapienia przeciwko Sokorskiemu, ale — zakladajac, iz faktycznie do
tego doszlo — pewnych motywacji mozna by si¢ doszukiwa¢ w doswiadczeniach
wyniesionych z czaséw II wojny swiatowej badz z czasow ,odwilzy”. W kaz-
dym razie do dyskusji i tak podobno nie doszlo wskutek stanowczej interwencji
Gomulki®. Sokorski do Moskwy ostatecznie pojechal, gdzie w trakcie uroczystej
akademii na Kremlu otrzymal wraz z czoléwka polskiej delegacji jubileuszowy
medal ,Dwadziescia Lat Zwycigstwa”, ktory wreczyl mu przewodniczacy Prezy-
dium Rady Najwyzszej ZSRR Anastas Mikojan®. Wydarzenie mialo charakter
symboliczny i nie wywarlo - jak si¢ wydaje — tak wielkiego wplywu na dalszy
bieg kariery prezesa Komitetu do spraw Radia i Telewizji jak wcze$niejsze zaan-
gazowanie si¢ po stronie kierownictwa PZPR w konflikcie z literatami na tle
Listu 34 czy sporu wokot wydanej w 1965 r. ksigzki Adama Schaffa pt. Marksizm
a jednostka ludzka.

62 Sokorski bedzie postem przez dwie kolejne kadencje. Kres jego karierze w tawach sejmowych -
podobnie zreszta jak i w partii — potozy dopiero ekipa Gierka w polowie lat siedemdziesiatych.

¢ M. Rakowski, Dzienniki polityczne 1963-1966, Warszawa 1999, s. 275-276.

% W. Sokorski, Wspomnienia..., s. 335.

6 Jubileuszowe medale ,,20 lat zwycigstwa” wreczono czlonkom polskiej delegacji, ,,Irybuna Robotni-
cza’ 11 V 1965, s. 1.

% Jan Kott zarzucat Sokorskiemu, ze byt de facto autorem odezwy potepiajacej sygnatariuszy Listu.
On sam odcinat si¢ po latach od tych zarzutéw, twierdzac, iz dzialal wtedy jedynie w charakterze
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Filozof podjat si¢ w swojej pracy proby zbadania zjawiska alienacji wladzy
i jej elity w systemie socjalistycznym, co — zdaniem Rakowskiego — nie spodo-
balo sie najblizszemu wspotpracownikowi I sekretarza KC PZPR®. Sokorski,
z inspiracji Kliszki, opublikowal na tamach warszawskiej ,, Kultury” cykl polemik
pt. Potrzeba ideologii, ktore redaktor naczelny ,,Polityki” ocenit w swoim dzien-
niku jako ,stek wierutnych bzdur”®. Ich tre$¢ musiata jednak na tyle spodoba¢
sie Kliszce, Ze jesienig 1965 r. zaproponowal prezesowi Komitetu uczestnictwo
w redakcyjnej dyskusji w ,Nowych Drogach”, gdzie z udziatem m.in. sekretarza
propagandy KC Artura Starewicza i prezesa Spotdzielni Wydawniczej ,,Ksigzka
i Wiedza” Stanistawa Wronskiego debatowano nad sprawg ksigzki Schaffa®. By¢
moze w uznaniu ,zastug”, jakie Wlodzimierz Sokorski wowczas wnidsl, zostal
nominowany w drugiej polowie 1966 r. na stanowisko redaktora naczelnego
»Miesiecznika Literackiego”.

mediatora, ktory na polecenie wladz partyjnych mial zapobiec publikacji memoriatu. ,Infor-
mowalem znajomych twdrcow, jakie represje moga ich spotkaé. W gre wchodzilo na przykiad
zablokowanie paszportow, okresowy zakaz publikacji” - wspominal w rozmowie ze Stanistawem
Zawislinskim. Nie sposdb jednak potwierdzi¢ tej relacji w innych zrédlach. Nie ulega z kolei
watpliwosci, ze Sokorski zaangazowal sie wowczas aktywnie po stronie wladzy w konflikcie
z cze$cig Srodowiska literackiego. Szerokim echem odbila sie publikacja jego tekstu pt. Odpowie-
dzialno$¢ na tamach warszawskiej ,, Kultury” w kwietniu 1964 r. Prezes Komitetu do spraw Radia
i Telewizji przekonywal tam, iz najwyzsza powinnos$cia pisarza jest zawsze wiernie stuzy¢ partii.
Tekst zaréwno w sferze argumentacji, jak i retoryki nie odbiegal znaczaco od ,poetyki” z cza-
sow stalinowskich. W polowie lat sze$¢dziesiatych jego autor uciekat si¢ nie tylko do napomnien
udzielanych za poérednictwem prasy. Polemizowat réwniez osobiscie z niepokornymi pisarzami
na forum Zwiazku Literatéw Polskich. W grudniu 1965 r. zaatakowal np. wspdlnie z Wtadysta-
wem Machejkiem i Bohdanem Czeszka gtéwne tezy wystapienia Antoniego Stonimskiego, ktéry
od XV Zjazdu ZLP oczekiwal uczciwej dyskusji o tym, czego §wiadkiem byla w ostatnich latach
kultura polska. Wigksza powsciagliwoscia prezes Komitetu wykazal si¢ w czasie sporu wokoét
tzw. Listu 15 z listopada 1966 r., co bynajmniej nie oznaczalo, iz nagle zaczal solidaryzowa¢ sie
z nastrojami tych pisarzy, ktérzy kontestowali ,,porzadki’, jakie w kulturze zaprowadzala ekipa
Gomulki. Miesigc pézniej, na zebraniu POP Oddziatu Warszawskiego ZLP, Sokorski — jako jeden
z nielicznych - usitowal broni¢ kierownictwa PZPR, ale robil to - jak zauwazyl Konrad Rokicki
- bez specjalnego przekonania. Jego apele o udzielenie pomocy partii, aby ,,spojrze¢ politycz-
nie na sprawe Kotakowskiego i ZLP”, nic zresztg konkretnego nie daly. Po latach, kiedy - juz
jako polityczny emeryt — ocenial wlasng przeszlos¢, zarzucit Gomulce, ze niepotrzebnie wda-
wal sie w konflikty z pisarzami, przemilczajac zupelnie swoj udzial w nakrecaniu tego sporu,
W. Sokorski, S. Zawislinski, op. cit., s. 77; S. Majchrowski, Kierunki polityki kulturalnej a uwarun-
kowania i mozliwosci powiesci politycznej w latach 1945-1970, ,,Prace Polonistyczne. Studies in
Polish Literature” 41, 1985, s. 465; Kronika zycia literackiego w PRL 1965, http://www.rcin.org.pl/
Content/61278/WA248_80344_Masz_kronika-65_o.pdf (dostep: 22 VI 2020); K. Rokicki, ,,Jezyk
polski jest tak bogaty, gietka jest nasza mowa!”. Podstawowa Organizacja Partyjna Oddziatu War-
szawskiego Zwigzku Literatow Polskich i jej stosunek do polityki kierownictwa partyjnego w latach
1956-1970, ,Pamigé i Sprawiedliwo$¢” 2012, nr 1, s. 161.

7 M. Rakowski, Dzienniki polityczne 1963..., s. 300-301.

8 Ibidem.

% Ibidem, s. 310.
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Wedle informatoréw Rozglosni Polskiej Radia Wolna Europa inicjatywa powo-
tania pisma skupiajacego czotéwke polskich literatow nie wyszta wcale z gabinetu
Zenona Kliszki, lecz od srodowisk bliskich ministrowi spraw wewnetrznych Mie-
czystawowi Moczarowi. Miedzy 10 a 11 czerwca 1966 r. w lasach kieleckich pod
patronatem Zwigzku Bojownikéw o Wolnosé¢ i Demokracje miat odby¢ sie ,,rajd”
z udzialem 150 pisarzy, w trakcie ktorego rzucono podobno ,,spontaniczng” pro-
pozycje zorganizowania nowego tygodnika literackiego wydawanego pod szyldem
kontrolowanego przez Moczara ZBoWiD-u. ,,Projekt zostal przyjety i zabrano
sie razno do jego realizacji. Na czele pisma stang¢ mial triumwirat: Melchior
Warnkowicz, Tadeusz Konwicki i Wojciech Zukrowski. Projekt byt juz bardzo
zaawansowany, kiedy z kancelarii Kliszki nadeszla kategoryczna decyzja prze-
krelajaca te plany””° — czytamy w relacji RWE opublikowanej w miesieczniku
»-Na Antenie”. Nie wiemy, czy podana wersja odpowiadata prawdzie, tym bardziej
ze Sokorski w swoich wspomnieniach sugerowal, jakoby Kliszko w sprawie pisma
rozmawial juz z nim w potowie maja 1966 r.”! Znajac jednak jego przesadng
sktonno$¢ do mieszania i przeinaczania réznych faktow, nalezy podchodzi¢ do
tych zapewnien z rezerwa.

W jednym relacje Sokorskiego i RWE jednak si¢ pokrywajg. Podobno w drugiej
polowie 1966 r. w kierownictwie PZPR zaczgto si¢ zastanawia¢ nad ewentualno-
$cig zmiany prezesa Komitetu do spraw Radia i Telewizji’®. Sam Sokorski - jak

* Za kulisami, ,Na Antenie. Méwi Rozgto$nia Polska Radia Wolna Europa” 1966, nr 42, s. 7.

L' W. Sokorski, Wspomnienia..., s. 337.

72 Pogtoski o odejéciu Sokorskiego pojawily sie w czasie, kiedy telewizja udowodnita kierownictwu
partyjnemu, ze moze by¢ efektywnym orezem masowych kampanii, nieustepujacym zasadniczo
prasie i radiu. Do potowy lat sze$¢dziesigtych wladze PZPR - pomimo rozlicznych deklaracji
(wyrazanych np. w formie uchwat Sekretariatu KC) - traktowaly TVP jako drugorzedne narzedzie
propagandy, co cze$¢ badaczy sklada na karb konserwatyzmu Gomulki, ktéry podobno telewizja
specjalnie sie nie interesowal. W $wietle tego, co napisatem wczeéniej, wypada jednak zachowa¢
daleko idaca ostroznos¢ w operowaniu takimi tatwymi wnioskami. Wydaje sie, iz dopiero wraz
z rozwojem mozliwoéci technicznych nowego medium, polaczonym z gwaltownym przyrostem
jego audytorium, wtadze zdaly sobie sprawe z politycznego znaczenia TVP. Uwidocznilo si¢ ono
zwlaszcza w trakcie kampanii uderzajacej w obchody Milenium Chrztu Polski. W 1966 r., a wiec
w chwili kulminacji uroczystoéci koscielnych, telewizja wziela na siebie nie tylko obowigzek
przygotowania odpowiednio ukierunkowanej publicystyki, ale réwniez takiego przebudowania
ramo6wki, aby koncentrowala na sobie uwage widzéw. Pierwsze skonkretyzowane zalecenia w tej
sprawie wyszly z Ministerstwa Spraw Wewnetrznych juz na poczatku lutego 1966 r. To wilasnie
wtedy z inicjatywy resortu i Wydziatu Administracyjnego KC PZPR powotano Komisje Partyjno-
-Rzadows, bedaca w zalozeniu centrum koordynacji dzialania wtadz w temacie Milenium. Swo-
jego przedstawiciela mial w niej takze Komitet do spraw Radia i Telewizji. Byt to wiceprezes Sta-
nistaw Stefanski, odpowiadajacy w kierownictwie instytucji za sprawy programu telewizyjnego.
W posiedzeniu inauguracyjnym Komisji uczestniczyl réwniez formalny przelozony Stefanskiego,
czyli prezes Wlodzimierz Sokorski, ktory zaproponowal, aby na czas kulminacji obchodéw
ko$cielnych TVP kladfa wigkszy nacisk na emisj¢ ciekawych wydarzen sportowych oraz progra-
mow literackich. Nie wszystkie zamierzenia udato si¢ jednak zrealizowa¢. Telewizja zrezygnowata
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utrzymywal po latach - obawial si¢ wowczas o wlasng polityczng przysztosé, stad
bez oporéw przystal na oferte Kliszki w sprawie ,,Miesigcznika Literackiego””.
Mozna si¢ w tym dopatrywa¢ malo wyszukanej proby usprawiedliwienia wlasnego
karierowiczostwa, ale wydaje si¢, iz naprawde myslano wéwczas o przeprowa-
dzeniu radykalnych zmian personalnych w kierownictwie PR i TVP. W tym
samym czasie Zenon Kliszko zwrécil si¢ do Edwarda Gierka z propozycja, aby
zgodzil sie oddelegowa¢ Macieja Szczepanskiego na stanowisko wiceprezesa od
spraw telewizji’*. Pierwszy sekretarz KW PZPR w Katowicach nie przystal jednak
na te¢ propozycje, obawiajac sie prawdopodobnie, ze wystosowano jg po to, aby
w niedalekiej przysztosci ,,wykonczy¢” politycznie Szczepanskiego, a tym samym
uderzy¢ réwniez w niego. W odbytej wéwczas rozmowie ze swoim najblizszym
wspétpracownikiem tlumaczyl swoja decyzje nastepujaco: ,,Gdybys sam tam
poszedt, to wykonczyliby cie””. Nie wiadomo, kogo Gierek mial na mysli, ale
przyjscie Szczepanskiego w miejsce Stanistawa Stefanskiego, ktéry byl - wedle
RWE - bliskim przyjacielem Moczara, mogto znaczaco pogorszy¢ relacje Gierka
ze srodowiskiem sympatyzujgcym z dwczesnym ministrem spraw wewnetrznych’s.

Zaczeto ono wtedy zreszty nasila¢ presje wywierang na kierownikow klu-
czowych propagandowo $rodkéw masowego przekazu, aby wymusi¢ radykalne
zmiany personalne na korzy$¢ popieranych przez to srodowisko ludzi. Od polowy
lat szes¢dziesigtych trwaly np. spory miedzy redakeja ,, Trybuny Ludu”, kierowana
przez Leona Kasmana, a Biurem Prasy KC na tle oceny poszczegdlnych artykutow
(zwlaszcza tych z dziatu kulturalnego). Konkluzje aparatu, na czele ktdrego stal

na rzecz Polskiego Radia z pomystu bezposrednich transmisji z aren sportowych, zadowalajac
sie biezgcymi relacjami z imprez z pogranicza kultury i historii. Od 2 do 4 maja 1966 r. widzowie
- zamiast bezpo$redniego przekazu z Jasnej Gory — zobaczyli na ekranach telewizoréw ,,uroczy-
sto$¢ przyjecia urn z prochami z pol bitewnych w zwigzku z 45. rocznica I11 Powstania Slaskiego”
(2 maja), otwarcie nieprzypadkowo zaplanowanych na maj Dni O$wiaty, Ksigzki i Prasy (3 maja),
a takze program Alert Tysigclecia adresowany specjalnie do mlodziezy (4 maja). Na antenie nie
zabraklo tez atrakcyjnych filméw fabularnych (Co za szczescie by¢ kobietg w rez. Alessandra Bla-
settiego — 2 maja, Powrdt Franka Jamesa w rez. Fritza Langa — 3 maja) oraz spektakli teatralnych
(Trzeci Maja w rez. Jerzego Krasowskiego — 2 maja). Wladze partyjne - jak twierdzi Katarzyna
Pokorna-Ignatowicz — ocenily efekty dzialan TVP bardzo wysoko, co sprawito, ze w przyszlosci
znacznie chetniej wykorzystywaly ten §rodek masowego przekazu na potrzeby kolejnych kam-
panii, Za kulisami, ,Na Antenie. Méwi Rozglosnia Polska Radia Wolna Europa” 1966, nr 42,
s. 7; E. Opawska, Obchody Milenium - nieprawda ekranu, https://dzieje.pl/artykulyhistoryczne/
obchody-milenium-nieprawda-ekranu (dostep: 22 VI 2020); K. Pokorna-Ignatowicz, Telewizja
w systemie politycznym i medialnym PRL. Miedzy politykg a widzem, Krakdw 2003, s. 77; P. Ple-
skot, Wielki maty ekran. Telewizja a codziennos¢ Polakéw w latach szesédziesigtych, Warszawa
2007, s. 91-92.

73 W. Sokorski, Wspomnienia..., s. 338.

74 AAN, Prokuratura Generalna PRL, 16/619, Protokot przestuchania podejrzanego w dniu 3 listo-
pada 1980 r. - Maciej Szczepanski, listopad 1980 r., k. 296.

7> Ibidem.

76 Za kulisami, ,Na Antenie. Méwi Rozglo$nia Polska Radia Wolna Europa” 1971, nr 97, s. 40.
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Stefan Olszowski, sprowadzaly sie do postulatu wymiany kierownictwa redakeji”’.
Podobng taktyke wida¢ w odniesieniu do Komitetu do spraw Radia i Telewizji’®.
W odréznieniu jednak od przypadku ,, Trybuny Ludu” tym razem w roli insty-
tucji wyprowadzajacej polityczne uderzenie wystapita Najwyzsza Izba Kontroli,
ktéra w porozumieniu z Biurem Prasy KC opracowala pod koniec 1966 r. raport
z kontroli wydatkéw w redakcjach Polskiego Radia na Zagranice. Tre$¢ doku-
mentu, a konkretnie miazdzaca recenzja dziatalnosci programowej polaczona
z wezwaniem do szeroko zakrojonych zmian personalnych, mocno poruszyta
zatrudnionych tam dziennikarzy. Nastroje w redakcjach staly si¢ na tyle napiete,
ze 6 stycznia 1967 r. zwolano w siedzibie PR narade z udzialem przedstawicieli
NIK i Biura Prasy KC”. Racji organéw kontroli bronil wiceprezes NIK Bolestaw
Szlazak. Jego argumenty, nieodbiegajace tak naprawde od konkluzji raportu, sta-
ral si¢ podwazy¢ wiceprezes od spraw radia zagranicznego Edward Uzdanski.
W obronie redakeji, a zarazem wlasnej pozycji posunal si¢ nawet do oskarzenia
kontroleréw NIK o uzurpowanie sobie uprawnien przynaleznych KC PZPR¥.
Odpowiedzial mu Stefan Olszowski: ,,Nie ma zadnych kolizji miedzy dziatalnoscig
NIK a uprawnieniami KC8!.

Wypowiedz kierownika Biura Prasy KC nie pozostawiala zatem ztudzen co do
tego, iz NIK dzialata w porozumieniu z jego aparatem. W dalszej czesci dyskusji
Olszowski nie ukrywal zreszta motywacji, jakie staly za wypracowaniem raportu.
»Szczegolnym problemem w Zespole sg kadry. [...] Nieuniknione jest dokonanie
glebszej oceny i weryfikacji kadr. Trzeba te sprawy planowa¢ na diuzszy okres,
przygotowac nastepcow sposrod Polakow, ktdrzy przejda odpowiedni staz w MSZ
i MHZ. Oni w przyszloéci majg stanowic trzon Zespotu™? - stwierdzit. Oznaczato
to, iz w redakcjach Polskiego Radia na Zagranice powinny zosta¢ przeprowadzone
czystki personalne, ktdre w najwigkszym stopniu dotknetyby dziennikarzy pocho-
dzenia zydowskiego, to wlasnie oni stanowili bowiem od lat podstawe zespotu
przygotowujacego program zagraniczny. Prezes Sokorski — zapewne w obawie
o wlasng kariere — przyjat bez dyskusji zalecenia Stefana Olszowskiego. ,,Podstawa

77 AAN, KC PZPR, 237/XIX-201, Notatka o niektorych stabosciach w pracy ,Irybuny Ludu’,
k. 148-149.

78 Zastanawiajagca w tym kontekécie wydaje sie powsciggliwos$¢, z jaka w Scistym kierownictwie
PZPR reagowano na poczynania Biura Prasy KC w latach 1967-1968 w odniesieniu do srodkéw
masowego przekazu. Do dzi§ nie mamy pewnosci, czy byl to wylacznie jeden z symptoméw utraty
kontroli ekipy Gomulki nad biegiem wypadkéw w partii i w panstwie, czy przejaw tolerancji
wobec dziatan Olszowskiego i jego wspotpracownikow.

7> ODiZP TVP, 1716/73, Protokét zebrania w dniu 6 stycznia 1967 r. w sprawie wnioskéw z kontroli
w Zespole Programu Zagranicznego przeprowadzonej przez inspektoréw Najwyzszej Izby Kon-
troli, styczen 1967 r., k. 4.

80 Tbidem, k. 7.

81 Ibidem, k. 9.

82 Tbidem, k. 15.
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uchwaly Prezydium beda przyjete wnioski NIK i ustalenia zawarte w wypowie-
dziach tow. Olszowskiego i tow. Adamiaka” - zapewnil. Nie wiemy niestety,
czy zespol PR na Zagranice zaczeto juz wtedy ,rekonstruowaé” na podstawie
dyrektyw Biura Prasy KC, czy dopiero kilka miesi¢cy pdzniej, na fali kampanii
antysemickiej, ktdrej apogeum przypadto na wiosng 1968 r.

Marzec 1968 sprowokowal niewatpliwie najwieksza od konca lat pigcdzie-
sigtych akcje zwalniania ludzi z PR i TVP z powoddéw politycznych. Szczegdlnie
niechlubng karte zapisal wowczas kierowany przez Mariana Kruczkowskiego
Komitet Zakladowy PZPR, ktory oskarzajac roznych pracownikéw Komitetu
o rzekome sympatie ,syjonistyczne” i ,,rewizjonistyczne”, nakrecal proces zmian
kadrowych w kolejnych redakcjach i pionach kierowniczych®. W konsekwencji
tej nagonki tylko do czerwca 1968 r. z pracy w centrali PR i TVP odeszlo co
najmniej 76 0séb (na 380 zwolnionych ogétem z innych instytucji paistwowych
na terenie Warszawy)®.

Najwigksze czystki — obok zespotu PR na Zagranice — objety wowczas redakcje
telewizyjne (m.in. dzial popularnonaukowy pod kierunkiem Ignacego Waniewi-
cza) oraz pion rozrywki w PR®. Prace w redakcji ,Muzyki i Aktualnosci” stracit
m.in. Artur Fiszer, ktorego oskarzono o sympatie ,,syjonistyczne” i listowne popar-
cie kard. Stefana Wyszynskiego, solidaryzujacego si¢ jakoby z ,,agresja Izraela”’.
W dyskredytowaniu ludzi niewygodnych politycznie nie tylko posuwano si¢ do

8 Ibidem, k. 17.

84 Kruczkowski, ktérego kariera polityczna zatrzymata si¢ na do$¢ niskim szczeblu (nieadekwatnym
zapewne do przejawianych aspiracji), liczyt prawdopodobnie na to, ze zaangazowanie w anty-
semickg kampanie Marca 1968 moze mu sie w przysztoéci optaci¢. Podobny sposéb myslenia
przy$wiecal czesci niedowarto$ciowanego przez Gomulke pokolenia ZMP, bedacego dla §rodo-
wiska Moczara wymarzonym - jak zauwazyt Zbigniew Siemigtkowski - ,taranem sluzagcym do
rozbicia starego ukladu wladzy” To si¢ ,,partyzantom” do konca nie udalo, ale w konsekwencji
Marca 1968 wielu z jego aktywnych uczestnikéw moglo w koncu doswiadczyé upragnionego
awansu. Kruczkowski za swoje ,,zastugi” w akeji ,oczyszczania” Komitetu do spraw Radia i Tele-
wizji z rzekomych ,,syjonistow” i ,,rewizjonistow” zostal przez Stefana Olszowskiego nagrodzony
stanowiskiem zastgpcy kierownika Biura Prasy KC, w ktorego gestii znajdowaly si¢ m.in. sprawy
PR i TVP. Pozostal na nim az do potowy lat siedemdziesiatych, kiedy to wyjechal do Kanady jako
konsul generalny w Montrealu. Odsuniecie z pracy w KC byto spowodowane konfliktem z sekre-
tarzem propagandy Jerzym Lukaszewiczem i wysoce niechetnym stosunkiem Kruczkowskiego do
Macieja Szczepanskiego, ktdrego - jak wspominal Rakowski — obiecywal politycznie wykonczy¢,
Z. Siemiatkowski, Migdzy ztudzeniami a rzeczywistoscig. Oblicze ideowe PZPR pod rzgdami Wia-
dystawa Gomutki, Torun 2018, s. 239; M. Rakowski, Dzienniki polityczne 1969-1971, Warszawa
2001, s. 301.

8 Jdem, Dzienniki polityczne 1967-1968, Warszawa 1999, s. 267.

8 Archiwum Panstwowe w Warszawie, KZ PZPR przy PR i TV, 4, Referat sprawozdawczy z dziatal-
nosci Komitetu Zaktadowego przy Komitecie do spraw Radia i Telewizji za okres listopad 1966 r.
— czerwiec 1968 r., czerwiec 1968 r., k. 4-5.

8 ODiZP TVP, 1716/73, Analiza kadry zatrudnionej w Komitecie d/s Radia i Telewizji, 15 IV
1968 1., k. 62.
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pomawiania o ,antypartyjnos¢” czy ,,syjonizm”, ale réwniez starano sie ich ukaza¢
jako pospolitych zlodziei. Wspomnianego juz Ignacego Waniewicza oskarzono
o przestepstwa celno-dewizowe, za$ prezentera telewizyjnego Eugeniusza Pacha
o probe wyludzenia odszkodowania z Panstwowego Zakladu Ubezpieczen na
remont samochodu®. Brak dowodéw na poparcie tych zarzutéw swiadczyl naj-
lepiej, ze sprawa miata charakter polityczny®.

Warto sobie zada¢ pytanie, jaka postawe zajmowal wéwczas prezes Wio-
dzimierz Sokorski. Na kartach swoich wspomnien oraz przy okazji wywiadéw
udzielanych w latach dziewiecdziesigtych przekonywal, ze fala czystek w zasadzie
omingla jego instytucje, co - jak wida¢ - nie odpowiadalo prawdzie®®. Nawet
krotkotrwaly pobyt prezesa w szpitalu w czasie kluczowych wydarzen Marca
1968 nie zdejmuje z niego cigzaru odpowiedzialnosci za to, co si¢ dziato w PR
i TVP. Nie przeciwstawit si¢ stanowisku Stefana Olszowskiego, kiedy w styczniu
1967 r. nawolywal do czystek w redakcjach PR na Zagranice ani nie potepit
tego, co dziato sie pézniej’’. W odrédznieniu np. od swojego zastepcy Henryka
Wernera nie zrezygnowal ze stanowiska, lecz trwal na nim dalej, godzac si¢ na
to, co zaproponuje mu Biuro Prasy KC.

Nie ulega watpliwosci, iz pod koniec lat sze$¢dziesigtych 6w aparat posiadat
znaczacy wplyw na bieg spraw w PR i TVP, ktéry umocnily jeszcze roszady
kadrowe, jakie dokonaly si¢ w bliskim sasiedztwie Marca 1968, a takze bez-
posrednio po nim. Zaowocowaly one wejsciem w sklad $cistego kierownictwa
niektdrych dziataczy kojarzonych z Olszowskim i Moczarem®. Do pracujacego
w Komitecie od 1962 r. Stanistawa Stefanskiego (wiceprezesa od spraw TVP)
doszed!t wtedy Edward Adamiak (na stanowisko wiceprezesa od spraw PR), ktory

88 Ibidem, k. 63-64.

8 Warto sie réwniez zastanowi, na ile tego rodzaju zarzuty mogty by¢ inspirowane przez Stuzbe
Bezpieczenistwa, ktéra - jak zauwazyl Jerzy Eisler — przejawiala wowczas duze zainteresowanie
sytuacja w Komitecie do spraw Radia i Telewizji i skrz¢tnie odnotowywala wszelkie przyktady
»hiesubordynacji” i ,dywersji>. W czerwcu 1968 r. w materiatach SB znalazla sie np. analiza dzia-
talnosci antenowej Ireny Dziedzic. Dokument ten mial uzasadni¢ jej rzekome sympatie wobec
Izraela w trwajacym na Bliskim Wschodzie konflikcie. Wydaje sie, iz z tego wiasnie powodu
zostala ona odsunieta od prowadzenia ,,Dziennika Telewizyjnego”, w czym pewng role odegral
takze wiceprezes Komitetu Stanistaw Stefanski, J. Eisler, Polski rok 1968, Warszawa 2006, s. 108;
W. Sokorski, Wspomnienia..., s. 345.

0 Ibidem.

91 Dopiero w 1991 r. Sokorski w rozmowie na potrzeby ksiazki Romans z komung zdobyt sie na

publiczng samokrytyke postawy, jaka zajal w marcu 1968 r. ,Nie zdobylem si¢ na publiczne zaj¢-

cie stanowiska, tylko dalem nura do kliniki” - stwierdzit byly prezes Komitetu do spraw Radia

i Telewizji, W. Sokorski, Romans z komung..., s. 89.

Do tego czasu $ciste kierownictwo — obok Sokorskiego — tworzyli: Stanistaw Stefaniski (wiceprezes

od spraw TVP), Henryk Werner (wiceprezes od spraw PR), Edward Uzdanski (wiceprezes od

spraw PR na Zagranice), Konrad Kozlowski (wiceprezes od spraw techniki), Aleksander Landau

(dyrektor generalny) oraz Henryk Cendrowski (sekretarz generalny).
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miedzy 1964 a 1968 r. byl jednym z zaufanych zastepcéw Olszowskiego w Biurze
Prasy KC, za$ kontrole nad zespolem PR na Zagranice przejat po maju 1968 r.
Witold Skrabalak. Piecz¢ nad ,,Dziennikiem Telewizyjnym” sprawowat z kolei
bliski wspotpracownik Stefana Olszowskiego z czaséw dziatalnosci w KW PZPR
w Poznaniu - Tadeusz Haluch?. Sokorski pozostat co prawda na stanowisku, ale
skoro najwazniejsze piony w Komitecie kontrolowali zaufani ludzie kierownika
Biura Prasy (od listopada 1968 r. sekretarza propagandy KC), jego rola i wptyw
na bieg spraw w instytucji zostaly zredukowane do minimum, co sam zreszta
potwierdzil po latach®. ,Wtedy nie miatem nic do roboty, gdyz wydawano pole-
cenia moim zastepcom, ze mng w ogéle nie rozmawiajac™ - stwierdzit Sokorski.

Niefatwg i tak sytuacje prezesa komplikowalo rosnace zainteresowanie ze
strony NIK, ktére sprowadzalo si¢ nie tylko do politycznie motywowanej krytyki
postepéw w modernizacji technicznej PR i TVP%. Inspektorzy podlegli prezesowi
Konstantemu Dgbrowskiemu szukali wtedy wszelkich dowodéw na niegospo-
darno$¢ finansowa w Komitecie do spraw Radia i Telewizji. Nieprawidlowosci
dopatrzono si¢ m.in. w wykorzystywaniu samochodow stuzbowych przez wicepre-
zesOw i dyrektorow programowych do celéw prywatnych. Sprawa zainteresowat
sie rowniez Urzad Rady Ministrow. Na skutek pisma, ktére szef URM Janusz
Wieczorek wyslal z polecenia premiera, Sokorski wezwal z poczatkiem stycznia
1969 r. pozostale osoby z kierownictwa PR i TVP do respektowania obowia-
zujacych przepisow®’. Nie wiemy jednak, na ile skutecznie. Sprawa rosngcego
zainteresowania organow kontroli Komitetem wydaje si¢ o tyle ciekawa, Ze mogta
by¢ elementem odgérnie sterowanej presji, jaka pion propagandy KC wywieralby
w kierunku sprowokowania zmiany na stanowisku szefa PR i TVP. Nie ma na to
jednak zadnych dowoddéw. Nie znamy réwniez nazwiska potencjalnego nastepcy
Sokorskiego, cho¢ doniesienia Rozgtosni Polskiej RWE z drugiej polowy 1970 r.
sugeruja, iz do tej roli mogt by¢ przygotowywany Stanistaw Stefanski®®. Jego
miejsce w kierownictwie TVP mialo przypas¢ Tadeuszowi Haluchowi, ale plany
te ulegly podobno zasadniczej zmianie w listopadzie 1970 r., kiedy na zebraniu
kolegium TVP Stefan Olszowski skrytykowal nieoczekiwanie kierowany przez
Halucha DTV za ,niewlasciwy dobor serwisu filmowego”, ,,brak demaskatorskiego
komentarza” oraz zbytnie skoncentrowanie na sprawach zagranicznych kosztem

9 Za kulisami, ,,Na Antenie. Mowi Rozglosnia Polska Radia Wolna Europa” 1971, nr 94, s. 46.

% Trudno powiedzie¢, jak do tej sprawy mogli odnosi¢ sie Kliszko i Gomulka. Aktywno$¢ poli-
tyczng tego pierwszego mialy zreszta — zdaniem Jerzego Waszczuka — zdominowaé w tamtym
czasie sprawy zagraniczne, J. Waszczuk, op. cit., s. 18.

% W. Sokorski, Romans z komung..., s. 86.

% ODiZP TVP, 1716/73, Pismo prezesa NIK Konstantego Dabrowskiego do prezesa Sokorskiego,
12 VIII 1968 1., k. 85.

9 ODiZP TVP, 1716/73, Pismo Sokorskiego do dyrektora Aleksandra Landaua, 4 I 1969 r., k. 108.

% Za kulisami, ,Na Antenie. Mowi Rozgloénia Polska Radia Wolna Europa” 1971, nr 94, s. 46.
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krajowych®. Nie wiemy, dlaczego tak sie stalo (zakladajac wiarygodno$¢ donie-
sien RWE). Nie mozna wykluczy¢, iz inicjatywa w tej sprawie nie musiala wcale
leze¢ po stronie sekretarza propagandy KC. Wszelkie plany roszad kadrowych
w Komitecie do spraw Radia i Telewizji i tak stracily na aktualnosci w konse-
kwencji robotniczego buntu na Wybrzezu w grudniu 1970 r.

Szesnastego grudnia 1970 r. Prezydium Komitetu mialo zaja¢ stanowisko
w sprawie dalszych loséw Osrodka Badan Opinii Publicznej i Studiéw Progra-
mowych, ktérego dzialalnos¢ ostro skrytykowata NIK. Podobnie jak trzy lata
wczesniej w odniesieniu do redakcji PR na Zagranice, tak i teraz kontrolerzy
wecielili sie¢ w role politycznych recenzentéw. Na kartach raportu, ktéry opraco-
wano jesienig 1970 r., zakwestionowano m.in. zasadno$¢ organizowania badan
niezwigzanych bezpoérednio z potrzebami programowymi PR i TVP, a takze
zgloszono pretensje co do sposobu ich planowania i przeprowadzania'®. Wine
za ten stan rzeczy ponosifa — zdaniem NIK - dyrekcja OBOPiSP, ktoéra chciano
rozliczy¢ personalnie, ale kluczowe w tej sprawie posiedzenie Prezydium zostato
odwolane. Organy statutowe Komitetu do spraw Radia i Telewizji nie zebraly si¢
ponownie az do 22 grudnia 1970 r., co znaczgco utrudnia zbadanie postawy, jaka
kierownictwo PR i TVP zajmowalo w czasie istotnych dla loséw ekipy Gomulki
wydarzen Grudnia 1970. Nie zachowaly sie niestety zadne dokumenty z narad
i spotkan odbywanych wéwczas w centrali, co z koniecznosci zmusza do opar-
cia si¢ na analizie publikowanych po latach wspomnien, ktérych wiarygodnos¢
budzi nierzadko watpliwosci. Na temat dzialalnosci TVP w grudniu 1970 r. pisat
np. byly dziennikarz Warszawskiego O$rodka Telewizyjnego Tadeusz Zakrzew-
ski'’l. Pomijajgc zupelnie tre$¢ rozmow, jakie rzekomo wowczas odbyt z urzed-
nikami Biura Prasy KC i ze swoimi kolegami z pracy, jego relacja w konfrontacji
ze wspomnieniami Sokorskiego pokazuje w ogdélnym zarysie sposob zarzadzania
PR i TVP w kryzysowym dla wladzy momencie.

Wszelkie zalozenia teoretyczne i procedury dziatania - typowe dla czaséw
stabilizacji — tracily wowczas na znaczeniu. Cigzar odpowiedzialnosci za reczne
sterowanie informacjg oraz publicystyka na antenach radiowych i telewizyjnych
spadl na Stefana Olszowskiego, ktéry do pomocy w kontaktach z Komitetem
dobral sobie zaufanych wspotpracownikéw z Biura Prasy KC. Zdaniem Zakrzew-
skiego kluczowg role w cenzurowaniu i programowaniu przekazu propagando-
wego podczas Grudnia 1970 odgrywal Jan Ptaszek, ktory telefonicznie wydawal
polecenia kolejnym wiceprezesom oraz dyrektorom generalnym radia i telewizji'®.

% Ibidem.

100 Uderzano w ten sposdb w prezesa Sokorskiego, ktory w potowie lat sze$¢dziesiatych zapropono-
wal taki wlasnie model dzialalno$ci Osrodka, ODiZP TVP, 1445/11/9, Protokot z posiedzenia
Prezydium Komitetu w dniu 9 XII 1970 r., 9 XII 1970 r., k. 73-74.

101 T, Zakrzewski, Dziennik Telewizyjny. Grzechy i grzeszki, Warszawa 2003.

102 Ihidem, s. 86-87.
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Rozgtosnia Polska RWE wskazywala tu na Bronistawa Golebiowskiego. Niewyklu-
czone, ze Komitetem do spraw Radia i Telewizji ,opiekowalo si¢” wtedy wiecej
0s6b z ramienia partii, ale brakuje na to dowodéw.

Bywaly jednak wypadki, kiedy Olszowski musial osobiscie interweniowac.
Z jego polecenia prezes Sokorski stal do rozglosni terenowych szczegétowe
instrukcje w sprawie stanowiska, a nawet terminologii, do jakiej nalezy si¢
w danym momencie uciekaé, aby zajac¢ ,,wlasciwg” postawe wobec wydarzen
na Wybrzezu'®. Z centrali ptynely wtedy nie tylko zalecenia, ale réwniez kon-
kretne zakazy, ktore mogly w sposéb istotny zawazy¢ na dalszym biegu Grud-
nia 1970, a tym samym na przyszloéci politycznej ekipy Gomutki. Jedenastego
lutego 1971 r. na plenarnym posiedzeniu Komitetu do spraw Radia i Telewizji
Stanistaw Goszczurny, ktory reprezentowal PR Gdansk, stwierdzit, ze do masakry
w Gdyni (17 grudnia 1970 r.)!** mogloby nie dojs¢, gdyz ,,Rozgtoénia i Osrodek
pragnely nada¢ komunikat i apel do robotnikéw stoczni gdynskiej, ktory moglby
zapobiec tragicznym wydarzeniom, lecz nie uzyskano na to zgody 6wczesnego
kierownictwa centralnego”'%. Nie wiemy jednak, czy w Gdansku cokolwiek zamie-
rzano w tej sprawie zrobi¢, czy tez redaktor naczelny rozgtosni podjal po prostu
probe usprawiedliwienia siebie post factum.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze wydarzenia te przypieczetowaly ostatecznie
upadek ekipy Gomulki, co na porzadku dziennym postawito problem polityczne;j
przysztosci prezesa PR i TVP. Sokorski w swoich Wspomnieniach sugerowat,
ze jego relacje z nowym kierownictwem partyjnym pod przywddztwem Gierka
uktadaly sie z poczatku poprawnie!®. Na dowdd przywolal m.in. fakt swojego

103 ' W. Sokorski, Wspomnienia..., s. 353.
104 Wiecej na ten temat: J. Eisler, Grudziert 1970. Geneza, przebieg, konsekwencje, Warszawa 2012,
s.235-249.

105 Nie wiemy, kogo Goszczurny miat wéwczas na mysli, ale niewykluczone, iz mogto chodzi¢
o Kliszke, ktéry 16 grudnia 1970 r. nie zgodzil si¢ na podanie przez srodki masowego przekazu
informacji o blokadzie Stoczni im. Komuny Paryskiej, ODiZP TVP, 1468/2/3, Protokél z posie-
dzenia Komitetu w dniu 11 IT 1971 r., luty 1971 r., k. 22; J. Eisler, op. cit., s. 241.

Trudno powiedzie¢ cokolwiek pewnego na temat relacji, jakie taczyly Sokorskiego z Gierkiem
ize ,$laska” czescia jego ekipy tuz po upadku Gomulki. Najgorzej ukltadaly si¢ stosunki 6wcze-
snego prezesa Komitetu do spraw Radia i Telewizji z I sekretarzem KW PZPR w Szczecinie Anto-
nim Walaszkiem, ktéry na przelomie 1970 i 1971 r. miat domaga¢ sie jego dymisji. Przyczyna
sporu lezala - z jednej strony - w wydarzeniach Grudnia 1970, kiedy rozglosnia PR i o$rodek
TV w Szczecinie podjely $cista wspotprace z centralag Komitetu ponad zdezorganizowanym
aparatem KW (m.in. w sprawie sprostowania tresci komunikatu o zakonczeniu strajku, ktéra
to informacja zostata podana 20 grudnia na antenie PR bez porozumienia z protestujacymi),
z drugiej za§ w wydarzeniach siegajacych geneza 1956 r. Walaszek, bedacy wtedy I sekretarzem
Komitetu Miejskiego PZPR w Katowicach, skrytykowat 4 grudnia 1956 r. na plenum KW lokalna
rozgloéni¢ PR, czym sprowokowal dymisje jej dyrekcji. Prezydium Komitetu na czele z Sokor-
skim nie przyjelo tego faktu do wiadomo$ci, uznajac argumentacje Walaszka za ,0szczercza
i bezpodstawng’, ODiZP TVP, 720/1, Protokét z posiedzenia Prezydium w dniu 7 XII 1956 r.,
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uczestnictwa w pracach zespotu, ktéry pod patronatem Franciszka Szlachcica
i Jana Szydlaka mial wypracowa¢ kierunki zmian w propagandzie. ,,Do komisji
wchodzi réwniez Mieczystaw Rakowski i Wiestaw Gornicki. Pracujemy inten-
sywnie i projekt w terminie sktadamy. Otrzymujemy odreczne podzigkowanie
z podpisem Gierka i Szydlaka, lecz nasze propozycje nigdy nie weszly w zycie”!?
— pisat po latach. Taka struktura faktycznie istniala, ale nie w czasie przez niego
opisanym, gdyz powolano ja dopiero przed VI Zjazdem PZPR, kiedy pozycja
polityczna Wlodzimierza Sokorskiego byta juz nieporéwnanie stabsza niz na
poczatku roku.

On sam staral si¢ przekonywac, ze byta to konsekwencja ,,niedyskrecji”, jakiej
dopuscit si¢ podobno w sprawie ujawnienia radzieckiej odpowiedzialnosci za
zbrodnie w Katyniu przy okazji spotkania ze studentami Wydziatu Historycz-
nego UW: ,Powiedzialem o moim zobowiazaniu do milczenia i zasugerowatem,
ze zbrodni dokonalo NKWD by¢ moze we wspdtdziataniu z Gestapo. Natych-
miast po tym wezwal mnie do siebie ambasador radziecki w Warszawie Aristow,
a nastepnie zostatem skarcony przez Gierka i Jaroszewicza za plecenie gltupstw.
Niedlugo potem zostalem zwolniony z funkcji prezesa Radiokomitetu, bez stowa
wyjasnienia i podziekowania za prace. Odchodzitem jak jakis przestepca”%8. Nie
znalazlem - jak dotad - Zadnych przestanek dowodzacych, iz do takiego spotkania
na uczelni faktycznie doszto. Nie wydaje sie tez prawdopodobne, by Sokorskiego
odwotlano z powodu ztej opinii na Kremlu po publikacji ksiazki pt. Polacy pod
Lenino'®. Nie ulega jednak watpliwosci, iz rok 1971 okazal sie rozstrzygajacy
dla przysztosci Sokorskiego na stanowisku prezesa Komitetu do spraw Radia
i Telewizji. Wiosng 1971 r. na antenie Rozglosni Polskiej RWE zacz¢to ponownie
spekulowa¢ w kwestii osoby jego nastepcy. W obiegu po raz kolejny pojawilo si¢
wtedy nazwisko Stanistawa Stefanskiego, ale trudno powiedzie¢, komu mogtoby
zaleze¢ na jego nominacji (najbardziej prawdopodobnym oredownikiem tej kan-
dydatury bylby Stefan Olszowski). Sam Sokorski dostarczal wowczas niemato
powododw, aby narazi¢ si¢ na dymisje.

Nie potrafil np. roztadowac¢ napietej atmosfery w redakcjach PRi TVP w War-
szawie, nie poradzil tez sobie z opanowaniem sytuacji w terenie, gdzie sporo
klopotow sprawialy osrodki radiowe i telewizyjne w Szczecinie i w Gdansku.

grudzien 1956 r., k. 52; P. Szulc, Zniewolony eter. Polskie Radio Szczecin w latach 1945-1989,
Szczecin 2016, s. 357-358; W. Sokorski, Wspomnienia..., s. 354.

17 Thidem.

108 W. Sokorski, S. Zawislinski, op. cit., s. 79.

109 W opublikowanym w 1991 r. wywiadzie twierdzil, iz tre$¢ ksiazki szczegdlnie zbulwersowata
premiera Piotra Jaroszewicza, ktéry odtad za punkt honoru mial postawi¢ sobie sprawe poli-
tycznego ,wykonczenia” prezesa Komitetu do spraw Radia i Telewizji. Sam Jaroszewicz nic na
ten temat nie wspominal w rozmowie z Bohdanem Rolifiskim, J. Tejchma, Odszed? Gomutka,
przyszedt Gierek. Notatki z lat 1971-1973, Torun 2006, s. 177; W. Sokorski, Romans z komung...,
s. 75; P. Jaroszewicz, B. Rolinski, Przerywam milczenie..., Warszawa 1991.
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Na poczatku 1971 r. musiano tam wcigz dyskutowaé na temat odpowiedzialno-
$ci za Grudzien 1970, skoro ledwie cztery dni po zakonczeniu VIII Plenum KC
(6-7 lutego 1971 r.), na ktérym wladze PZPR pod grozba partyjnych sankcji zaka-
zaly dalszego publicznego zajmowania sie ta sprawa, redaktor naczelny o$rodka
TVP w Szczecinie wystapil na plenarnym posiedzeniu Komitetu do spraw Radia
i Telewizji z sugestig pociagnigcia do odpowiedzialnosci czgsci oséb z poprzedniej
ekipy, wymieniajac z nazwiska bylego premiera Jézefa Cyrankiewicza''’. O$mie-
lony wypowiedzig Ryszarda Liskowackiego poczut si¢ Stanistaw Goszczurny z PR
w Gdansku. Nawiazujac do tragicznych wydarzen sprzed paru tygodni, stwierdzil,
ze masakry w Gdyni z 17 grudnia 1970 r. mozna bylo unikna¢, gdyby nie fatalna
w skutkach decyzja centrali, ktéra zabronita nadania komunikatu do robotnikéw
stoczni. Przyklad ten postuzyt redaktorowi naczelnemu PR Gdansk do wyprowa-
dzenia nastepujacego wniosku: ,,Istnieje pilna potrzeba nadania terenowym osrod-
kom i rozgto$niom pewnych uprawnien, potrzeba zmiany metody dziatania™'!!.

Sokorski jako prowadzacy narade nie zabral w tej kwestii glosu. W jego imie-
niu zdecydowat si¢ odpowiedzie¢ kierownik Biura Prasy KC PZPR Wiestaw Bek.
»Ograniczenie w prasie, radiu i TV elementéw obrachunkowych jest stuszne, tego
rodzaju dziatanie nie moze stuzy¢ w obecnej chwili celom, ktdre wytyczyliSmy
i ktére pragniemy osiggnac”''? — stwierdzil w reakcji na wystgpienie Ryszarda
Liskowackiego. Nie byl to bynajmniej ostatni przypadek, kiedy aparat partyjny
KC musial ingerowa¢ w sprawy wewnetrzne Komitetu w obliczu pasywnosci
prezesa Sokorskiego.

Wiosng 1971 r. sporo emocji wzbudzila w Lodzi decyzja kierownictwa PR
o likwidacji zastuzonej dla kultury polskiej Orkiestry Mandolinistow. Zespét dzia-
tal jeszcze przed wybuchem II wojny swiatowej pod dyrekcja Edwarda Ciukszy,
ktéry pozostal jego kierownikiem artystycznym az do swojej $mierci w lutym
1970 r. Do tego czasu Orkiestra — dzieki wspolpracy z radiem - byta jedna ze
znanych i lubianych grup muzycznych w kraju. W 1968 r. po raz pierwszy poja-
wily si¢ pogloski sugerujace jej likwidacje, co — jak udokumentowat Krzysztof
Kieslowski w filmie Z miasta Lodzi — spotkalo si¢ z negatywna reakcja ze strony
miejscowych robotnikéw. Dopiero jednak po $mierci Edwarda Ciukszy pojawily
sie konkretne plany, aby zespo6l rozwigza¢. Nie znamy powoddw, dla ktorych
w centrali Komitetu podjeto taka wlasnie decyzje. Uzasadnienia nie mogli tez
doprosi¢ si¢ wspolpracownicy zmartego Ciukszy oraz prasa. W obronie Orkie-
stry stangl wowczas ,,Dziennik £6dzki”, ,Glos Robotniczy”, a nawet ,, Trybuna
Ludu”'*®. By¢ moze w reakcji na rosnaca presje kierownictwo todzkiej rozgtosni
PR zdecydowalo si¢ w konicu zabra¢ glos i jesienig 1970 r. zwotato zebranie POP,

110 ODiZP TVP, 1468/2/3, Protokoét z posiedzenia Komitetu w dniu 11 I1 1971 r., luty 1971 r., k. 21.
U1 Ihidem, k. 22.

12 Ibidem, k. 29-30.

113 AAN, KC PZPR, LVI-528, L.dz. 50/71/Kes., 28 1 1971 1., k. 7.
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na ktéorym - jak pisali muzycy w liscie do KC PZPR - dyrektor Jan Pakula
stwierdzil: ,,Orkiestra mandolinistow nie jest na utrzymaniu Organizacji Partyjnej,
a Polskie Radio nie jest instytucja charytatywna dla niepotrzebnej orkiestry”!4.
Rozstrzygniecia w tej sprawie zahamowal na jaki$ czas Grudzien 1970. Dopiero
w styczniu 1971 r. kierownictwo PR w Lodzi obcig¢to Orkiestrze 6 etatéw, co
redaktor muzyczny rozglosni ttumaczyt wzgledami oszczgdnosciowymi oraz rze-
komym niewykonaniem planu przez muzykéw. Dotychczasowe odwotania do
kierownictwa Komitetu w Warszawie okazaly si¢ nieskuteczne, wigc czlonkowie
zespolu zdecydowali sie napisa¢ emocjonalny list do Wydzialu Kultury KC PZPR,
w ktérym oskarzali dyrektora rozglosni 16dzkiej PR o bezpodstawne szykanowanie
Orkiestry oraz faworyzowanie grupy muzycznej pod dyrekcja Henryka Debicha.
»Z glosem spoleczenstwa i z prasa, nawet partyjna, nikt z wladz Polskiego Radia
sie nie liczy. [...] Broni nas prasa, pisze spoleczenstwo, ale wszystko na marne.
Dyrekcja Lodzkiej Rozglosni zapomniala, ze etat = czlowiek. W poczynaniach
wiladz Radia w stosunku do nas widoczny jest brak etyki socjalistycznej. Nie
mozemy pogodzi¢ sie z takim dyktatorskim i antysocjalistycznym postgpowaniem.
Zwracamy sie wiec do Was, Towarzysze, z prosbg o pomoc i interwencje”'!> —
zakonczyli swdj list muzycy. Wydzial Kultury KC stanal jednak w sporze po
stronie Komitetu, argumentujac, ze w zasadzie nic zlego si¢ nie dzieje, a Orkiestra
bedzie nadal dziala¢. Tak si¢ jednak nie stalo. Przy aprobacie aparatu KC PZPR
zostala ona w polowie 1971 r. zlikwidowana, a wszyscy ,,zbuntowani” muzycy
otrzymali wymowienia.

Nieporadnos¢ i niezdecydowanie prezesa Wlodzimierza Sokorskiego w roz-
wigzywaniu wewnetrznych napie¢ w Komitecie moglo oczywiscie stanowi¢ dla
kierownictwa PZPR pewna wskazdwke, aby zacza¢ rozgladac si¢ za bardziej ener-
gicznym nastepcg, cho¢ — moim zdaniem - gtéwny powdd, dla ktdérego jesienia
1971 r. Zdzistaw Grudzien zaproponowal Maciejowi Szczepanskiemu stanowisko
prezesa Komitetu do spraw Radia i Telewizji, byl inny!*®.

Spore znaczenie dla przysztych loséw Sokorskiego na Woronicza mogla mie¢
afera, ktdra rozpetala si¢ wtedy wokdt trzeciego odcinka ,, Trybuny Obywatelskie;j”
z udzialem Stefana Olszowskiego. Ow program telewizyjny — z racji swobod-
niejszej formuly polaczonej z mozliwoscig zadawania pytan przedstawicielowi
wiladz - mial stanowi¢ jeden z bardziej charakterystycznych symboli nowego
stylu rozmowy ekipy Gierka ze spoleczenstwem. Tej ostatniej wcigz de facto na
antenie telewizyjnej nie bylo, kazdy odcinek , Trybuny Obywatelskiej” musiat
zosta¢ bowiem odpowiednio ,,zabezpieczony” pod katem wyeliminowania akurat
tych tematow i opinii, ktore nie pasowaty do wytycznych oraz wyobrazen samych

14 Thidem, k. 8.

15 Ibidem, k. 9-10.

116 AAN, Prokuratura Generalna PRL, 16/619, Protokét przestuchania podejrzanego w dniu 3 listo-
pada 1980 r. - Maciej Szczepanski, listopad 1980 r., k. 295.
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decydentéw. Wyjatkowo na tym tle prezentowal si¢ program z udziatem sekretarza
propagandy KC PZPR Stefana Olszowskiego. Na anten¢ przebil si¢ nie tylko nurt
krytycyzmu wobec bataganu w gospodarce, za ktéry winiono w domysle rzad, ale
réwniez pomijany w propagandzie temat Marca 1968. W omdwieniu przygotowa-
nym przez redakcje wydawanego w Londynie miesigcznika ,Na Antenie” czytamy:
»Mowil miedzy innymi o masowych czystkach, jakie przeprowadzono wéwczas
na wyzszych uczelniach, i wyrazal zdanie, ze ten, jak to nazwal, «proces zmian
kadrowych» — byl konieczny i pozyteczny”!'’. Emisje programu, zaplanowang
pierwotnie na 10 wrzesnia 1971 r., odlozono o tydzien. Jeszcze w tym samym
miesigcu na posiedzeniu Komisji Prasowej KC PZPR Edward Gierek osobiscie
(pod nieobecno$¢ Olszowskiego) skrytykowal ,, Trybune Obywatelska”!'8. Jego
zdaniem stanowila ona doskonalg pozywke dla tych, ktérzy uwazaja, ze ,w Polsce
mozna maci¢ i awanturowa¢ sie, nie majac zadnego okreslonego celu”''®. By¢
moze pewien wplyw na tak ostrag ocene mial premier Jaroszewicz, ktory - jak
zauwazyl Mariusz Gluszko - nie znosil zadnych krytycznych uwag pod adresem
rzgdu, traktujgc je bardzo osobiscie!®. Tych ostatnich w programie nie brakowato.

Stefan Olszowski gotéw byl po latach wigza¢ swoje odsuniecie od wladzy
w PZPR na jej VI Zjezdzie z reakcjami, jakie w establishmencie wywotala emisja
» 1 rybuny Obywatelskiej”. ,,Niektérzy moi koledzy obawiali sie, ze jesli bede dalej
tak dynamicznie dzialal i wykorzystywat telewizje, to moje akcje moga wzrosna¢
zbyt wysoko”!?! — przekonywal. Wystep na antenie TVP przyspieszyl niewat-
pliwie proces poglebiania si¢ nieufnosci ekipy Gierka wobec osoby sekretarza
propagandy KC, narastajacy juz od wiosny 1971 r. Wtedy wilasnie Mieczystaw
Rakowski zwrécil uwage na zmiang nastawienia wobec Olszowskiego po roz-
mowie z Franciszkiem Szlachcicem'??. ,Wymienit jako towarzyszy, z ktoérymi
wigzane sg pewne nadzieje, Babiucha, Tejchme, Szydlaka i Barcikowskiego. Ani
razu nie wymienit Olszowskiego, z ktérym jeszcze w styczniowej rozmowie zalecat

W7 Trybuna Ludu” koryguje Olszowskiego, ,Na Antenie. Méwi Rozgtosnia Polska Radia Wolna
Europa” 1972, nr 106, s. 22.

118 A. Koziel, Za chwilg dalszy cigg programu... Telewizja Polska czterech dekad 1952-1989, War-

szawa 2003, s. 147-148.

Programy z tego cyklu nie podobaly si¢ takze ambasadorowi ZSRR w Warszawie Stanistawowi

Pitotowiczowi. Informatorzy Rozglosni Polskiej RWE twierdzili, ze program zniknat w 1972 r.

z anteny wiasnie wskutek interwencji tego dyplomaty, co miato wpedzi¢ Komitet w dodatkowe

koszty, gdyz telewizja do chwili zawieszenia ,,Trybuny Obywatelskiej” zdazyta podobno przygo-

towa’ trzy kolejne odcinki, ibidem; Za kulisami, ,Na Antenie. Méwi Rozgloénia Polska Radia

Wolna Europa” 1972, nr 117, s. 29.

120 M. Gluszko, Piotr Jaroszewicz (1909-1992). Krétki rys biograficzny, Rzeszow 2019, s. 179.

121 . Olszowski, A. Mrozinski, B. Rupinski, How are you doing Mr Olszowski?, Warszawa 2008, s. 47.

122 Na przetomie 1970 i 1971 r. Gierek darzyl szczeg6lnym zaufaniem Olszowskiego, ktory - jak
wspominal Stanistaw Trepczynski — bral nawet udzial w przygotowywaniu jego pamietnego
przemowienia radiowo-telewizyjnego z 20 grudnia 1970 r., J. Eisler, S. Trepczynski, Grudzier '70.
Wewngtrz ,,Biatego Domu”, Warszawa 1991, s. 84.
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mi utrzymywanie $cistego kontaktu. Teraz polecal te czwoérke”* — odnotowat

w dzienniku. Atmosfera woké? Stefana Olszowskiego zaczela si¢ na dobre psu¢
latem 1971 r., w czym niemalg role odegraly audycje Rozglosni Polskiej RWE. Na
antenie wyemitowano wtedy program, w ktérym stwierdzano, ze po Grudniu 1970
sekretarz propagandy KC nie utracil nadziei na wygrang Mieczystawa Moczara
w wewnatrzpartyjnej rywalizacji o wladzg. , Ten czlowiek, ktérego partyjne walki
i intrygi nauczyty maloméwnosci i powsciagliwosci, popelnit wowczas wielka
nieostroznos¢, zapowiadajac swym przyjaciolom, ze za rok bedzie premierem przy
Moczarze jako Pierwszym Sekretarzu. [...] Ale gdy tylko Olszowski zorientowat
sie, ze gwiazda Moczara blednie, on to obok Szydlaka przyczynit si¢ gléwnie do
jego politycznego upadku”'** - stwierdzano na antenie RWE. Zdaniem autoréw
audycji Olszowski po odsunieciu Moczara na boczny tor nie zarzucil ogromnych
aspiracji politycznych. Mial donosi¢ na ekipe Gierka do Moskwy, a takze antago-
nizowac nizszy szczebel aparatu partyjnego przy pomocy swoich zwolennikéw.
Nie wiemy, czy w tych rewelacjach krylo si¢ chocby ziarno prawdy, ale tego typu
sygnaly — z pewno$cia uwaznie analizowane w Warszawie - mogly tylko pogle-
bi¢ nieufnos¢ wobec Stefana Olszowskiego w najblizszym otoczeniu I sekretarza
KC PZPR!*. Nie zyskiwal na powyzszym prezes Wtodzimierz Sokorski. Nie jest
wykluczone, iz uznano go wtedy w najscislejszym kregu wladzy - zwlaszcza po
emisji trzeciego odcinka ,, Trybuny Obywatelskiej” - za sojusznika sekretarza
propagandy KC, stad decyzja o pilnym poszukiwaniu jego nastepcy'?*.

Wybér padl na Macieja Szczepanskiego, ktéry wspdtpracowal z Gierkiem
od przetomu lat pigcdziesigtych i sze§¢dziesigtych. Propozycje zlozyl mu - jak
wspomniatem - Zdzistaw Grudzien, stwierdzajac, ze na Woronicza ,kto$ musi
zrobi¢ porzadek”. Szczepanski jednak odmoéwil, podobnie zreszta jak indago-
wany w tej sprawie Jozef Czyrek!'?’. Ekipa rzadzaca zdecydowala si¢ zatem na

123 M. Rakowski, Dzienniki polityczne 1969..., s. 388.

124 Sytuacja, ,Na Antenie. Mowi Rozgtosnia Polska Radia Wolna Europa” 1971, nr 104, s. 4.

125 RWE mogto zaleze¢ na dyskredytacji Olszowskiego, gdyz w tamtym czasie nie tylko odpowia-
dal za masowe kampanie propagandowe wymierzone w rozglosnie, ale réwniez stal za podjeta
w 1971 r. decyzja o zintensyfikowaniu zagluszania RWE. Podsycajac atmosfere nieufno$ci wobec
sekretarza KC na szczytach wladzy, starano sie prawdopodobnie doprowadzi¢ do politycznego
przesilenia, skutkujacego zmiang osoby nadzorujacej pion propagandy. W wyniku VI Zjazdu
PZPR Olszowskiego zastapil na tym stanowisku Jerzy Lukaszewicz, ktéry kontynuowal jednak
twardg linie swego poprzednika.

126 Za szybkg zmiang prezesa Komitetu opowiadat sie zwlaszcza premier Jaroszewicz, ktorego na
pare tygodni przed VI Zjazdem PZPR Iaczono z ambicja powotania nowego Ministerstwa Infor-
magcji, skupiajacego w swej gestii Polskie Radio, TVP, Polska Agencj¢ Prasowa i Robotniczg Spot-
dzielni¢ Wydawniczg ,,Prasa”. Piecze nad tym gigantycznym resortem sprawowa¢ mial Wlodzi-
mierz Janiurek. Plan nie zostal jednak nigdy wcielony w zycie, Za kulisami, ,Na Antenie. Méwi
Rozgloénia Polska Radia Wolna Europa” 1971, nr 105, s. 32.

127 Przyjecie tej posady odradzal mu Jozef Tejchma. ,Na to stanowisko trzeba cztowieka zdrowego
i glupiego, moze by¢ inteligentny cynik, moze by¢ glupi cynik, takich jest najwigcej. Moze by¢
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rozwigzanie przejsciowe. Wobec braku pewnego kandydata na nastepce Sokor-
skiego postanowiono wprowadzi¢ do kierownictwa Komitetu kogo$ zaufanego
z szeregOw aparatu partyjnego, kto skupitby w swych rekach pelni¢ wladzy nad
programem oraz kadrami w PR i TVP. W tym celu mi¢dzy marcem a kwiet-
niem 1972 r. opracowano w pionie propagandy KC PZPR pod kierunkiem
Jerzego Lukaszewicza nowa strukture organéw kierowniczych Komitetu do spraw
Radia i Telewizji'?%.

Stanowisko prezesa okrojono ze wszelkich atrybutéw realnej wtadzy, pozo-
stawiajac mu role reprezentowania instytucji na zewnatrz. Decydujace znaczenie
w polityce kadrowej oraz programowej PR i TVP (zar6wno w centrali, jak i w tere-
nie) zyskiwal w nowym ukladzie jego zastepca do spraw programowych, kto-
rym zostal oddelegowany z Wydziatu Nauki i O$wiaty KC Wtadystaw Loranc'®.
W latach 1968-1971 mial okazje poznaé specyfike tej instytucji jako redaktor
naczelny rozgto$ni PR w Krakowie, ale nie wydaje sie, ze akurat do$wiadczenie
pracy w dziennikarstwie przesadzito o jego nominacji. Zadecydowata o tym naj-
pewniej nieposzlakowana opinia polityczna, umacniana osobistymi kontaktami
z wplywowymi ludZmi ze szczytéw wladzy (np. z Franciszkiem Szlachcicem)!*.

Przeniesienie Loranca nie byto jedyng radykalng zmiang w uktadzie sit kierow-
niczych na Woronicza. Z biezacej pracy wylaczyl si¢ Stanistaw Stefanski (oficjalnie
ze wzgledu na stan zdrowia)'?!, a Edward Adamiak zostal zdegradowany do roli
dyrektora generalnego PR'*. W Komitecie zaczeli pomatu traci¢ wptywy ludzie
zaprzyjaznieni ze Stefanem Olszowskim badz tez przez niego awansowani. Dni
Sokorskiego na stanowisku prezesa tez wydawaly sie policzone, cho¢ decydujacy
cios wladze zdecydowaly si¢ wyprowadzi¢ dopiero w lipcu 1972 r.

glupi i chory, wysokie stanowisko mu nie zaszkodzi. Madry a zdrowy szybko si¢ zniszczy, madry
a chory niezwlocznie wykituje” — zanotowal na poczatku 1972 r., AAN, Prokuratura Generalna
PRL, 16/619, Protokét przestuchania podejrzanego w dniu 3 listopada 1980 r. — Maciej Szczepan-
ski, listopad 1980 r., k. 296; J. Tejchma, op. cit., s. 147.

128 AAN, KC PZPR, VII/34, Notatka w sprawie struktury kierownictwa Komitetu do Spraw Radia
i Telewizji, 12 IV 1972 r., k. 500.

129 Ibidem, k. 501-503.

130 Sokorski twierdzil, iz osobiécie stat za sprowadzeniem Loranca na Woronicza, ale nie wydaje sie

to prawdopodobne, gdyz - jak przyznal w innym miejscu swoich Wspomnieti - nikt sie juz z nim

w tamtym czasie nie liczyl, W. Sokorski, Wspomnienia..., s. 355-357.

Sprawca naglej niedyspozycji zdrowotnej wiceprezesa Komitetu byt — wedle Jozefa Tejchmy —

Piotr Jaroszewicz, ktéry pod koniec 1971 r. zrugal Stefanskiego przez telefon ze emisj¢ krytycz-

nego reportazu, bijacego rzekomo w rzad. Premier nie ograniczal wtedy swej aktywnosci do

wyglaszania zaocznych polajanek, ale bardzo czgsto przyjezdzat na posiedzenia kolegium na

Woronicza, gdzie na jego polecenie odtwarzano programy przeznaczone do emisji. ,Corka Ewa

powiedziala, ze najlepiej bytoby nadawaé w telewizji przemoéwienia premiera w odcinkach, taki

polski serial” — zanotowat Tejchma, J. Tejchma, op. cit., s. 147.

132 AAN, KC PZPR, VII/34, Notatka w sprawie struktury kierownictwa Komitetu do Spraw Radia
i Telewizji, 12 IV 1972 r., k. 503.

13



Wilodzimierz Sokorski jako prezes Radiokomitetu w latach 1956-1972 77

Na zwolanym wtedy posiedzeniu plenarnym Komitetu do spraw Radia i Tele-
wizji sekretarz KC Jan Szydlak ostro skrytykowal prace PR i TVP. Nie podobaly
mu si¢ nie tylko programy rozrywkowe, ale rowniez te typowo propagandowe.
»Jak pokazujemy robotnika, to wierzcie mi, od drugiej strony szklanego ekranu
sie czasem patrze¢ nie chce. To jest sztywny, schematyczny format. Przyszedt
na rozmowe, usiadl. No jak tam, panie? Niezle. Dobrze teraz, lepiej niz byto.
I na tym konczymy caly filozofi¢ klasy robotniczej. Calg filozofig. [...] Ja recepty
réwniez nie dam, towarzysze, dzi$ ani jutro. Trzeba bedzie dobrze przemysle¢ nasz
model propagandowego dzialania na najbardziej postepows, na najbardziej prezna
klase”!** - stwierdzat bliski wspotpracownik Gierka. Za wpadki i nieporadnosci
w programie winil aktualne kierownictwo instytucji, ktére - jego zdaniem - nie
potrafito wypracowa¢ spdjnej wizji politycznego dzialania. ,Jak tego nie ma, to
odbywa sie tak, jak wy dobrze znacie sprawe. «Panie Wladziu, co pan tam masz?
A, przynie$ pan, zobaczymy. No, na dzi$ nie, na jutro pan podkre¢, jutro poleci».
[...] Wtedy jest niebezpieczenstwo potknigé, niebezpieczenstwo wpadek, wtedy
my sterujemy organizacyjnie, a nie sterujemy, nie planujemy, nie programujemy
polityczno-ideologicznie”’** — podkreslil na zakonczenie.

Sokorski oczywiscie zgodzit si¢ ze wszystkimi uwagami, zdajac sobie sprawe,
ze sprawa jego przyszlosci na stanowisku prezesa zostala juz rozstrzygnieta na
wyzszym szczeblu, a krytyka ma stanowi¢ jedynie publiczne usprawiedliwienie
przygotowywanej za kulisami roszady. Kilka tygodni p6zniej udat si¢ zreszta na
urlop, pozostawiajac PR i TVP w rekach swego zastepcy do spraw programowych.
»Kierownictwo partii do mnie juz nie dzwoni, nie domaga sie wyjaénien”% -
wspominal po latach. Tymczasem Wladystaw Loranc na polecenie KC PZPR
zorganizowal w Komitecie komisje weryfikujaca blisko trzystuosobowa kadre
kierowniczg PR i TV. Prace tej komisji mialy zosta¢ zakonczone do wrzesnia
1972 r. Byt wtedy - jak wspominat Maciej Szczepanski — przekonany, ze zostanie
wybrany na stanowisko prezesa, w czym utwierdzano go zreszta w KC'*6. W paz-
dzierniku 1972 r. sytuacja diametralnie si¢ zmienita. W wyniku rozmowy, jaka
Franciszek Szlachcic przeprowadzit ze Szczepanskim, sprawa obsady stanowiska
po Sokorskim wyjasnila sie na korzy$¢ bliskiego wspolpracownika Gierka!®”.

133 AAN, KC PZPR, XXXII-5, Wystgpienie tow. Szydlaka, 1 VII 1972 r., k. 256.

134 Thidem, k. 258.

135 W. Sokorski, Wspomnienia..., s. 358.

136 ODiZP TVP, 1468/3/6, Protokét z posiedzenia Prezydium Komitetu w dniu 21 VII 1972 r. -
Poufny, lipiec 1972 r., k. 53; AAN, Prokuratura Generalna PRL, 16/619, Protokdt przestuchania
podejrzanego w dniu 3 listopada 1980 r. - Maciej Szczepanski, listopad 1980 r., k. 304.

137 Szlachcic, ktéry znal sie z Maciejem Szczepanskim jeszcze z czaséw pracy w Katowicach,
zachowywal si¢ wtedy - jak zauwazyl byly prezes Komitetu do spraw Radia i Telewizji — doé¢
nietypowo, jak na charakter stosunkéw, jakie ich w przesztoéci faczyly. ,Rozmowa nasza byla
krotka. Szlachcic juz na wstepie zaznaczyl, iz nie wezwal mnie po to, aby ze mng dyskutowa¢
na temat mojego przejscia do Warszawy. Powiedzial bez ogrédek, ze musze objaé stanowisko
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Nie wiemy, dlaczego w $cistym kierownictwie PZPR zdecydowano si¢ ostatecznie
odrzuci¢ kandydature Wtadystawa Loranca. Pod koniec pazdziernika 1972 r. na
uroczystym posiedzeniu Prezydium wladze nad Komitetem przejat formalnie
Szczepanski. Domkneto to blisko 16-letnig kariere jego poprzednika na stano-
wisku prezesa PR i TVP.

% % %

Wilodzimierz Sokorski okazal si¢ najdluzej urzedujacym szefem Komitetu do
spraw Radia i Telewizji, ale w odréznieniu np. od swego nastepcy znacznie mniej
wplywowym. Nawet osobista znajomos¢ z Wladystawem Gomulka, z ktérym
wspolpracowal jeszcze przed II wojng $wiatowa, nie pozwolita mu na odegranie
znaczacej roli politycznej w establishmencie wladzy lat pigcdziesiatych i szes¢-
dziesigtych. Niewiele brakowalo, by za przyzwoleniem I sekretarza KC PZPR jego
kariera dobiegla konca juz p6zng jesienig 1956 r. Opracowany wowczas projekt
wiaczenia Komitetu do spraw Radiofonii w sktad Ministerstwa Kultury i Sztuki nie
zostal jednak uchwalony wskutek interwencji premiera Jozefa Cyrankiewicza, do
ktérego prezes napisal specjalny list z prosba o wstawiennictwo. Podobne pismo
wystal weczesniej do Gomulki, ale — co znamienne - nie doczekal si¢ odpowiedzi.
Swiadczy¢ to moze o nie tak serdecznych i bezposrednich relacjach z I sekreta-
rzem KC PZPR, jak przekonywal po latach. Powodéw daloby sie wymieni¢ co
najmniej kilka. Owczesny prezes Komitetu wywodzit sie z innego $rodowiska,
charakteryzowal si¢ radykalnie odmiennym sposobem bycia, a takze ponosit
bezposrednia odpowiedzialno$¢ za stalinizm, w ktérego epoce twardo stawat po
stronie ekipy Bieruta. Nie wiemy tez, czy Gomulka kiedykolwiek dowiedziat sie,
jak Sokorski ocenial na przelomie 1943 i 1944 r. kierowang przez niego Polska
Partie Robotniczg. W kazdym razie dzigki interwencji Cyrankiewicza zachowat
swoje stanowisko oraz perspektywy na kontynuowanie kariery politycznej w kraju.

Swojej szansy doszukiwat sie w gorliwym manifestowaniu poparcia dla nowego
kierownictwa PZPR. Uruchomiona po 1957 r. czystka kadrowa w redakcjach
i organizacjach partyjnych PR i TVP dokonywala sie formalnie pod szyldem walki
z ,rewizjonizmem?”, ale wydaje sig, iz w zamysle Sokorskiego miata by¢ przede
wszystkim formg okazania lojalno$ci Gomulce. Taktyka przyniosta oczekiwane
efekty juz pod koniec lat pie¢dziesiatych. Prezes Komitetu utrzymat si¢ wtedy w KC

przewodniczacego Radiokomitetu. Dodal przy tym, ze jezeli mi si¢ tam powiedzie, to zostang
awansowany do KC, a jezeli mi si¢ nie uda, to bede naczelnym redaktorem sportu. Zrozumiatem
to w ten sposob, ze jezeli mi si¢ nie uda, to zostane zawodowo zdegradowany. W sytuacji, jaka
przedstawil mi Szlachcic, nie bylo mowy o jakiejkolwiek dyskusji i sprzeciwie”. Poza, jakg na uzy-
tek rozmowy przyjat sekretarz KC, miata w ostatecznym rozrachunku przelama¢ opory Szcze-
panskiego przed przenosinami do Warszawy, z ktérych dwukrotnie juz si¢ wymawial (w lutym
1972 r. Szlachcic proponowal mu jeszcze przejecie sterow w redakgji ,Irybuny Ludu” w miejsce
Stanistawa Mojkowskiego), ibidem, k. 296.
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jako zastepca czlonka. Mniej wigcej w tym samym czasie coraz $cislejsze wiezy
zaczely go faczy¢ rowniez z Zenonem Kliszka, ktory w polowie lat sze$¢dziesigtych
powierzyl Sokorskiemu misje polemiki z tezami ksigzki Adama Schafta pt. Mark-
sizm a jednostka ludzka, a takze postawit go na czele ,Miesi¢cznika Literackiego”.
Trudno tez przypuszczaé, by bez wiedzy najblizszego wspolpracownika Gomutki
znalazl si¢ po 9 latach przerwy na liscie kandydatéw w wyborach do sejmu w 1965 r.

Pomimo tej znajomosci, o ktorej nadal niewiele wiadomo, jego pozycja poli-
tyczna byla wcigz stosunkowo staba. Jako prezes Komitetu do spraw Radia i Tele-
wizji mial w kontaktach z pionem propagandowym KC niewielkg sile przebicia,
ktéra w drugiej potowie dekady jeszcze ostabla. W latach 1967-1968 inicjatywna
role w politycznie motywowanej przebudowie kadr PR i TVP odgrywalo Biuro
Prasy KC PZPR. Przy biernej aprobacie prezesa, obawiajacego si¢ prawdopo-
dobnie o wlasne stanowisko, doszlo wtedy do znaczacych zmian na szczeblu
kierowniczym. Z pracy odeszli niektérzy jego dawni wspotpracownicy, a na ich
miejsce sprowadzono ludzi powiazanych ze Stefanem Olszowskim i Mieczystawem
Moczarem. Nie wiemy, czy formalnym ukoronowaniem tych proceséw miatla by¢
dymisja samego prezesa, na ktérego NIK - pozostajaca w kontakcie z Biurem
Prasy KC - wywierala rosnaca presje za pomocg réznych drobiazgowych kontroli.
Do tego jednak nie doszlo.

Kres urzedowania Wtodzimierza Sokorskiego w Komitecie do spraw Radia
i Telewizji przypadl dopiero na czas rzadow ekipy Gierka. W ostatecznym roz-
rachunku nie zaszkodzilo mu rzekome zaangazowanie w ujawnienie prawdy
o zbrodni w Katyniu, lecz - jak si¢ wydaje - reperkusje zwigzane z emisja ,, Try-
buny Obywatelskiej” ze Stefanem Olszowskim oraz konflikt z Piotrem Jaroszewi-
czem. Okres napietych stosunkéw z tym ostatnim zaczal si¢ podobno na dlugo
przed dojsciem ekipy Gierka do wtadzy, ale trudno obecnie powiedzie¢, co go
faktycznie mogto sprowokowaé. Zyciorys Wlodzimierza Sokorskiego wciaz pelen
jest podobnych luk i niewyjasnionych epizodéw, z ktérymi powinien si¢ zmierzy¢
jego przyszly biograf.

Wilodzimierz Sokorski as President
of the Radio Committee in 1956-72.
A Political Position within the Power Elite
(Summary)

Wlodzimierz Sokorski was the longest-serving chief of the Committee for Radio and Television but,
unlike, for example, his successor, he was much less influential. Even his personal acquaintance with
First Secretary of the Central Committee of the Polish United Workers” Party Wladystaw Gomutka,
with whom he had worked before World War II, did not help him play a significant political role in
the state leadership of the 1950s and 1960s. With the consent of the First Secretary, his career almost
ended already in the late autumn of 1956. However, the project to incorporate the Committee for
Radio and Television into the structures of the Ministry of Culture and Arts did not pass due to the
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intervention of Prime Minister Jozef Cyrankiewicz. Thanks to him, Sokorski kept not only his posi-
tion but also prospects for his political career in the country. A significant influence on Sokorski’s
career had his acquaintance with Gomulka’s closest associate, Zenon Kliszko. It was probably on his
initiative that in the mid-1960s the president of the Committee for Radio and Television found him-
self back in the Sejm, and also took the post of editor-in-chief of the Miesiecznik Literacki (‘Literary
Monthly’). These functions, however, were not politically significant enough to describe Sokorski as
an influential figure from the highest levels of state leadership. His political position at that time —
despite his acquaintance with Kliszko - could hardly be regarded as strong, which is clearly evident
on the example of the Committee for Radio and Television, nominally headed by him. The decisive
voice in the matters related to employment and programme policies was that of the Press Office of
the Central Committee of the PUWP, which in the second half of the sixties undertook attempts -
with the puzzling passivity of Gomulka, Kliszko, and Artur Staniewicz - at personnel changes at the
highest levels of management in the Polish Radio and Television for the benefit of people associated
with Mieczystaw Moczar. The apogee of staff changes took place in 1967-68. With Sokorski’s passive
attitude, many of his closest colleagues resigned from their jobs, taken then by activists sympathis-
ing with Moczar and Stefan Olszowski. We do not know whether this plan was to culminate in the
change of the president of the Committee for Radio and Television. Sokorski managed to keep his
position, although to the political fall of Gomulka he was under increasing pressure on the part of
the state control organs. It was the period of Edward Gierek’s team that brought the end to his presi-
dency of the Polish Radio and Television. An essential role in this was played by his conflict with
Prime Minister Piotr Jaroszewicz and the repercussions of the scandal caused by the third episode
of “Trybuna Obywatelska’ broadcasted at the end of 1971.
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