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R E C E N / J E

Mariusz Mazur, Sebastian Ligarski, Cywilizacja komunizmu. Odmiana nadwislariska 1944-1956,
IPN-KSZpNP, Warszawa 2016, s. 255, il. kolor.

Pod tym tyrmandowskim tytulem kryje si¢ ksigzka autorstwa Mariusza Mazura i Sebastiana Ligar-
skiego. Zainteresowania badawcze obu Autoréw obejmujg m.in. poruszane w omawianej pozycji
zagadnienia propagandy i ideologii oraz mentalnosci. Cywilizacja komunizmu tematycznie mocno
nawigzuje do nagradzanej monografii Mazura O czlowieku tendencyjnym czy jego prac na temat
socrealizmu; w przypadku Sebastiana Ligarskiego na my$l przychodza jego teksty o referendach
i wyborach w PRL lub relacjach miedzy wiadza a srodowiskiem dziennikarskim czy artystycznym.

We wstepie Autorzy ttumaczg, ze ilustracje stanowia rownorzedny z trescia element ksigzki,
a to ze wzgledu na znaczenie ikonografii w propagowaniu komunizmu, ich wage jako no$nikow
kolejnych szczegdélow oraz jako kolejnego nosnika oficjalnej narracji. By¢ moze wlasnie znacze-
nie ilustracji dla odbioru calosci sprawilo, ze zdecydowano si¢ na lepszy papier i wigkszy format
oraz upiekszenie calo$ci wizualnymi ozdobnikami, jak czcionka tytulowa, kojarzaca si¢ krojem
z winietami wydawanych wowczas gazet. W ten sposéb mamy do czynienia bardziej z albumem
niz pracg $cisle naukowa.

Tres$¢ podzielono na dwanascie tematycznych rozdzialéw. Przedstawiono zalozenia ruchu komu-
nistycznego od jego podstaw, aby w dalszych rozdziatach zaprezentowaé wcielanie ich w zycie
w realiach powojennej Polski. Autorzy wyjasniaja znaczenie podstawowych termindw, ich oficjalng
interpretacje i przeksztalcenia, jakim podlegaty w praktyce. W ten sposob tlumacza zjawiska i zda-
rzenia charakterystyczne, ktore pojawily sie i trwaly w zasadzie nie tylko w opisywanym okresie
lat 1945-1956, ale i takie, ktdre na stale zrosly si¢ z krajobrazem PRL-u.

We wstepie Autorzy stawiaja teze, Ze nie da si¢ zmieni¢ tadu cywilizacyjnego przez jego odgorne
opracowanie i narzucenie spoleczenstwu, co udowadniajg na kartach ksigzki. Proby takie, zdaniem
Autordéw, nie powiodly sie juz w czasach rewolucji francuskiej, niemniej komunizm prébowat je
powtorzy¢, zmieniajac wszystkie aspekty zycia jednostki i zbiorowosci. Poczatkowe plany, zawarte
chociazby w Manifescie PKWN, nie zapowiadaly tak gruntownych przemian. Oficjalnie w Polsce
nie oglaszano nawet wprowadzenia komunizmu, lecz co najwyzej socjalizmu; przewodnia sita kraju
réwniez nosita nazwe ,,robotniczej”, nie ,komunistycznej”. Mimo takich wybiegéw, komunistom
chodzilo o zmiang sposobu myslenia i stylu zycia (ktéra nabrata tempa zwtaszcza po wyborach do
Sejmu w 1947 r.). W Polsce nie osiagnieto jednak stanu, w ktérym mozna by moéwi¢ o przemianie
cywilizacyjnej, gdyz proces trwal zbyt krétko. Autorzy postanowili jednak dokona¢ myslowego
eksperymentu i spojrze¢ na pierwsze lata istnienia Polski Ludowej ,,z perspektywy samych komu-
nistéw i ich sposobu mysélenia”. To ,refleksja nad tym, jak Polska wygladataby, gdyby eksperyment
komunistyczny przebiegat zgodnie z lansowanym przez propagande modelem”. Jest to réwniez
»symulacja, jak (prawdopodobnie!) — mogloby by¢ albo inaczej: jak wedtug komunistow wygladata
Polska okresu stalinowskiego i jakiej Polski oczekiwali”. Opis sklada si¢ z narracji propagando-
wej (jak Polska miata wyglada¢) i jak wygladaly wcielane w zycie przemiany, tworzace tytulowa
»odmiane nadwislanska”. Stanowia one podstawe do stworzenia ,,prawdopodobnego scenariusza
cywilizacji komunizmu, ktéry nigdy nie zostal opracowany w formie konkretnego dokumentu”
(s. 8). W rzeczywistosci komunisci popetnili zbyt wiele btedéw, przyjmujac jako aksjomaty liczne,
niewlasciwe, pierwotne zalozenia. Innym celem Autoréw byla préba rozstrzygniecia, czy Polska
Ludowa byta panstwem totalitarnym czy kolonialnym, jednak ostatecznie nie udzielaja oni na to
pytanie jednoznacznej odpowiedzi.
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W publikacji znajdziemy wiele cytatéw i sa to (o czym $wiadcza przypisy) wylacznie zré-
dfa: pisma teoretyczne, dokumenty, wytyczne, prasa i wspomnienia. Opracowania pojawiaja si¢
dopiero w zamieszczonej na koncu bibliografii. Znalazta si¢ w niej cz¢s¢ wspomnianych wczesniej
zrédel (poza dokumentami i prasa) oraz najwazniejsze publikacje dotyczace poruszanych w tresci
zagadnien. Do tego dochodza réwniez w zamieszczone na kazdej stronie ilustracje, archiwalne
fotografie lub zdjecia pamigtek z epoki. Wiele z nich to obrazy fikcyjne, ktére stanowily kreowana
przez panstwo narracje, usitujace przekaza¢ w ten sposob nowe idee. Zdaniem Autordéw, otwarcie
si¢ na sfer¢ wizualng niesie dla badacza wiele dodatkowych, poszerzajacych nasza wiedze pytan
zwigzanych z tym materialem.

W pierwszym rozdziale pt. ,Ideologia” przedstawione zostaly podstawy ideowe komunizmu
w oparciu o Manifest Komunistyczny. Wybor tekstu jest oczywisty, jednak przydaloby sie uzupel-
ni¢ go innymi fundamentalnymi dla tej ideologii publikacjami, wzbogacajac $wiat podstawowych
komunistycznych wyobrazen. Autorzy tlumacza najwazniejsze terminy najczesciej wykorzysty-
wane przez wladze komunistyczne, takie jak ,baza i nadbudowa”, ,walka klas” czy ,materializm
historyczny”, i przeksztalcenia, jakim te pojecia podlegaty w praktyce; wskazuja tez na szczegolne
znaczenie, jakie mialo wprowadzenie planowosci w gospodarce. Komunizm miat sta¢ si¢ docelowym
stanem czlowieka, spoleczenstwa i historii. Autorzy przedstawiajg zasady dziatania komunistycz-
nej utopii, w ktorej ,kazdy [otrzymuje] wedlug swych zdolnosci, kazdemu [dajemy] wedlug jego
potrzeb”, przestaje istnie¢ przyczyna wszelkich konfliktow i patologii, jaka jest wlasnos¢ prywatna,
a internacjonalizm znosi podzial na narody. Aksjomat marksistowski ,,wolno$¢ to uswiadomiona
konieczno$¢” pozwalal wymuszaé na ludziach oczekiwane zachowania w imi¢ ich wlasnego dobra;
ich sens, doniostos¢ i cel, jakim bylo dobro wspolne, mieli zrozumie¢ pézniej. Autorzy objasniaja
tez pokrotce nastepujace dwczesnie zmiany na szczytach wladzy w ZSRR, aby ulatwié zrozumienie
tego, co dzialo si¢ potem w Polsce.

Rozdzial drugi zajmuje si¢ znaczeniem symboli w komunistycznej propagandzie, ktore ze
wzgledu na swoja przystepnos¢ byly skierowane do masowego odbiorcy. Polska specyfika ich wyko-
rzystania bylo oddzialywanie na odbiorce¢ nie wzorem, ale liczbg i czestotliwoscia wystepowania
symbolu w przestrzeni publicznej. Aby Polacy uwazali komunistéw nie za obcg agenture, lecz ,,rodzi-
mych” dzialaczy, siegano - obok nowych - po niebudzace sprzeciwu symbole narodowe. W ramach
tych dziatan pozostawiono hymn, przy zmianie godta wlasciwie poprzestano na usunigciu korony,
zachowano barwy narodowe. W ksigzce oméwione zostalo znaczenie poszczegdlnych elementow
nowych symboli, od podstawowej symboliki barw i ich wykorzystania po symbolike przedstawien
ludzi czy industrializacji. Inng forma bylo rozpowszechnianie portretéw przywdédcow krajowych
i zagranicznych (z Jozefem Stalinem na czele) oraz uznanych za ,,wlasciwych” bohateréw przesztosci
(Tadeusz Kosciuszko, Hugo Kolataj) i nowego panteonu (Henryk Rutkowski, Marceli Nowotko,
Feliks Dzierzynski, Karol Swierczewski). W przestrzeni publicznej wszystkie te symbole mieszaly
sie z innymi, tradycyjnymi wyobrazeniami symbolicznymi i wykladniami, czego rezultatem byly
zderzenia pojeciowe i przemiany zamierzonych znaczen.

Rozdzial trzeci po$wiecono strukturze zycia spolecznego i panistwa. Zdaniem Autoréw, w plano-
wanych rozwiazaniach wyrazala si¢ majaca korzenie jeszcze w XIX w. fascynacja masami, zdolnymi
ksztaltowa¢ historie. W Polsce jednak nie udalo sie wyjs¢ w procesie jej przebudowy poza pierwsza
faze budowy komunizmu, dlatego nie oglaszano juz nadejscia nast¢pnych.

Panstwo komunistyczne bylo demiurgiem, ktory zapewnial swoim obywatelom wszystko.
Podstawowym zalozeniem bylo zbudowanie zycia nie w oparciu o indywidualizm jednostki, lecz
zespolowego i scentralizowanego; niemal od chwili narodzin przez cale zycie kazdy obywatel miat
naleze¢ do kilku przynajmniej grup i kregéw spolecznych (od miejsca pracy, przez dziatalno$¢ spo-
feczna, po wspolnote mieszkancéw miasta, danego regionu i calego kraju). Kolektyw mial zaspokaja¢
niemal wszystkie potrzeby czlowieka, w razie potrzeby ingerujac nawet w zycie prywatne jednostki.
W rozdziale oméwiono tez organizacje¢ spoleczenstwa, w ktorej stale funkcjonowal podzial na
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»swoich” i ,,obcych”, z wykluczonymi ,wrogami ludu” na samym dole drabiny spotecznej. Autorzy
wyjasniaja takze, co to jest demokracja ludowa i dlaczego zdaniem komunistow nie byla potrzebna
opozycja. Mimo wynoszenia na piedestal klasy robotniczej, najwazniejsza byta partia komunistyczna
(w przypadku Polski zwana ,robotnicza”), a przede wszystkim znaczenie, jakie przypisywata sama
sobie, w zaleznosci od potrzeb mianujac si¢ ,awangarda klasy robotniczej” badz jej nauczycielka
i opiekunka. Nie mogta w niej istnie¢ zadna frakcyjno$¢, dzieki zelaznej dyscyplinie i bezwarun-
kowemu oddaniu nalezalo zachowa¢ jednos¢ i zwartoé¢. Rezerwowala ona dla siebie wplyw na
wszystkie sfery, co prowadzito do pozadanego zacierania si¢ granic migdzy panstwem a partig. Za
jej trud i po$wiecenie obywatele mieli si¢ odwdziecza¢ bezgranicznym zaufaniem, ofiarng pomoca
i bezwarunkowg mifoécig. Komunisci widzieli siebie jako jedynych rzecznikéw Dobra. Istnialo
tez fundamentalne zatozenie, wedlug ktérego czlowiek, majac wybor, zawsze bedzie wybierat Zle;
ustrzec go przed tym mozna tylko przez kontrole i nakazy. Nad ich przestrzeganiem czuwal aparat
przemocy, w ksigzce zostal on jednak opisany za krotko w stosunku do znaczenia, jakie mial dla
panstwa i zycia obywateli, zwlaszcza w epoce umacniania wladzy i pierwszego planu 6-letniego;
wlasciwie tylko dwa akapity poswiecono wojsku. Przy tej okazji warto wspomnie¢, ze w calej
publikacji roli wojska i jego znaczeniu dla wtadz poswiecono mato miejsca; cho¢ wzmianki na ten
temat pojawiaja sie w poszczegélnych rozdziatach przy omawianiu innych zagadnien, to jednak
nawet po zebraniu ich razem, informacji jest w sumie niewiele.

Rozdzial czwarty opowiada o bardzo istotnym aspekcie komunizmu - jego podobienistwie do
religii. Komunizm posiadat wlasng dogmatyke i rytualy, ,.kaplanow” i $wieta, prezentowal catosciowa
konstrukcje $wiata i wyja$nial miejsce w nim czlowieka, sens zycia, przebieg procesu dziejowego i cel
ostateczny dziejow, dazac do $wiata idealnego, czerpigc z tradycji chrzescijaniskiej lub zydowskiej.
Marksizm w partii stal si¢ dogmatem, wszystko, co od niego odbiegalo, nalezato zwalczaé. Roz-
woj dziejow determinowaly nieugiete prawa historii, co pozbawi¢ mialo niedowiarkdéw nadziei na
powrdt do status quo ante (s. 66). Autorzy omawiaja tez stworzenie mitu zalozycielskiego nowego
systemu, obchodzonego 22 lipca jako Swieto Odrodzenia (!) Polski, przypominajac jednocze$nie
o rocznicy wydania Manifestu PKWN i uchwaleniu konstytucji 1952 r. Pisza tez o kulcie, jakim
otaczano Marksa, Engelsa, Lenina i Stalina, ciekawe jednak, ze w tym rozdziale zabraklo okreslenia,
ktére jednoznacznie zroslo si¢ z tym okresem, mianowicie ,,kultu jednostki”.

Stosunkowo niewiele miejsca po$wigecono sprawie adaptacji dotychczasowych $wiat religijnych,
zwlaszcza Wielkanocy (z ktora bylo najwiecej probleméw), Bozego Narodzenia (mialo je przyé¢mic¢
obchodzenie niedalekiego Nowego Roku, wspomina si¢ o socjalistycznych ozdobach choinkowych
czy $wieckich koledach i jasetkach) oraz dozynek. Nowa Ziemig Swietg i wcieleniem ideatu stat sie
Zwigzek Radziecki, gdzie pielgrzymowano do mauzoleum ,,wiecznego Lenina”. Jest tez mowa o two-
rzonej przez komunistow nowej przestrzeni w miastach, gdzie uwzgledniono réwniez role nowo
tworzonych placéw i ulic jako miejsc demonstracji i pochodéw. Zdaniem Autoréw, komunistom
nie udalo si¢ jednak da¢ dobrej odpowiedzi na pytanie, co dzieje si¢ z cztowiekiem po $mierci; idea
wiecznego zycia w pamigci towarzyszy nie wydawala si¢ wystarczajaco przekonywajaca.

Bardzo interesujacy i wazny rozdzial piaty traktuje o mentalnosci cztonkéw ruchu komuni-
stycznego. Autorzy stawiaja teze, ze wysocy dzialacze partyjni mieli specyficzng mentalnoé¢, bedaca
wynikiem wplywu $rodowiska, w ktérym si¢ wychowali, wyksztalcenia, przekonan politycznych,
zwigzanych z nimi doswiadczen Zzyciowych i aktualnej sytuacji politycznej. Ci starsi z wlasnego
doswiadczenia znali biede i gldd, przedwojenne przesladowania i Wielki Kryzys. Jednak nawet
przesladowania, czystki i wiezienie w ZSRR nie zmienily ich opinii - w Polsce nie dopusci si¢ do
takiego wypaczenia idei, jak w ,,0jczyznie proletariatu”. Autorzy byli przekonani, ze buduja psy-
chologiczny portret zbiorowy dziataczy partyjnych, ttumaczac, jakie czynniki wplynely na wyksztal-
cenie si¢ takich lub innych cech psychicznych (m.in. sktonnosci do dogmatyzmu, konformizmu
czy paranoicznego poszukiwania wrogdéw). Wylania si¢ z tego obraz ludzi tworzacych niewielka
grupe, izolujacych sie od $wiata, nawigzujacych relacje i malzenstwa gtéwnie we wlasnym kregu,
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$wiadomych swej odmiennosci i wyobcowania w spoleczenstwie. Podstawe patrzenia na $wiat
stanowila perspektywa polityczna, a ,,nieomylny” marksizm objasnial wszystkie jego aspekty, od
polityki i gospodarki po zachowania jednostek w réznych sytuacjach. Kazda watpliwo$¢ oznaczala
zachwianie calego $wiatopogladu, co eliminowalo wszelkie proby dyskusji i przypominalo raczej
wojskowa dyscypline z jej regutami podlegtosci i podporzadkowania. Komuniéci byli $wiadomi, Ze sa
waska grupa posiadajacg wiedze wyzsza, ktorej wiele 0sob nie pojmuje, lecz nalezalo ja wprowadzi¢
dla ich wlasnego dobra, cho¢by i wbrew woli. Wiazalo si¢ z tym réwniez przekonanie o realizacji
dziejowej misji, a wyjatkowos¢ postannictwa dawata im prawo do nadzwyczajnych przywilejow.
Przyczyny poniesionych porazek byly raczej zewnetrzne: wrogowie w kraju i za granica, szeroko
pojeci ,oni”. Realizujgc wznioste cele rewolucji, mozna bylo stosowa¢ wobec wroga wszelkie metody,
zreszta byla to takze realizacja sprawiedliwosci dziejowej i naprawienie krzywd. Wymagato to silnej
reki i ,zwarcia szeregéw”, co oznaczalo postuszenstwo posunigte az do wygtaszania samokrytyk za
niepopelnione bledy. Gléwnym celem komunistow bylo, jak twierdza Autorzy, nie tyle poprawienie
jakosci zycia, ile bezwarunkowe wprowadzenie wlasnych rozwiazan ideowych. Czes¢ rozdziatu
poswiecono takze osobom pelniacym najwazniejsze funkcje, z Bolestawem Bierutem na czele, oraz
metodom ich prezentacji w srodkach masowego przekazu. Ich autorytet kreowano sztucznie, co
nie byto tatwe, gdyz nie wykazywali cech ponadprzecietnych. W calym rozdziale zabrakto jednak
moim zdaniem opisu, z jakich srodowisk pochodzili ludzie, ktérzy angazowali sie na rzecz budowy
socjalizmu, i co ich do tego sktaniato.

Réwnie interesujacy jest rozdzial szosty zatytulowany ,.Nowy czlowiek”, poswiecony wizji
obywatela, jakiego zamierzano uzyskaé. Punkt wyjscia stanowito zalozenie, ze ludzka natura jest
plastyczna i podatna na manipulacje: nalezy tylko wyznaczy¢ wiaéciwie cele i do nich konsekwentnie
dazy¢. Przodownikiem w jego tworzeniu byla przede wszystkim klasa robotnicza. System nakla-
dal na obywatela ogromne oczekiwania. Zycie cztowieka wypelnione bylo polityks, stanowigca
pryzmat, przez ktéry mial on postrzega¢ rzeczywisto$é; sensem zycia stawaly si¢ praca i kolektyw,
a celem - zbudowanie utopii. Fundamentalne pojecia moralne i etyczne, jak sprawiedliwo$¢, wol-
no$¢ i uczciwo$¢ zmienialy swoje znaczenie, a zgodnie z tzw. prawda etapu moglo to mie¢ miejsce
w réznych okresach historycznych, wraz z zachodzacymi przeobrazeniami spolecznymi. Nowe
znaczenie zyskata tez moralno$¢ (okreélana teraz stosunkiem obywatela do partii) czy patriotyzm
(dyktujacy réwniez stosunek do partii oraz socjalizmu). Od obywatela oczekiwano aktywnosci takze
poza pracg, np. zaangazowania w rézne masowki, dziatalnos¢ sportowa czy dziatalno$¢ spoteczno-
-kulturalng. Obywatel byl przydatny na tyle, na ile byl pozyteczny dla zbiorowosci, jego szczescie
prywatne znajdowato si¢ na samym dole hierarchii. Pozostawal w stanie cigglej mobilizacji; nie bylo
tez miejsca na bezideowo$¢ i neutralnoé¢, ktdra stawala si¢ czyms nienaturalnym. Taki cztowiek
stawal sie uzaleznionym od panstwa, wiecznym petentem.

Rozdzial siodmy ,Gospodarka — praca — mit przysztosci” sktada si¢ z trzech podrozdziatow.
Szczegdlnie wazna jest tu gospodarka, uwazana w marksizmie za najwazniejszy aspekt funkcjono-
wania ludzkosci. W oparciu o szczytne zalozenia, tj. zaspokojenie podstawowych potrzeb czlowieka
i zapewnienie obywatelom pracy, nastapito calkowite odrzucenie zasad rynkowych. Konsekwencja
przejecia przez panstwo kontroli nad produkcja stalo si¢ centralne planowanie i zarzadzanie gospo-
darka. Autorzy omawiaja, jak miala funkcjonowaé gospodarka planowa, przynoszac zmniejszenie
zuzycia $rodkoéw i czasu, racjonalizacje oraz zmiang sposobu zycia pracujacych. Wida¢, jakiego
znaczenia w $wietle wyznawanej ideologii nabieraly kwestie wykonania i przekroczenia planu,
wspolzawodnictwa pracy. Niemniej, mimo widocznych sukceséw majacych zniwelowaé zapoz-
nienie gospodarcze kraju, postepu na oczekiwang skale nie osiagnieto. Swiadectwem rosnacego
rozdzwicku miedzy ideatem a rzeczywistoscia bylo wprowadzenie dyscypliny pracy. Poniewaz
wyscig gospodarczy stanowit pokojowa forme walki z kapitalizmem, wptywalo to réwniez na jezyk:
z »frontem pracy”, rozkazami, ,,bitwa klasowa”. Wie$ réwniez miata ulegaé modernizacji (jej sym-
bolem byly traktory i stupy wysokiego napiecia), wzorowanej oczywiscie na radzieckich sowchozach
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i kofchozach. Zdaniem Autordéw potepienie przesztosci komunizm nadrabial idealizowaniem przy-
szlosci, ktéra miata nadejs¢ juz wkrétce, bowiem dla komunizmu nie bylo rzeczy niemozliwych.
W rozdziale nie wspomniano, jakie byty skutki wspdétzawodnictwa pracy i przekraczania kolejnych
norm - naruszenia zasad BHP, przemeczenie pracownikow, wypadki przy pracy, zuzycie sprzetu,
gorsza jakos¢ produktéw. Moze wynikac¢ to z zalozenia, iz przedstawiony zostal model idealny, do
ktérego dazono, a nie jego ciemne strony.

Rozdzial 6smy omawia kwestie malzenstwa, pozycji kobiety i dziecka. Cho¢ komunisci nigdy
nie wyrazali si¢ zbyt pochlebnie o rodzinie jako ostoi tradycji, nie zamierzali jej usuwac, lecz
przystosowa¢ do nowych realiow. Podstawa miat si¢ sta¢ mit, ze rodzina proletariacka cechuje si¢
lepszymi walorami niz burzuazyjna. Mialy w niej panowa¢ relacje partnerskie, oparte na rownym
podziale praw i obowigzkow, wierno$¢ i mitos¢. W malzonku nalezato widzie¢ towarzysza i wspol-
pracownika, z ktérym laczyla wspdlnota zainteresowan, pogladéw ideowych i celéow zyciowych.
Zdaniem Autoréw nie wiadomo, czy taka wizje dyktowala che¢ przelamania praw biologii, czy byl to
przejaw purytanizmu. Kolektyw mial prawo ingerowa¢ w sprawy rodziny - dla jej wlasnego dobra.
W panstwie mialo nastgpi¢ wyzwolenie kobiety i zapewnienie jej prawdziwej wolnosci, a czas po
pracy winna poswiecaé przede wszystkim na zycie spoleczne. Z tekstu mozna wywnioskowa¢, ze
kobieta nie tyle zyskata wlasna niezaleznos¢, ile zostata dowartosciowana przez dopuszczenie do
meskich zawodéw, pozostajac jednak zdominowana przez mezczyzn. Mimo zyskania tylu przy-
wilejow, pozostawala odpowiedzialna za wychowanie dzieci i utrzymanie domu, w czym Zadna
pomoc od panstwa nie mogla jej calkowicie wyreczy¢. Nowa kobieta miata interesowa¢ si¢ nie
tylko zyciem w swoim najblizszym otoczeniu, lecz takze sprawami krajowymi i miedzynarodowymi,
walczy¢ z ciemnotg i przesadem, uczy¢ pisaé i czytaé. Z instytucja rodziny nierozerwalnie wigzalo sie
posiadanie dzieci — podstawowym jej zadaniem bylo urodzenie i wychowanie nowego, $wiadomego
pokolenia. Stanowito to inwestycje w przyszto$¢ ustroju i kraju, czego dowodem bylto honorowanie
w réznoraki sposob wielodzietnych matek, m.in. odznaczanych Krzyzami Zastugi. Nie rozbudzano
jednak celowo konfliktu pokolen migdzy rodzicami a dzie¢mi, nie stawiano im za wzdér Pawki
Morozowa. Raczej spodziewano si¢, ze urodzone w nowym systemie dzieci beda przygotowywac
dorostych do zycia w nowym ustroju, a potem same stang si¢ przewodnikami dla swoich dzieci.

Rozdzial dziewigty omawia sprawy wychowania i kultury. Wedlug komunistéw czlowiek zyt
w okreslonym czasie oraz konkretnych warunkach gospodarczych i politycznych, ktére deter-
minowaly jego charakter, zachowania i postawy. Jako ze system komunistyczny stawial przed
czlowiekiem nowe cele i zadania, konieczna byla jego przebudowa za pomoca rozbudowanego
instrumentarium. Celem mialo by¢ stworzenie adekwatnego i przewidywalnego schematu ludz-
kich zachowan, totez wszelka spontaniczno$¢ stawala sie niedopuszczalna, bo zagrazalaby celowi
ostatecznemu — budowie socjalizmu. Odpowiedni system wychowawczy partii korzystal oczywiscie
ze wzoroéw pochodzacych z ZSRR.

Formowanie przebiegalo od najmlodszych lat - przekazywano wlasciwe tresci, promowano
zainteresowanie pracg, innowacyjnos¢, gry ruchowe, wreszcie umiejetnos¢ wspoétpracy zespolowe;.
Dom byt tylko koniecznym dodatkiem, gdyz rodzice mogli by¢ za mato odpowiedzialni lub nie-
wystarczajaco przygotowani do wlasciwego pelnienia swojej roli. Mlodzi ludzie, uksztaltowani od
poczatku, mieli by¢ pierwszym pokoleniem nowej Polski. Mlodziez brala udzial w zacietej walce
z analfabetyzmem, system chlubil sie powszechno$cig i bezplatnoscig nauczania. Edukacja formo-
wala przyszlego obywatela i stanowita instrument wplywu, gwarancj¢ nieodwracalnosci przemian.
Nowy program (pozbawiony nauk, ktére nie uzyskaty akceptacji politycznej) ktadl duzy nacisk na
przedmioty techniczne i $ciste kosztem wyksztalcenia ogolnego, dowarto$ciowano tez szkolnictwo
zawodowe. Autorzy podkreslaja znaczenie $wiatopogladu materialistycznego jako podstawy nauk
oraz marksizmu jako jedynej prawdy, przy czym ostateczny stan wiedzy zawsze mogta zrefor-
mowac¢ ,madro$¢ etapu”. Piszac o $wieckim modelu wychowawczym, Autorzy wspominajg tez
o roli Kosciola w panstwie. Wiara miala pozosta¢ sprawa calkowicie prywatna, aby w przysztosci
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zanikna¢ zupelnie. W czesci tej pada dos¢ zaskakujace zdanie: ,Angazowano si¢ nawet w pomoc
Ko$ciotowi, np. wspierano dzialalno$¢ podporzadkowanych panstwu «ksiezy patriotow»” (s. 169).
Takie sformulowanie sugeruje, ze w ten sposob panstwo pomagalo Kosciotowi, a byl to przeciez
element walki z nim. Do$¢ duzo miejsca po$wieca sie réwniez ,,nowomowie” (cho¢ samo to okre-
$lenie nie pada w tekscie).

Podrozdzial po$wig¢cony kulturze opisuje wizje nowej kultury $wiatowej z przewodnig rola
kultury radzieckiej. Kultura socjalistyczna, bedaca ukoronowaniem dziejow kultury polskiej, miata
stac sie integralna czgscia codziennosci, wzbogacacé osobowos¢, zaspokajac potrzeby duchowe oraz
ksztaltowa¢ najlepsze cechy; oczywiscie stanowila takze sposéb wpajania wartoéci ideologicznych.
Poniewaz miejsce samotnej jednostki zajal kolektyw, nowa kultura byla stanem i czynem zbio-
rowym. Byla to kultura egalitarna, a jedynym mecenasem stalo si¢ panstwo, majace tez chroni¢
spoteczenstwo przed nieodpowiednimi tresciami. Na niektdre tematy i formy nie bylo miejsca, gdyz
za ich pomoca kapitalisci mieli deprawowac i oglupia¢ robotnikéw. Autorzy zaznaczaja, ze cho¢
nie zanegowano w calosci narodowego dziedzictwa kulturalnego, to niektdre dzieta odczytywano
na nowo. Réwniez nowa pamigé historyczna byla selektywna: nie bylo w niej miejsca dla Polski
Jagiellonow, Armii Krajowej i 2. Korpusu, za to szeroko opisywano walki proletariatu. Zdaniem
Autordw, pozytywnie oceniano wszystkich, ktorzy wystepowali przeciwko swojej epoce i systemowi
spolecznemu.

Uzupelnieniem tego rozdzialu jest nastgpny, ,,Sztuka w stuzbie ludu”, po$wigcony socrealizmowi.
Autorzy wychodza od stwierdzenia, iz wszyscy byli zgodni co do tego, ze po do$wiadczeniach
IT wojny sztuka i kultura mialy ulec gruntownej przemianie. Komunisci przyjmowali za Leni-
nem, Ze sztuka jest i powinna by¢ rodzajem zwierciadta, wyrasta¢ z panujacego uktadu stosunkow
spolecznych i walki antagonizméw klasowych. Piekno réwniez zyskiwalo wymiar marksistowski,
a wszystko, co wychodzilo poza postgpowosé¢ i marksizm, stawalo sie zbedne, eklektyczne i bez-
warto$ciowe (s. 181). Autorzy tlumaczg takie podejscie faktem, iz zaden z polskich decydentéw
nie byl zwigzany ze $wiatem sztuki i jej nie rozumial; w rezultacie przyjeto, ze sztuka ma charakter
tylko pragmatyczny, co wpisywalo si¢ w dziatania majace miejsce w ZSRR.

W socrealizmie sztuka byla noénikiem ideologii, wspotgrala z polityka; o wartosci dzieta
$wiadczyla jego ideowo$¢ (i odwrotnie). Partia wyznaczala zatem sztuce zadania, wytykala bledy
i wskazywata droge. Ze wzgledu na stabe wyrobienie estetyczne mas musiala by¢ czytelna i jedno-
znaczna. Artysta (zaréwno amator, jak i profesjonalista), oczywiscie wyrobiony ideowo, stawal sie
aktywistg politycznym, ktéremu partia powierzala role ,inzyniera dusz™. Dopiero dostosowawszy
sie do wymogéw socrealizmu mogl dostrzec i pojaé, na czym polega sztuka prawdziwa - stuzaca
spoleczenstwu. Autorzy wchodza do$¢ gleboko w szczegdly rzadzace np. malarstwem, analizujac
hierarchie przedstawien i symboliki. Duzo miejsca poswiecono architekturze, cho¢ zdaniem Autoréw
powszechnie kojarzony z nig obecnie monumentalizm dotyczyl przede wszystkim odbudowywanej
Warszawy, w ktdrej prezydent Bierut zamierzal postawi¢ szereg nowych budynkéw, stanowiacych
demonstracje sily i wielkosci ustroju. Nowe kamienice i bloki wypelniano niewielkimi i skromnymi,
ale czystymi i jasnymi mieszkaniami, ktére mialy stanowi¢ zaprzeczenie ponurych kamienic czyn-
szowych z czasoéw kapitalistycznych. Dbano takze o lepsze zaplanowanie zakladéw przemystowych,
z ulatwieniami dla pracujacych w nich robotnikéw. Nowe place i ulice mialy stuzy¢ pochodom
i manifestacjom.

Podkres$lona zostata tez szczegdlna rola filmu jako dzieta sugestywnego i sprawiajacego wrazenie
wiarygodnego, a przez to dysponujacego duzym potencjalem wychowawczym lub indoktrynacyj-
nym. Mial tworzy¢ rzeczywistos¢ idealng, odpowiednio ksztattowa¢ §wiadomos¢ odbiorcéw. Istniat
kanon repertuarowy, ktory starano si¢ (zdaniem Autoréw - nieudolnie) potaczy¢ z konwencja
hollywoodzka (romans, kino sensacyjne). Wspomina sie takze o zaangazowanym teatrze, w ktérym
widownia chciala podobno oglada¢ przedstawienia dotykajace codziennoéci i walki klas, zywo
reagowac na fabule, a po zakonczeniu przedstawienia omawia¢ je z tworcami, poddajac wskazowki
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co do dalszych wystawien. Potgpiano sztuke zachodnia, podobnie jak w narodowym socjalizmie
definiujac kategori¢ sztuki zdegenerowane;j.

Rozdzial jedenasty omawia sprawe sojusznikow i wrogéw systemu. Autorzy przyznaja, ze
Owczesna sytuacja geopolityczna zapowiadala, iz wplywy komunistéw (roszczacych sobie prawo
do przemawiania glosem wigkszo$ci) beda si¢ rozszerzaly, zblizajac si¢ do nieuchronnego starcia
i ostatecznego zwycigstwa. Komunizm jako ideologia o fundamentalistycznym sposobie my$lenia
jednoznacznie dzielil §wiat na obszar czystosci i skalania, czego przejawem byl podzial na sojusz-
nikéw i wrogow. W $wiecie tym nie istniata bezstronnos¢ (grozaca wyborem niewlasciwej drogi),
nalezalo si¢ jednoznacznie opowiedzie¢ po ktorejs stronie. Po stronie Dobra stal ZSRR i panstwa
komunistyczne, uciskani robotnicy, ludy kolonialne, wreszcie ,,mitujacy pokdj ludzie na calym $wie-
cie”. Po stronie Zta byly panstwa kapitalistyczne i imperialistyczne ze Stanami Zjednoczonymi na
czele. Autorzy przedstawiajg znaczenie ZSRR jako ojczyzny proletariatu. Ich zdaniem byl to chyba
pierwszy przypadek odgérnego zadekretowania przyjazni i wdzigcznosci do innego kraju (s. 215).
Duzo miejsca poswigcono takze przedstawicielom Zta, wrogom zewnetrznym i wewnetrznym, do
ktorych zaliczano zgodnie z zasada: ,,kto nie jest z nami, ten jest przeciwko nam”. Wrogiem numer
jeden byly Stany Zjednoczone, poza tym Niemcy Zachodnie, a takze Watykan. Autorzy podkreslaja,
ze w komunistycznym projekcie zamierzano dokona¢ redefinicji polskiej przynaleznosci kulturowej
z Zachodu na Wschod. Wigzala sie z tym walka z ,,ekspozyturami” wrogdéw zewnetrznych w kraju
oraz krytyka znacznej czeéci narodowej historii. W rozdziale tym znajduje si¢ takze szeroki opis
wspomnianych we wczesniejszych rozdzialach ,,wrogéw ludu”. Wylicza si¢ kategorie rozmaitych
prawdziwych i wyimaginowanych przeciwnikéw, okreslanych epitetami-hastami o nieokreslonym,
szerokim i zmieniajgcym si¢ znaczeniu, jak ,reakcja” czy ,rewizjonizm”. Wrogowie stosowali per-
fidne metody, a w propagandzie dodatkowo starano si¢ ich odhumanizowa¢, by uzasadni¢ stosowa-
nie w walce z nimi wszelkich dostepnych metod. Jak retorycznie pytaja Autorzy: ,,Czy z kims, kto
chce odebra¢ Polsce ziemie zachodnie, zmierza do wywotania kolejnej wojny $wiatowej, pragnie
odnowienia hitleryzmu albo stuzy imperialistom zrzucajagcym bomby biologiczne na koreanskie
kobiety i dzieci, powinno sie dyskutowaé?” (s. 225). Dodatkowo atmosfere w kraju podgrzewano
jeszcze przekonaniem o dokonywanych akcjach sabotazowych i aktach dywersji, kazde odstepstwo
od normy pociagalo za sobg zakldcenie realizacji calego projektu budowy socjalizmu. Symbolami
zgnilego Zachodu staly si¢ coca-cola, dolary czy papierosy Marlboro. Komunisci, jak pokazuja
Autorzy, zaktadali, iz wylaczna motywacja Zachodu jest niepohamowana che¢ zysku, zemsty czy
przywrocenia dawnych porzadkéow. Ich dziatania miaty motywowac obywateli krajow socjalistycz-
nych do jeszcze wigkszych wysilkow i wyrzeczen.

Rozdzial dwunasty stanowi prébe przedstawienia obrazu komunizmu w odbiorze spotecznym.
Autorzy od razu zaznaczaja, ze przemiany w kraju nie zyskiwaly powszechnej aprobaty. Poniewaz
jednak prawdziwa wiedza o komunizmie nie byla powszechna i pochodzita gléwnie z do$wiad-
czen osob wywiezionych w gtab ZSRR podczas wojny, a samo pojmowanie terminu ,komunizm”
mialo zaleze¢ od wyksztalcenia czy pogladéw politycznych, w spoleczenstwie powstawaly rézne
wyobrazenia potoczne. Autorzy probuja zestawic ich obraz z dwczesnych plotek, poglosek i zartow,
rozsianych po dokumentach UB, perlustrowanych listach, artykutach prasowych lub wspomnieniach.
Zmiany odbierano ,,jako naturalne zjawiska, ktore niczym pogoda dotyczyly wszystkich, niezaleznie
od ich woli i nastawienia” (s. 229). Zwykle natezenie poglosek rosto w zwiazku z dokonujacymi
sie zmianami na gorsze, jak w czasie wyboréw do Sejmu w 1947 r., kolektywizacji rolnictwa czy
aresztowania prymasa Wyszynskiego. Fakt, ze niektére z nich potwierdzaly si¢, wplywal tez na
rozchodzenie si¢ innych. Komunizm kojarzyl si¢ z bieda i uciskiem, ingerencja wladzy w zycie
prywatne za pomoca rozmaitych nakazéw i zakazow, kolektywnoscia, przedmiotowym traktowaniem
czlowieka, wreszcie z daleko posunieta reglamentacja wszystkich towaréw. Szczegdlnie obawiano
sie kolejnej wymiany pieniedzy, szeroko opowiadano o wywozeniu na Sybir lub przymusowych
przesiedleniach na Ziemie Odzyskane. Obserwowano tez wladze, o ktérej krazyly dowcipy, punktujac
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wszechobecne postuszenstwo i podporzadkowanie rozkazom z Kremla. Nowy system kojarzyl si¢ tez
z Zydami i potwierdzat siegajacy przedwojnia stereotyp Zydokomuny. Wychwalany sojusz z ZSRR
wigzal si¢ w powszechnych wyobrazeniach z przeksztalceniem Polski w kolejna republike, zabraniem
ziem wschodnich i przesunieciem na zachdd. Obawiano sie, ze jesli - w mysl propagandowych
hasel - w Polsce ma by¢ jak w Zwigzku Radzieckim, oznacza to biede, gléd i nieustanng haréwke,
a nieporadnos¢ i stabe przygotowanie propagandy starano si¢ rozbroi¢ humorem. Nowa wiladza
kojarzyla si¢ z ktamstwem, wigc unikano podpisywania jakichkolwiek dokumentéw. W calym
rozdziale tak mocno podkresla sie powszechno$¢ odrzucenia komunizmu w spoleczenstwie, iz
pojawia si¢ pytanie ,,skoro wszyscy byli przeciw, to skad sie wzieli ci bedacy za, o ktérych pisano
w poprzednich rozdziatach?”.

Ostatni rozdzial, zatytulowany ,Rozbieznosci z projektem (zamiast zakonczenia)”, przedstawia,
jakie rezultaty przynioslo stosowanie komunistycznych zalozen. Wtlasciwie rozdzial ten bardzo
dobrze taczy z poprzednim. Jak podkreslaja Autorzy, ,komunisci byli przekonani, ze wystarczy
przebudowa¢ system gospodarczy i opracowaé precyzyjny zestaw norm, by zmieni¢ nastawienie
ludzi i odnowi¢ cywilizacje, ale po pewnym czasie brak sukceséw zmusit ich do zweryfikowania
tych wyobrazen” (s. 239). Rozdzial ten to nie tylko lista komunistycznych porazek, lecz takze
tego, co w trakcie tych zmian zniszczono, np. likwidujac cale warstwy spoleczne (jak ziemianstwo
czy przemystowcy). Autorzy dokonujg réwniez swoistej diagnozy stanu spoleczenstwa, ktdre nie
przyjmowato narzuconych wzorcow, lecz postawy przystosowania, rzadziej oporu. Do ZMP lub
PZPR wstepowano raczej z przyczyn koniunkturalnych niz dla idei. W partii i innych organizacjach
powstawaly sieci uktadéw, stuzacych osiaganiu celéw nieformalnych. Tworzyla sie nowa klasa
uprzywilejowanych, korzystajacych najwiecej z owocéw zmian.

Nie udalo sie tez wykorzeni¢ spotecznych wad ani powigzaé pozytywnych uczué¢ z nowym
systemem. W spoleczenstwie nadal pielegnowano tradycje narodowe i religijne, a uczestnictwo
w nowych panstwowych $wietach i innych uroczysto$ciach nawet czlonkowie partii traktowali
jako konieczng danine. Wobec odmdéwienia prawa do dziatania jakiejkolwiek opozycji, jedynym
sposobem wyrazenia wlasnych pogladéw stawal sie sam fakt samodzielnego myslenia. Nie wzrost
entuzjazm i szacunek do pracy; odrzucono wspotzawodnictwo pracy. Szybko okazalo sie, ze gospo-
darka nakazowo-rozdzielcza, industrializacja ani modernizacja wsi nie rozwigzujg probleméw znisz-
czonej wojng gospodarki. Z masowej kolektywizacji wycofano si¢ juz w 1956 r. Nie zaspokojono
potrzeb rynku, braki w zaopatrzeniu staly si¢ czyms trwalym. Przemoc, represje i terror wobec
przeciwnikow, stanowigce podstawowy sposob naklonienia spoteczenstwa do postuchu, czesto
dotykaly osoby przypadkowe. Blokada swobody wypowiedzi spowodowala zapas¢ w mediach, nauce
i sztuce. W tworzona z fikcyjnych danych i nieprawdziwych interpretacji rzeczywisto$¢ nikt nie
wierzyl, w odpowiedzi tworzono wlasny §wiat wyobrazen spolecznych. Sytuacja na $wiecie rowniez
nie chciala si¢ nagig¢ do oczekiwan komunistéw: kapitalizm wcigz funkcjonowal sprawnie, a spo-
feczenistwo nie wierzylo w pokojowe zapewnienia wladz i kazda konfrontacje Wschodu z Zacho-
dem postrzegalo jako potencjalny poczatek nowego konfliktu $§wiatowego. Jak podaja Autorzy,
sami komunisci byli zaskoczeni brakiem spodziewanych efektéw i niechecia $wiata. Watpliwosci
zataczaly coraz szersze kregi, zwlaszcza po $mierci Stalina w 1953 r., a po wydarzeniach 1956 r.
entuzjazm znikngl niemal catkowicie. Wtedy przyjeto nowg koncepcje, w mysél ktdrej dotychcza-
sowe osiagnigcia mialy legitymizowa¢ prawo rzadzacych do dalszego sprawowania wladzy. Wladze
udalo im si¢ jeszcze utrzymad, jednak planowana cywilizacja komunizmu nie powstata. System, jak
pisze cytowany na zakonczenie ksigzki Leszek Kolakowski, w procesie swej budowy ,,przeobrazit
sie w karykature wlasnych hasel” (s. 251).

Podsumowujac, ksiazka przedstawia komunizm jako system, ktory przy najszlachetniejszych
zalozeniach opieral si¢ nie tylko na przekonaniu o swojej wylacznej racji, ale i obowigzku prze-
konania do niej wszystkich. Byta w nim zakorzeniona wielka dawka nieufnosci wobec charakteru
czlowieka. W swoim idealizmie i — paradoksalnie - przekonaniu o nieograniczonych ludzkich
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mozliwo$ciach, nakladal na obywateli wielkie ci¢zary powinnosci i obowiazkow, ktérym nie wszy-
scy byli w stanie sprosta¢. Zdaniem Autoréw komunizm uwazal, iz niesie lekarstwo na bolaczki
XIX-wiecznego kapitalizmu, takie jak wyzysk, bezrobocie, niepewnos¢ jutra. W starciu z rzeczy-
wistoscig idea bardzo szybko ulegla wypaczeniom, tworzac rozwiagzania i sytuacje, ktore stawaly
sie patologiami, utrudniajac zycie obywatelom. Ksiazka obnaza sprzecznoéci tego systemu, jak np.
koniecznos$¢ godzenia stalego napiecia i zagrozenia wojng z rzekomym spokojem, jaki zapewniala
partia i budowana co dzien pomyslnos¢ panstwa. Widzimy, jakim manipulacjom poddawano obraz
historii oraz w jaki sposéb modyfikowano tradycyjne wartosci, aby doprowadzi¢ do stworzenia
nowego spoleczenstwa i nowego czlowieka. Widzimy takze, jakie bylo Zrédlo tych zmian i na ile
wynikaly one z przyjecia konkretnych zatozen jako podstaw komunizmu, a na ile z praktyki, ktérej
przy$wiecat cel, by ,wladzy raz zdobytej nie odda¢ nigdy”. Autorzy, prezentujac wyniki swojego
eksperymentu udowadniaja, dlaczego zaszczepienie komunizmu nie moglo sie udaé, nawet w for-
mie przyspieszonej, trwajacej zaledwie jedenascie lat. Ksiazka ta pelni takze inng role: stanowi
znakomity przewodnik po ideologicznych podstawach polskiego komunizmu, w przystepny sposob
przyblizajacy jego poczatki wszystkim, ktorzy nie mieli okazji zy¢ w tym ustroju. Bardzo dobrze
porzadkuje udostepniane przez media informacje i pozwala zrozumie¢, skad wywodza sie pewne
zjawiska i1 wydarzenia, ktérych echa pojawiaja sie do dzi§ w naszej historii, zyciu spotecznym lub
politycznym.

Michat Studniarek



