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Bozena Szaynok, Duszpasterz. Rozmowy 7 ojcem Ludwikiem Wisniewskim,
Wydawnictwo Znak, Krakéw 2012, str. 366.

Profesjonalny historyk na ogoét nie ma najmniejszego problemu z rozrdznia-
niem charakteru poszczegoélnych dziet historycznych i bez trudu jest w stanie
odrozni¢ naukowa monografie od opracowanego krytycznie tomu dokumentow,
wzglednie pracg o charakterze memuarystycznym od tomu materiatow pokon-
ferencyjnych. Wszelako czasem — faktem jest, ze nader rzadko — zdarza sig, iz
mamy problemy z precyzyjnym okresleniem charakteru konkretnej publikacji.
Z zakresu najnowszej historii Polski takim przykladem dla mnie byla zawsze
1 nadal pozostaje ksigzka Marcina Kuli na temat reakcji Zachodu na wydarzenia
z jesieni 1956 r.! Trudno$¢ z tg ksigzka polega na tym, ze jest ona zarazem autor-
ska monografia, jak i de facto — przynajmniej w pewnym sensie — ma charakter
wydawnictwa zrodtowego 1 w zasadzie mozna ja roOwnie zasadnie umieszczac
w bibliografiach wsrod opracowan, jak i wsrod wydawnictw zrédtowych.

Sam zreszta mam podobny problem z jedng z moich wlasnych publikacji.
Ot6z przed laty wspolnie z bytym kierownikiem Kancelarii Sekretariatu Komi-
tetu Centralnego PZPR Stanistawem Trepczynskim przygotowatem ksiazke?,
ktora czgsciowo ma charakter monograficzny (mam tutaj na mysli wprowa-
dzajacy szkic mojego autorstwa, ktory stanowi blisko 25% calosci), po czg-
$ci miesci si¢ w nurcie memuarystycznym (kolejne 25% cato$ci stanowi zapis
mojej rozmowy ze Stanistawem Trepczynskim) i wreszcie prawie potowe
calosci zajmujg opublikowane po raz pierwszy dokumenty z jego zbiordw.
Ksigzke t¢ mozna wigc rownie dobrze umieszcza¢ w bibliografiach wsrod
dziennikow, pamigtnikow, wspomnien, wywiadow itd., ale takze wsrod zbiorow
publikowanych dokumentéw, a nawet — jesli kto$ upartby si¢ — miedzy nauko-
wymi opracowaniami o charakterze monograficznym.

Myslatem o tym wszystkim, czytajac najnowszg ksigzke Bozeny Szay-
nok, ktora nalezy do najwybitniejszych znawcow powojennych relacji polsko-
-zydowskich oraz polsko-izraelskich®. Tym razem jednak zajeta si¢ czyms$ czy

' M. Kula, Paryz, Londyn i Waszyngton patrzq na Pazdziernik 1956 r. w Polsce, Warszawa
1993.

2 ]. Eisler, S. Trepczynski, Grudzier '70 wewngtrz ,, Biatego Domu”, Warszawa 1991.

3 Zob. zwlaszcza: B. Szaynok, Pogrom Zydow w Kielcach 4 VII 1946, Warszawa 1992; taz,
Ludnosé zydowska na Dolnym Slgsku 1945-1950, Wroctaw 2000; taz, Z historig i Moskwg w tle.
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raczej kim$ zupelnie innym, a mianowicie osobg i dokonaniami ojca Ludwika
Wisniewskiego. Juz od pewnego czasu Autorka zdawala si¢ sygnalizowac
(np. w Ksigdze Jubileuszowej wydanej w siedemdziesiata rocznice urodzin
Andrzeja Paczkowskiego?), ze chciataby temu nieprzecigtnemu duszpasterzowi
poswiegci¢ odrebna publikacje¢. Obecnie ksigzka trafita do naszych ragk i mamy
niematy problem z prawidlowym jej zakwalifikowaniem. Jest to bowiem przede
wszystkim wywiad-rzeka, zapis obszernej rozmowy czy raczej rozmow, jakie
Bozena Szaynok przeprowadzita z ojcem Ludwikiem. Wszelako rozmowe t¢
bogato ,,inkrustowata” zebranymi przez siebie relacjami ludzi, ktérzy w réoznych
latach pozostawali pod jego intelektualnym i duchowym wplywem, ale takze
opiniami i wspomnieniami rozmaitych osob, zamieszczonymi w tekstach wcze-
$niej opublikowanych. Ponadto wypowiedzi te skonfrontowata z dokumentami
zaczerpnigtymi z r6znych zbioréw archiwalnych, w tym m.in. z Instytutu Pamieci
Narodowej oraz prywatnej kolekcji ojca Ludwika Wisniewskiego. Efekt jest taki,
ze mamy zarazem do czynienia z ksigzka autorska Bozeny Szaynok, bardzo
osobistymi wspomnieniami duchownego, a po czesci z publikacjg o charakte-
rze wydawnictwa zrodlowego. Moze wiec by¢ ona umieszczana w bibliogra-
fiach rownie dobrze wsrdd opracowan, pomigdzy tekstami wspomnieniowymi,
a nawet w ostateczno$ci pos$rod zbiordw materiatlow zrodtowych. Integralng cze-
scig (i dodatkowym atutem) tej niezwyklej publikacji jest bardzo interesujacy
materiat ikonograficzny. Sa to na og6t szerzej nieznane fotografie pochodzace
z rozmaitych kolekcji, ukazujace kolejne etapy duszpasterskiej dziatalnosci boha-
tera ksiazki. Stanowig przy tym nader cenne uzupelnienie narracji autorskiej.
Calosci dopetniaja: indeks nazwisk i — wzorem prac anglosaskich coraz czgsciej
zamieszczane takze w polskich publikacjach naukowych — odrebne podzigkowa-
nia dla oso6b, ktore pomogly Autorce w przygotowaniu ksigzki.

Najnowsza praca Bozeny Szaynok zostata napisana w uktadzie chronologicz-
nym. Sktada si¢ z Prologu, w ktérym ojciec Ludwik méwi o swojej drodze do
stanu duchownego i zakonu dominikanow, o rodzinie, swoim dziecinstwie i mto-
dosci, a takze poczatkach pracy oraz z osmiu rozdzialow noszacych w wiekszosci
tytuly bedace nazwami kolejnych miast, w ktorych bohater ksiazki prowadzit
swoja dziatalno$¢ duszpasterska: Gdansk, Lublin, Wroctaw, Krakow, Leningrad
(Sankt Petersburg) i wreszcie najkrotszego (zaledwie dziewigciostronicowego)
Mate Ciche, Szczecin, Lublin. Uzupehia je bodaj najwazniejszy dla calej ksiazki
rozdziat sid6dmy noszacy tytul: Duszpasterz. Natomiast nie rozumiem, dlaczego

Polska a Izrael 1944—1968, Warszawa 2007 (wydanie w jezyku angielskim: B. Szaynok, Poland
— Izrael 1944—1968 in the Shadow of the Past and of the Soviet Union, Warsaw 2012).

4 B. Szaynok, Duszpasterz w PRL. Ojciec Ludwik Wisniewski, w: Od Pilsudskiego do Walgsy.
Studia z dziejow Polski w XX wieku, Komitet Redakcyjny: K. Persak, A. Dudek, A. Friszke,
L. Kaminski, P. Machcewicz, P. Osgka, P. Sowinski, D. Stola, M. Zaremba, Warszawa 2008,
s. 425-440.
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Autorka uznata za odrebny rozdziat 6smy zatytulowany: O ojcu Ludwiku opo-
wiadali — zestaw trzydziestu trzech krotkich biograméw osob, ktore udzielity
jej relacji.

Wszelako jak gdyby na marginesie tego ,,rozdziatu” nasungty mi si¢ trzy
refleksje. Po pierwsze, najstarsze osoby, ktore uwazane bywaja i same uwazaja
si¢ za uczniéw i wychowankow ojca Ludwika urodzity sie w koncu lat czter-
dziestych, najmtodsze za$ czterdziesci lat pdzniej. Mozna wiec powiedzieé, ze
byt on nauczycielem, wychowawcg i mistrzem dla reprezentantéw trzech poko-
len Polakéw. Zresztg takze sama Autorka zalicza si¢ do grona wychowankow
ojca Ludwika. Po drugie, Bozena Szaynok po raz kolejny przypomina nam, jak
wielkie straty ponie§liSmy w czasie katastrofy samolotu prezydenckiego pod
Smolenskiem 10 kwietnia 2010 r. Autorka — jak sama przyznaje — nie zdazyla
przeprowadzi¢ rozméw z dwoma wychowankami ojca Wisniewskiego i zarazem
dwoma ofiarami tej katastrofy: Januszem Krupskim i Arkadiuszem Rybickim.

Po trzecie, przy pisaniu niektorych biogramow Bozena Szaynok postugiwata
si¢ hastami z internetowej wersji Encyklopedii Solidarnosci i bezwiednie powie-
lita znajdujace si¢ tam btedy i niedopowiedzenia. Nadmiernie chyba zawierzyta
autorom niektorych haset. W efekcie w przygotowanym przez nig na podstawie
napisanego na potrzeby Encyklopedii przez Arkadiusza Kazanskiego i Adama
Borowskiego biogramie Aleksandra Halla oraz biogramie Adama Michnika
autorstwa Mirostawy Latkowskiej i ponownie Adama Borowskiego, gdzie sta-
rannie wymieniane byly ich najrézniejsze nagrody, honorowe tytuty, wyrdznienia
oraz odznaczenia, zabraklo informacji o tym, ze obaj zostali uhonorowani naj-
wyzszym polskim odznaczeniem panstwowym — Orderem Orla Biatego.

Wspomniatem juz, ze za szczegbdlnie wazny uwazam rozdziat siodmy, w kto-
rym ojciec Ludwik Wisniewski pigknie i madrze mowi o pracy duszpasterskie;j,
o dochodzeniu i odchodzeniu ludzi do i od wiary, o tolerancji religijnej, o przy-
jazni ze swoimi wychowankami itd. Jednoczesnie w trakcie lektury tej niezwykle
cickawej ksigzki poznajemy ojca Wisniewskiego nie tylko jako duchownego,
ale tez jako czlowieka ze swoimi (jakze ludzkimi) stabosciami. Opowiada na
przyklad o paleniu papierosoéw, co sam uwazal za wlasng stabos¢, a co zwy-
kle na poczatku znajomosci wrecz szokowato wielu miodych ludzi, z ktérych
przynajmniej niektorzy sami palili. Wspomina o rajdach, sptywach kajakowych,
gorskich wedrowkach, ale takze o wspolnie przezywanych z mlodymi ludzmi
Sylwestrach, kiedy to alkohol mozna bylo pié, ale oczywiscie w sposdb umiar-
kowany, dopiero po mszy odprawianej o potnocy. We wszystkich tych wspo-
mnieniach zwraca uwagg nie tylko ogromna madros¢ ojca Ludwika, ale tez
jego znakomite podej$cie do mtodych ludzi. Nigdy nie zamazywat istniejacych
roéznic generacyjnych i nie starat si¢ prezentowac jako ,,rowniacha”, ale raczej
pehit role mentora, przewodnika duchowego i starszego przyjaciela. Nigdy przy
tym nie starat si¢ ich nawracac ,,na sil¢”, lecz jedynie ukazywat im rézne drogi
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zycia 1 starat si¢ zacheci¢ do wlasciwego wyboru. Co wazne, to nie tylko ojciec
Wisniewski tak mowi, ale tak pamietajg to jego uczniowie, z ktorych czes¢é nie
odnalazta wtasnej drogi do Boga i — jak sami to ujmujg — nie dostagpita taski,
ale i tak spotkanie z ojcem Ludwikiem uwazajg za bardzo wazne w ich zyciu
doswiadczenie formacyjne.

Roéwnie ciekawe, ale znacznie bardziej dramatyczne, sa zawarte w roz-
dziale Leningrad (Sankt Petersburg) wspomnienia z pracy duszpasterskiej ojca
Wisniewskiego w koncowym okresie istnienia Zwigzku Radzieckiego i w Rosji
w pierwszych latach po rozpadzie ZSRR. Jakby na to nie patrzeé¢, robi silne
wrazenie stwierdzenie ojca Ludwika, ze spotkat tam ludzi, ktorzy ,,nigdy w zyciu
o Chrystusie nie styszeli” (s. 255). Gdy méwi o religijnym wypaleniu Rosjan, to
mysle, ze i ten element nalezaloby zacza¢ uwzglednia¢ w tak czgstych w Polsce
dyskusjach na temat, dlaczego Rosja jest taka, jaka jest.

Sporo o Rosjanach, i to tych bardziej otwartych na transcendencjg¢, mowi opis
zorganizowane] przez ojca Ludwika pielgrzymki do Krakowa i Czg¢stochowy,
ktora dla niematej czgsci uczestnikow byla po prostu okazja do ,,zahandlowa-
nia” w Polsce. Najbardziej chyba jednak przerazaja wypowiedzi $wiadczace
o kompletnym rozchwianiu wszelkich norm moralnych. Duchowny wspomina
na przyktad, jak to w poczatkach pobytu w Rosji rozmawiat z mtodymi i thuma-
czyt im: ,,Stuchajcie, sa Boze przykazania — nie ktam, nie cudzotéz, nie krad-
nij” 1 w odpowiedzi ustyszat: ,, To jak zy¢?” (s. 261). O ile w Polsce korupcj¢
uwazamy za zlo i przynajmniej staramy si¢ ja zwalczac, o tyle w Rosji jest ona,
a w kazdym razie byta dwadziescia lat temu uwazana za co§ normalnego. Ojciec
Ludwik wspomina, ze jak bylo trzeba co$ zalatwi¢ w zwiazku z odzyskiwaniem
kosciota $w. Katarzyny, to ,.kto$ bardzo wazny” powiedzial mu: ,,Nie ma wat-
pliwosci, ze wziatke, czyli fapowke, trzeba daé. Pytanie jest — komu?” (s. 261).

Gdy czytatem t¢ niezwyklg ksiazke, przypomniata mi si¢ inna, w jakims sen-
sie podobna do tej lektura. Mysle o jakby nieco dzisiaj zapomnianej i pomijanej
przez historykéw rozmowie Jacka Moskwy z ksiedzem Janem Zieja®. Uderzyta
mnie podobna madro$¢, spokoj, otwartos¢, dystans w stosunku do spraw mniej
waznych obu tych duchownych. Wydaje si¢ jednak, ze w obu wypadkach byta
to nie tylko ich zasluga, ale takze os6b przeprowadzajacych wywiady. Bozena
Szaynok jako zawodowa historyczka i zarazem jedna z wychowanek ojca
Ludwika Wisniewskiego doskonale wiedziata, o co i jak go zapyta¢, aby uzy-
ska¢ interesujace odpowiedzi na wazne i powazne pytania. W efekcie powstata
bardzo pozyteczna ksigzka, ktora — jak si¢ wydaje — bedzie lekturg obowigzkowa

5 Jan Zieja. Zycie Ewangeliq spisane przez Jacka Moskwe, Paryz 1991. Ciekawe, ze odwotan
bibliograficznych do tej ksiazki nie ma w dwoch najnowszych monografiach dotyczacych Komitetu
Obrony Robotnikow: A. Friszke, Czas KOR-U. Jacek Kuron a geneza Solidarnosci, Krakow 2011;
J. Skorzynski, Sita bezsilnych. Historia Komitetu Obrony Robotnikéw, Warszawa 2012.
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dla wszystkich badaczy dziejow Kosciota katolickiego w PRL, a takze dla tych
wszystkich, ktorzy zawodowo zajmuja si¢ historig opozycji w Polsce w latach
siedemdziesiatych i osiemdziesigtych. Bedzie ona pomocna zwtaszcza dla
wszystkich, badajacych dzieje tych organizacji i $srodowisk, w ktorych — jak
w Komitecie Obrony Robotnikow, Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela
czy moze zwlaszcza Ruchu Mtodej Polski, a takze w $rodowisku lubelskich
»Spotkan” — znalezli si¢ wychowankowie ojca Ludwika. Recenzowana ksiazka,
ktora nie jest jeszcze jego biografia w petlnym tego slowa znaczeniu, zapewne
bedzie takze pomocna dla przysztego historyka, piszacego caloSciowa biografie
ojca Ludwika Wisniewskiego, ktory na takg bez watpienia zashiguje.

Jerzy Eisler

Dariusz Tolezyk, Gulag w oczach Zachodu, Prészynski i S-ka, Warszawa
2009, str. 344.

Ksigzka Dariusza Tolczyka Gulag w oczach Zachodu jest z pewnoS$cia praca
pionierska na polskim rynku. Jej Autor jako pierwszy pokusit si¢ o probe przed-
stawienia polskiemu czytelnikowi problemdéw zwigzanych z ewolucjg sposobu
postrzegania tagrow, 1 w ogdle catego systemu sowieckiego terroru na Zachodzie.
Niestety, dzieto to musi budzi¢ sprzeczne uczucia u czytelnika znajacego blizej
zagraniczng literatur¢ przedmiotu, albowiem z jednej strony jest to bardzo przy-
stepnie napisane opracowanie, ujmujace wszystkie najwazniejsze problemy i traf-
nie opisujace mechanizmy rzadzace zachodnim dyskursem o terrorze sowieckim,
a z drugiej stanowi ono jednak omowienie tematu do$¢ pobiezne, oparte gtownie
na literaturze przedmiotu dostgpnej w jezyku polskim i angielskim. Przy czym
tej ostatniej rowniez nie wyczerpuje, Autorowi wypomnie¢ mozna cho¢by brak
odwotan do tak waznych pozycji literatury przedmiotu, jak praca André Liebi-
cha o emigracji mienszewickiej zatytulowana The other shore: Russian Social
Democracy after 1921', monografia Gary’ego Kerna, The Kravchenko case: one
man'’s war on Stalin?, czy Tony’ego Judta, Historia niedokonczona. Francuscy
intelektualisci 1944—1956°. Najwiekszym mankamentem tej publikacji jest jed-
nak niemal catkowity brak odniesien do bardzo bogatej francuskiej literatury
przedmiotu. Autor uwzglednia jedynie Czarng ksigge komunizmu: zbrodnie,

U'A. Liebich, The other shore: Russian Social Democracy after 1921, Cambridge 1997.

2 G. Kern, The Kravchenko case: one man’s war on Stalin, New York 2007.

3T. Judt, Historia niedokorczona. Francuscy intelektualisci 1944-1956, Warszawa 2012
(wydania amerykanskie i francuskie z 1992 r.).
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terror, przesladowania® i Frangois Fureta, Historie pewnego ziudzenia: esej o idei
komunistycznej w XX wieku® oraz zaledwie parg zrodet w jezyku francuskim,
takich jak: Freda Kupfermana, Au pays des Soviets: le voyage francais en Union
Soviétique, 1917-1939° i André Gide’a, Littérature engagée’. Zreszta tytut tej
ostatniej zostat Zle zacytowany (na jego konicu znajduje si¢ zbedny wielokropek).
Nie jest to jedyny btad w cytowanych danych bibliograficznych (wynikajacy
by¢ moze z niestarannego redagowania pracy badz z pojawiania si¢ chochli-
kéw drukarskich), np. w przypisie na stronie 270 ksigzki podano btedng datg
wydania ksigzki Jozefa Czapskiego Les souvenirs de Starobielsk, niepoprawny
jest rowniez tytut jednego z dziel Sotzenicyna omawianego w pracy®. Nalezy
tez wyrazi¢ zal, ze w opracowaniu Dariusza Totczyka nie zostaty uwzglednione
w sposob wyczerpujacy cho¢by materialy dotyczace rzeczywistosci francuskiej
wydane w jezyku polskim. Szczegolnie dotkliwy wydaje si¢ brak odwotan do
takich ksigzek, jak: Herberta R. Lottmana, Lewy brzeg. Od Frontu Ludowego do
zimnej wojny’ oraz Pierre’a Grémiona, Konspiracja wolnosci: Kongres Wolnosci
Kultury w Paryzu (1950-1975)"°. Jak stusznie zauwazyta profesor Aleksandra
Leinwand w swojej recenzji opublikowanej w ,,Dziejach Najnowszych™!!, frag-
ment ksigzki poswiecony Kongresowi Wolnosci Kultury w ogole nie jest opa-
trzony przypisem. Wszelkie dalsze zarzuty, jakie mozna przedstawi¢ Autorowi
ksigzki wynikaja gtdéwnie z nieuwzglednienia calej istniejacej literatury przed-
miotu oraz wszystkich wydanych drukiem zrédet, a takze z nieuwaznej lektury
wykorzystanych tekstow. Ze wzgledu na przewage materiatéw anglojezycznych
(zarowno w zakresie opracowan, jak i w odniesieniu do prasy, czy relacji wspo-
mnieniowych), praca skupia si¢ gldwnie na rzeczywisto$ci anglosaskiej. Realia
francuskie zostaly zaledwie zasygnalizowane w tle, a odniesienia do historii
innych krajow Zachodu sa §ladowe.

Autor jest literaturoznawca, obecnie pracuje jako profesor jezykow i literatur
stowianskich na amerykanskim University of Virginia. Jesli jego praca zostata

48S. Courtois i in., Czarna ksigga komunizmu: zbrodnie, terror, przesladowania, Warszawa
1999.

5 F. Furet, Historia pewnego ztudzenia: esej o idei komunistycznej w XX wieku, Warszawa 1996.

¢ F. Kupferman, Au pays des Sovietsle voyage fran¢ais en Union Soviétique, 1917-1939, Paris
1979.

" A. Gide, Littérature engagée, Paris 1950. Zob. D. Tokczyk, op.cit., s. 175.

8 Co do cytowanej w przypisie 33 daty — zob. D. Totezyk, op.cit., s. 270. Z kolei na stronie 243,
do ktorej odnosi si¢ przypis ze strony 270 Autor pisze o wydaniu z 1945 r. Faktycznie ksigzka
Czapskiego miala dwa wydania francuskie, jedno z 1945 r., a drugie z 1987 r. Na temat btgdu
w tytule ksigzki Solzenicyna — zob. przypis 13.

® H.R. Lottman, Lewy brzeg. Od Frontu Ludowego do zimnej wojny, Warszawa 1997.

0P, Grémion, Konspiracja wolnosci: Kongres Wolnosci Kultury w Paryzu (1950-1975),
Warszawa 2004.

11" Dzieje Najnowsze” 2012, nr 4, s. 227-231.
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pomyslana jako rodzaj podrgcznika akademickiego lub eseju, to trzeba przyznac,
ze swoja role spetnia do§¢ dobrze. Trudno ja nazwaé dzietem stricte naukowym,
w odroznieniu od jego wczesniejszej ksiazki See no Evil: Literary Cover-Ups
and Discoveries of the Soviet Camp Experience'?, przygotowanej na podstawie
rozprawy doktorskiej. Przedmiotem tej ostatniej, inspirowanej w pewnej mie-
rze wczesniejszymi badaniami Michata Hellera, byta analiza ewolucji obrazu
Gutlagu w oficjalnej literaturze sowieckiej. To na podstawie swoich éwczesnych
badan Dariusz Totczyk ustalit podzial chronologiczny dzieta Gulag w oczach
Zachodu. Zreszta w duzej mierze nowa ksigzka jest po prostu proba osadze-
nia wnioskow wyciagnietych z wczesniejszych badan w szerszym kontekscie
migdzynarodowym. O ile celem pierwszej pracy bylo pokazanie, w jaki sposdb
wladza sowiecka za pomocg przekazu literackiego i propagandowego usitowata
wplywac na swiadomos¢ spoteczenstwa sowieckiego, o tyle druga ksigzka miata
ukazaé, jak przekaz ten oddzialtywal na cala zachodnig opini¢ publiczna. Co
wiecej, pierwsze z dziel tego autora dotyczylto jedynie Zwiazku Sowieckiego
w okresie 1917-1962 (do chwili ukazania si¢ Jednego dnia Iwana Denisowicza
Aleksandra Sotzenicyna'?, utworu, ktory ztamat charakterystyczna dla literatury
sowieckiej konwencje opisu zycia tagrowego), natomiast drugie miato ambicje,
by przedstawi¢ czytelnikowi szeroka panorame dziejowa, poczawszy od dzie-
wietnastowiecznej genezy zagadnienia az do dzisiaj. Swoje rozwazania Dariusz
Totczyk zakonczyt na opisie problemoéw w postrzeganiu (pamigtaniu) tagrow,
z jakimi zmagaja si¢ wspolczesnie zarowno Zachod, jak i kraje dawnego bloku
wschodniego (w tym zwlaszcza Rosja). Mimo tych wszystkich roznic wydanie
angielskie pracy See no Evil... jest o 22 strony dtuzsze od polskiej edycji Gutagu
w oczach Zachodu. Niestety, roznice te odbijajg si¢ na jakosci nowej publikacji,
ktoéra w zaden sposob nie wyczerpuje tematu, a co najwyzej sygnalizuje naj-
wazniejsze problemy.

Omawiana ksigzka rozpoczyna si¢ od przedmowy, w ktorej Autor usituje
wyjasni¢ kwestie zasadnicze, np. odpowiedzie¢ na pytanie, czemu zachodniej
opinii publicznej tatwiej byto przyswoic sobie prawde o obozach nazistowskich
niz o tagrach sowieckich. Stusznie zwraca uwage na fakt, ze wojska alianckie
weszty do obozdéw niemieckich, podczas gdy sowieckie tagry poznawano zawsze
jedynie z relacji osob trzecich. Co wigcej, odkrycie tych pierwszych wykazato
»moralng wyzszo$¢ zwyciezcow nad pokonanymi”. Natomiast prawda o tych
drugich byta zawsze klopotliwa, tym bardziej ze wplywowi przedstawiciele

12 D. Tokczyk, See no Evil: Literary Cover-Ups and Discoveries of the Soviet Camp Experience,
New Heaven, London and Yale 1999.

13 A.L. Sotzenicyn, Odin dien’ Iwana Denisowicza, ,Nowyj Mir” 1962, nr XI; wyd. polskie:
A.L. Sotzenicyn, Jeden dzien Iwana Denisowicza, Warszawa 1980. Nota bene Dariusz Totczyk
réwniez ten tytut cytuje btednie, piszac o ksiazce zatytulowanej po prostu: Iwan Denisowicz — zob.
D. Totezyk, op.cit., s. 286—288 1 292.
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Zachodu, zaréwno kapitalisci, jak 1 lewicowi intelektualici, jedni z powodow
ekonomicznych, drudzy ze wzglgdu na fascynacje mitem rewolucji oraz ideg
postepu, przez dhugi czas odnosili si¢ wrogo do relacji krytycznych wobec ZSRR.
Badacz stlusznie zauwaza, ze prawda o Rosji Sowieckiej bywala czgsto skrajnie
upolityczniona. Zwraca rowniez uwage na fakt, ze podstawy ideowe komunizmu
zostaly stworzone na Zachodzie. Tym samym jego rozwazania wpisuja w pra-
wicowy nurt postrzegania i krytyki rzeczywisto$ci sowieckie;j.

Potwierdzenie tej konstatacji mozemy znalez¢ w rozdziale pierwszym zaty-
tutowanym ,,Sny o Rosji”, w ktérym Dariusz Totczyk (odwotujac si¢ m.in. do
badan Martina Malii) powraca do interpretacji kazacej widzie¢ w rezimie sowiec-
kim spadkobierce diugiej tradycji czasow carskich. Tym samym nawigzuje on
do sposobu myslenia, ktory w polskiej sowietologii reprezentowat m.in. Jan
Kucharzewski. Jest to interpretacja rzeczywistosci bardzo odmienna od tej,
ktorej przedstawicielami byli niektorzy sposrod przywolywanych przez niego
w pracy emigrantow rosyjskich. Zwraca rowniez uwage na fakt, ze Rosja z jedne;j
strony byla obszarem, malo rozpoznanym, ktory jawit si¢, m.in. Gottfriedowi
Wilhelmowi Leibnitzowi, jako swoista tabula rasa. Ulatwialo to o§wieceniowym
filozofom przedstawianie tego kraju jako miejsca, w ktorym spehity si¢ ich
wizje polityczne, miejsca, w ktérym monarchowie absolutni zbudowali idealne
spoteczenstwo. Z drugiej za$ strony juz w XVIII w. carowie zatrudniali artystow
oraz pozyskiwali sobie znanych filozoféw (Wolter, Denis Diderot), by zbudowac¢
pozytywny wizerunek swoich rzadow na Zachodzie. Autor przypomina, ze po
raz pierwszy to wiasnie w 1789 r. na uzytek waznych zachodnich gosci (cesa-
rza Jozefa 11 1 jego doradcow) stworzono tzw. wsie potiomkinowskie. Wreszcie
umacnianiu mitu Rosji sprzyja¢ miata zrodzona na gruncie filozofii niemieckie;j
teza o odmiennosci Rosjan w stosunku do ludzi Zachodu, ktéra pozwalata poznie;j
thumaczy¢ rowniez niedostatki ustrojowo-cywilizacyjne Zwiazku Sowieckiego.
Mit ten silnie utrwalit si¢ w kregach intelektualnych, wskutek czego jeszcze
w XIX w., markiz de Custine, pierwszy powazny krytyk Rosji, stat si¢ celem
kampanii propagandowej majacej pozbawi¢ go wiarygodnosci. Dariusz Totczyk
zwrocit takze uwage czytelnika na powies¢ Josepha Conrada W oczach Zachodu,
w ktorej pisarz przewidzial, ze rewolucja w Rosji nie zmieni niczego w stosunku
wladzy do jednostki ludzkie;j.

W rozdziale drugim ksiazki zatytutowanym ,,Swiatta na wschodzie” Autor
pokazuje, jak ksztattowat si¢ wizerunek Rosji na Zachodzie od rewolucji 1918 .
do konca lat dwudziestych. Zwraca uwage na natozenie si¢ w umystach ludzi
lewicy mitu rewolucji i mitu Rosji. Uswiadamia tez czytelnikowi, ze prawica od
razu zajela skrajnie krytyczne stanowisko wobec ZSRR, uznawane przez wielu
za ,,nieobiektywne”, oraz iz w sumie obie strony zachodniej sceny politycz-
nej patrzyly na rzeczywisto$¢ sowiecka przez pryzmat wiasnych przekonan, nie
sledzac jej uwaznie. Wreszcie Dariusz Tolczyk analizuje ,,syndrom ¢my”, czyli



Recenzje 381

fascynacje czgsci (nastawionych ,,antyburzuazyjnie”) intelektualistow 1 artystow
okrucienstwem rewolucyjnym, ktorego bolszewicy w pierwszym okresie swo-
ich rzadow nie ukrywali. Uzupetnia to opisem genezy sytemu lagrowego oraz
sposobu, w jaki powoli zaczgto skrywac przed oczami Zachodu prawdg o ter-
rorze sowieckim, m.in. udzielajac akredytacji tylko wybranym korespondentom
zagranicznym, ktorzy gotowi byli zda¢ pozytywna relacje o Zwiazku Sowieckim.
Ludzi pozyskanych dla sprawy sowieckiej (na skutek przekupstwa lub ze wzgle-
déw ideowych) zaczeto wtedy nazywac ,,poputczykami”, towarzyszami drogi,
»pozytecznymi idiotami” lub ,,fellow travelersami”. Autor wspomina tez o §wie-
cie wielkiego interesu, dla ktorego wazniejsze od idei politycznych byly zyski
osiggane z handlu z ZSRR. W tym miejscu ujawnia si¢ jeszcze jedna stabosé¢
ksigzki. Dariusz Totczyk, piszac bowiem o poputczykach, omawia gtosna historig
dziennikarza Waltera Duranty’ego i zaburza tym samym cigg chronologiczny
narracji, poniewaz przyznanie temu publicyscie Nagrody Pulitzera za relacj¢
z Ukrainy (w okresie Wielkiego Glodu) to juz historia z lat trzydziestych. Takie
zaklocenia chronologii pojawiaja si¢ zreszta w ksigzce wielokrotnie, wskutek
czego czytelnik moze by¢ chwilami zdezorientowany. W tym rozdziale pracy
mozna réwniez odnalez¢ ciekawe informacje o wptywie rosyjskich emigrantow
politycznych (eserowcow, mienszewikdw, anarchistow), czesto cztonkow I Mie-
dzynarodowki, na zachodnig lewice. Ponadto pojawia si¢ tu opis dziatalnosci
Politycznego Czerwonego Krzyza, odtworzonego po latach (pod wptywem opinii
zachodniej), wspierajacego tym razem wigzniow obozow sotowieckich. Dariusz
Totczyk przywotuje tez interesujagce i mato znane dane o inicjatywie brytyj-
skiego dziatacza Miedzynarodowego Kongresu Zwigzkéw Zawodowych Johna
Turnera, ktory w 1925 r. chciat odwiedzi¢ Wyspy Sotowieckie oraz o dziataniach
pozostajacego pod wptywem anarchistow International Committee for Political
Prisoners, ktory w obszernym tomie opublikowal listy, odezwy i o$wiadcze-
nia lewicowych wigzniéw politycznych. Niestety, czytelnik omawianej ksigzki
nie dowie si¢ z niej niczego wiecej o Isaacu Don Levinie. bardzo interesuja-
cym redaktorze tomu tych dokumentoéw, emigrancie z Rosji, ktory przeszedt do
historii przede wszystkim jako ghostwriter (czyli ukryty redaktor) wspomnien
stynnych uchodzcow — Waltera Krywickiego (dawnego oficera GRU i NKWD)!
i Jana Valtina (innego dawnego agenta sowieckiego)'’, a nastepnie jako osoba
spisujaca pierwsze relacje niemniej znanego uciekiniera Wiktora Krawczenki.
Podobne przeoczenie, jeszcze powazniejsze w skutkach, Autor popetnit wobec
osoby Eugene’a Lyonsa, ktory zostal kilkakrotnie wspomniany w wymienionej
ksigzce, ale jej czytelnik nie dowie si¢ z niej, ze cztowiek ten byt ghostwriterem

4W. Krivitsky, In Stalin Secret Sevice, London 1939; wyd. polskie: W tajnej stuzbie Stalina,
Warszawa 2002.
15 J. Valtin [Richard Krebs], Out of the Night, New York 1941.
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stynnej autobiografii Wiktora Krawczenki, zatytutowanej Wybratem wolnosc.
Zycie prywatne i polityczne radzieckiego funkcjonariusza's. Tymczasem kwestia
ta miata kluczowe znaczenie dla procesu Krawczenki opisywanego w dalszej
czesci tej pracy. Nalezy rowniez wyrazi¢ zal, ze opis ruchu mienszewickiego
ogranicza si¢ tu zaledwie do kilku zdan. Tymczasem mienszewiccy dziatacze
przez cale lata odgrywali olbrzymia role w informowaniu §wiata o terrorze sta-
linowskim, w tym o funkcjonowaniu obozéw. W tej rozprawie pojawiaja si¢
nieraz nazwiska Davida Dallina i Borisa Nicolaevskiego, ale czytelnik nie dowie
si¢ z niej, ze byli to najwazniejsi badacze mienszewiccy. Podobnie nie uzy-
ska on informacji o bliskich zwiazkach grupy mienszewickiej z kilkakrotnie
wspomnianym tu pismem ,,New Leader”, ani o fakcie, ze grupa ta redagowata
»Socyalisticzeskij Wiestnik”, w ktorym czgsto pojawiaty apele, pisma i frag-
menty wspomnien byltych tagiernikéw. Brak w tej pracy rowniez informacji
o wsparciu, jakiego David Dallin udzielit co najmniej dwoém bohaterom tej histo-
rii, Wiktorowi Krawczence i Davidowi Roussetowi. Tymczasem fakty te byly
juz wzmiankowane w literaturze przedmiotu i w wydawnictwach zrodtowych!”.

Rozdziat drugi konczy si¢ stwierdzeniem, ze w 1925 r. wladze sowieckie
oglosily wszem i wobec, iz na Wyspach Sotowieckich nie ma juz wiezniow
politycznych. Co bylo oczywiscie jedynie wybiegiem taktycznym, gdyz skazan-
cOW przeniesiono po prostu do obozdéw potozonych w bardziej niedostepnych
regionach. Natomiast kolejny rozdzial zatytutowany ,,Wielki teatr” rozpoczyna
si¢ juz od opisu funkcjonowania olbrzymiej machiny propagandowej, ktora
puszczono w ruch w latach 1930-1937, by pokaza¢ $wiatu, jak wspaniatym
i humanitarnym miejscem sg obozy. Wielka szkoda, ze Autor tej ksigzki nie
uwzglednit w swoich rozwazaniach pracy Sophie Coeuré¢ La grande lueur a
I’Est. Les Frangais et ['Union Soviétique 1917-1939'8, badaczki francuskiej,
ktéra przeprowadzita rozlegle badania w archiwach sowieckich. Jej ustalenia
moglyby pomdc w doktadniejszym opisie poczatkéw zmian w sowieckiej poli-
tyce propagandowej, ktory przypada wiasnie na 1925 r. Wtedy to wtadze sowiec-
kie postanowity podja¢ systematyczng dzialalno$¢ na rzecz stworzenia pozy-
tywnego obrazu ZSRR zagranica. Przejawem tego bylo m.in. zorganizowanie

16 V. Kravchenko, I chose freedom. The personal and political life of a Soviet official, London
1946 (wyd. angielskie) i New York 1946 (wyd. amerykanskie); wyd. polskie: W. Krawczenko,
Wybratem wolnosé. Zycie prywatne i polityczne radzieckiego funkcjonariusza, Warszawa 2009.

17 Zob. np. A. Liebich, The other shore: Russian Social Democracy after 1921, Cambridge
1997, s. 271-272,297-300, 306307 oraz G. Kern, The Kravchenko case: one man s war on Stalin,
New York 2007, m.in. s. 42-50, 60, a takze T. Wieder, La Commission Internationale contre le
régime concentrationnaire 1949-1959, rescapés des camps nazis combattent les camps de
concentration, mps, Paris 2002, s. 21 i 149 oraz 159-161.

18°S. Coeuré, La grande lueur a I’Est. Les Frangais et [’Union Soviétique 1917—1939, Paris
1999.
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w 1928 1. (zgodnie z sugestia Williego Miinzenberga) fali sympatii dla ZSRR
z okazji dziesiatej rocznicy rewolucji. Zaczgto si¢ wowczas rowniez zastana-
wia¢ nad skierowaniem przekazu do nowych warstw spotecznych na Zachodzie
(nie tylko — jak dotychczas — do robotnikoéw i socjaldemokratow), ale rowniez
do drobnomieszczanstwa i inteligencji. Jednym z przejawow tych dziatan byto
powotanie do zycia w 1929 r. wielkiej organizacji turystycznej, Intourist, ktorej
oferte wycieczkowa Dariusz Totczyk opisuje w swojej ksigzce. Przedstawiciele
zachodniej lewicy, tacy jak Bernard Shaw, czy panstwo Webbowie (Beatrice
1 Sydney) mogli dzigki niej zwiedzi¢ specjalnie w tym celu zorganizowane wzor-
cowe obozy pracy poprawczej 1 wigzienia. Faktem jest, ze rownocze$nie system
wigziennictwa zostal przeksztalcony w system pracy niewolniczej i scentrali-
zowany w instytucji o nazwie GULag. Wtedy tez zaczela masowo powstawac
literatura apologetyczna, stawigca przemiang (pierekowke), jakiej rzekomo mieli
podlega¢ przestepcey, dzigki podjeciu pracy w obozach poprawczych, m.in. przy
budowie Kanalu Biatomorsko-Battyckiego. Pilnujacy ich czekisci jawili si¢ tu
niemal jako dobroczynni terapeuci. Taka wizj¢ nakreslit Nikotaj Pogodin w swo-
jej sztuce Arystokraci, na podstawie ktorej nakrecono film wys$wietlany m.in.
w Nowym Jorku. Poza tym Sowieci wydali zagranica zbiér utworéw 36 wybit-
nych pisarzy sowieckich stawigcy budowe Kanatu. Zawierat on réwniez relacje
z zorganizowanej dla nich wycieczki na teren budowy.

Celem tych wszystkich dziatan miato by¢ przeksztalcenie ZSRR w mocar-
stwo $wiatowe, do czego wykorzystywano zaro6wno niewolniczg site robocza,
jak i dobre kontakty z Zachodem, ktory stal si¢ dla panstwa sowieckiego zro-
dtem nowych technologii. Wplyw na przyspieszenie i zintensyfikowanie dziatan
propagandowych miaty z pewnos$cig opisywane przez Dariusza Totczyka proby
nalozenia przez Wielka Brytanig, Francj¢ i USA embarga na handel drzewny
z ZSRR (gtowne sowieckie zrodto dewiz) w latach 1930-1931. Jednak jak Autor
stusznie zauwaza, a podkreslal to jeszcze mocniej w swojej pierwszej ksiazce,
stalinowska propaganda pierekowki byta kierowana zar6wno na zewnatrz kraju,
jak 1 do wewnatrz. Doskonaty przyklad tego ostatniego dzialania stanowi 261
tytutéw prasowych wspotredagowanych przez wiezniéw i do nich adresowa-
nych. Dariusz Totczyk ma niewatpliwie racje twierdzac, ze pozycje ZSRR na
Zachodzie umocnit Wielki Kryzys, ktory nie tylko rzucit cien na kapitalizm, ale
i sprawil, iz ekonomisci zaczeli przywigzywaé jeszcze wigksze znaczenie do
wymiany handlowej ze Zwigzkiem Sowieckim. Dodatkowo zarowno sam Jozef
Stalin, jak i komunizm zyskali duzo sympatykoéw, dzigki dojsciu nazistow do
wladzy w Niemczech. Ci ostatni byli postrzegani jako ,,bezposrednie zagrozenie
cywilizacji Zachodu”. Przeciwnicy faszyzmu jednoczyli si¢ pod hastem ,nie
ma wrogow na lewicy”, a wszyscy, ktorzy krytykowali Stalina byli postrze-
gani jako osoby udzielajace wsparcia Hitlerowi. Wojna domowa w Hiszpanii
tylko umocnita ten sojusz. W tej sytuacji informacje i §wiadectwa o terrorze
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stalinowskim jedynie z najwickszym trudem przebijaty si¢ do §wiadomosci ludzi
Zachodu. Niewiele z nich przyciagneto uwage opinii publicznej, autor stusznie
odnotowuje szczegolnie duze znaczenie wspomnien tagrowych Iwana Sotonie-
wicza!? oraz olbrzymi oddzwigk, jaki wywotato opublikowanie relacji André
Gide’a z jego podrozy do ZSRR w 1933 1.2 Trafnie tez zauwaza, ze informacje
o Wielkim Gtodzie nie spotkaty si¢ z zainteresowaniem na Zachodzie, a wyda-
rzenia Wielkiej Czystki zostaty przy¢mione przez procesy moskiewskie. Nie myli
sie¢ rowniez twierdzac, ze na jednych z najwigkszych przeciwnikow ideowych
Stalina na Zachodzie wyrastali wowczas byli trockisci. Jakkolwiek obraz ruchu
trockistowskiego jest o wiele lepiej zarysowany niz wizerunek emigracji mien-
szewickiej, to i tutaj mozna by par¢ ciekawych informacji doda¢, np. wskazaé
na najwazniejszy periodyk tej formacji ,,Bjulleten’ Opozicii”. Szkoda tez, ze
Dariusz Totczyk nie poswigcit wigcej uwagi srodowiskom krytycznym wobec
komunizmu, ktére wywodzity si¢ z samego trockizmu. Opisat jedynie ewolucje
od trockizmu do krytyki komunizmu, jaka przeszto amerykanskie pismo ,,Par-
tisan Review” (z ktorym sam wspotpracuje). Natomiast nie wspomnial w ogole
o rownie waznym periodyku francuskim ,,La Révolution Prolétarienne”, stwo-
rzonym przez Pierre’a Monatte’a, rozczarowanego komuniste, ktory z czasem
poktocit sie rowniez z Lwem Trockim. Do dawnych zwolennikow trockizmu
nalezeli tez tacy bohaterowie tej pracy, jak David Rousset, czy jego adwokat
Gérard Rosenthal oraz niestety w ogole niewspomniany w tej ksigzce publi-
cysta i mysliciel, Claude Lefort. Pewng niescistoscig jest rowniez oszacowa-
nie przez badacza liczby osob zmarlych w wyniku Wielkiego Gtodu na Ukra-
inie na od 3 mln do 7 mln. Faktycznie, liczbe ofiar na Ukrainie szacuje si¢
wspoétczesnie na od 2,5 min do 3,9 min, a oséb zmartych w calym ZSRR na
5,5 mln?!. Niescista jest rowniez pojawiajaca si¢ w tym rozdziale informacja,
jakoby Bruno Jasienski zmart w tagrach sowieckich. Legenda taka istniata, co
prawda, przez cafe lata, utrwality ja wspomnienia Aleksandra Wata?? i piosenka
Jacka Kaczmarskiego?, jednak juz od 1992 r. dzigki dokumentom odnale-
zionym w archiwach moskiewskich przez Krzysztofa Jaworskiego wiadomo,

19 Wspomnienia Iwana Sotoniewicza ukazaty si¢ w Polsce po raz pierwszy we Lwowie
w 1937 r. w skroconej wersji pt. Rosja w obozie koncentracyjnym (réwnolegle z edycja niemiecka
zatytulowang Die Verlorenen. Eine Chronik namenlossen Leidens. Russland in Zwangsarbeitslager
1933, Berlin 1937). Po wojnie byty kilkakrotnie wznawiane, w tym raz przez wydawnictwo Alfa
pt. Rosja w obozach koncentracyjnych (1990), a w 2007 r. wydano je w Warszawie w nowej,
pehniejszej wersji, zweryfikowanej z oryginatem, pt. Rosja w fagrze.

20 A. Gide, Retour de I’'URSS, Paris 1936; wyd. polskie: A. Gide, Powrdt z Z.S.R.R., Warszawa
1937.

21 Por. np. T. Snyder, Skrwawione ziemie. Europa miedzy Hitlerem a Stalinem, Warszawa 2011,
s. 75.

22 A. Wat, Mdj wiek, Warszawa 1990, s. 25.

3 J. Kaczmarski, ,,Epitafium dla Brunona Jasienskiego”.



Recenzje 385

ze Jasienski zostalrozstrzelany 17 wrzesnia 1938 r.ipochowany w bezimiennej mogile
w Butowie pod Moskwa*.

W rozdziale czwartym ksigzki Dariusza Totczyka zatytutowanym ,,Czarno-
-biaty western” omoéwiony zostat sposob postrzegania ZSRR w czasie Il wojny
swiatowej. Autor stusznie zauwaza, ze miedzynarodowy wizerunek tego panstwa
ulegal zmianie wraz z sytuacja na froncie wojennym. Ogoélnie rzecz ujmujac,
po pakcie Ribbentrop—Mototow (o czym si¢ czesto zapomina) anglosaska opinia
publiczna ustosunkowata si¢ do ZSRR negatywnie. Przejawem tego byto uchwa-
lenie przez amerykanski Kongres, tzw. Smith Act, ktory posrednio byl wymie-
rzony wilasnie w Komunistyczng Partic USA. Natomiast z omawianej pracy, nie
dowiemy si¢, ze rzad francuski posunat si¢ jeszcze dalej. Na mocy jego dekretu
z 26 wrzesnia 1939 r. Francuska Partia Komunistyczna zostata catkowicie roz-
wigzana®. Jednak jeszcze wiekszym problemem jest fakt, ze Dariusz Totczyk
myli si¢ twierdzac, ze obywatele sowieccy ,,dawno przestali si¢ czemukolwiek
dziwi¢”, wigc nie byli zbulwersowani rowniez paktem sowiecko-niemieckim.
Istniejg liczne $wiadectwa, ktore dowodza czego$ wregcz przeciwnego. Niektore
sposréd nich przywotat Orlando Figes w ksigzce Szepty. Zycie w stalinowskiej
Rosji*. Podobng opini¢ wyrazit w swojej autobiografii (nota bene opisywanej
w piagtym rozdziale omawianej ksigzki) Wiktor Krawczenko. Napisat on m.in.:
,hie cheialem da¢ wiary wiadomosci o pakcie, ktory rozwigzat rece Hitlerowi
1 pozwolit mu wyda¢ wojne Polsce i reszcie Europy [...]. To na pewno jaka$
pomylka, myslalem, a wszyscy wokoét mnie wydawali sie¢ mysle¢ tak samo.
Badz, co badz, od lat wpajano nam nienawis¢ do nazizmu”?’. Sposob postrze-
gania Zwigzku Sowieckiego na Zachodzie ulegt zmianie dopiero po 22 czerwca
1941 r., tzn. po niemieckim ataku na ZSRR. Jak radykalna byta to zmiana, czy-
telnik pracy Dariusza Totczyka moze si¢ przekonaé, zestawiajac opini¢ amery-
kanskiego ,,Time’a”, ktory w 1940 r. poréwnat Stalina do Hitlera, z ta3 wyrazona
przez brytyjskiego ,,Timesa” w 1943 r., nazywajacego Stalina dobrym wujkiem
Joe. Bardzo interesujace sg rowniez informacje o polityce amerykanskiej majace;j
na celu stworzenie pozytywnego obrazu ZSRR, ktéra zaowocowata nakreceniem
licznych filméw, w tym m.in. ,,Mission to Moscow” na podstawie wspomnien
bytego ambasadora amerykanskiego Josepha Daviesa?®, w rezyserii Michaela
Curtiza. W dalszej czegéci tego rozdziatu Autor przybliza czytelnikowi znane
juz z innych opracowan problemy zwigzane z kwestig katynska oraz sprawe

24 Zob. K. Jaworski, Bruno Jasieriski w sowieckim wigzieniu. Aresztowanie, wyrok, smieré,
Kielce 1995.

25 S. Courtois, M. Lazar, Histoire du Parti communiste frangais, Paris 1995, s. 173.

2 Zob. O. Figes, Szepty. Zycie w stalinowskiej Rosji, Warszawa 2009, s. 315-316.

27 W. Krawczenko, op.cit., s. 359.

28 Joseph Davies byl ambasadorem USA w Moskwie od 16 listopada 1936 do 11 czerwca
1938 r.
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Henryka Erlicha i Wiktora Altera, dwoch przywodcoéw Bundu, ktorzy po uwolnie-
niu z tagrow na mocy uktadu Sikorski—-Majski zdecydowali si¢ zosta¢ w ZSRR,
by uczestniczy¢ w Zydowskim Komitecie Antyfaszystowskim i tu zgineli (jeden
popeknil samobdjstwo w wigzieniu, drugiego stracono). Oczywiscie Dariusz Tot-
czyk ma racj¢ podkreslajac znaczenie tych dwoch zbrodni sowieckich, ktore
wywotaty bodajze najwiekszy oddzwick w czasie wojny. Szkoda jedynie, Ze nie
zwrdcit uwagi na fakt, iz Walter Citrine, przewodniczacy Miedzynarodowej Fede-
racji Pracy, ktory zabiegat o uwolnienie dwoch polskich przywodcow Bundu,
byt réwniez autorem opublikowanej w 1937 r. krytycznej relacji z podrozy do
Zwiazku Sowieckiego®, w ktorej stwierdzat m.in., ze 90% pracownikéw Kanatu
Moskwa—Wotga to wigzniowie. Jednak jeszcze wigksze zastrzezenia budzi fakt,
ze badacz ten nie usitowal nawet wyjasni¢, czemu w czasie wojny temat tagrow
cieszyl si¢ tak niewielka popularnoscia. Ciekawie uzasadniat to natomiast Pierre
Rigoulot®, ktory twierdzit, ze alianci po wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej
nie chcieli naglasniania faktow Zle swiadczacych o ZSRR, a Niemcy, posiadajacy
wlasne obozy koncentracyjne, prawdopodobnie nie mogli by¢ oburzeni systemem
sowieckim. Z tego tez powodu nazi$ci opublikowali niewiele relacji z tagrow.
Jedna z wydanych przez nich pozycji byta ksigzka Kajetana Kluga, Najwigksze
niewolnictwo w historii Swiata. Sprawozdanie z rzeczywistych przezy¢ w obozach
karnych G.P.U.3' Dariusz Tolczyk stusznie tez akcentuje szczegdlne znaczenie
swiadectw polskich zotnierzy z armii Andersa, ktére zostaty zebrane i opraco-
wane na polecenie polskiego rzadu. Ma on niewatpliwie racj¢ twierdzac, ze do
czasu glasnosti byly one najbardziej wyczerpujacym zbiorem dokumentéw na
temat tagrow, dostepnym na Zachodzie. Cho¢ za Pierre’em Rigoulotem?? mozna
jedynie doda¢, ze znacznie uzupehity je relacje cudzoziemcoéw amnestionowa-
nych w 1953 r., po $mierci Stalina. Natomiast pewnym mankamentem pracy
Dariusza Tolczyka jest nieprecyzyjny opis mechanizméw opracowywania pol-
skich $wiadectw tagrowych, wynika on m.in. z niedotarcia przez niego do dwoch
waznych pozycji ksigzkowych — do wspomnien Kazimierza Zamorskiego zatytu-
towanych Dwa tajne biura 2. Korpusu® i ksiazki Zoe Zajdlerowej The Dark Side
of the Moon*. Na ich podstawie badacz moglby ustali¢, ze zbieraniem relacji

2 Zob. W. Citrine, A la recherche de la vérité en Russie, Paris 1937.

30 Zob. P. Rigoulot, Les paupiéres lourdes. Les Frangais face au goulag, aveuglements et
indignations, Paris 1991, s. 43.

31 K. Klug, Najwigksze niewolnictwo w historii Swiata. Sprawozdanie zrzeczywistych przezyé
w obozach karnych G.P.U., oprac. K. Neuscheler, Warszawa 1943.

32 P. Rigoulot, op.cit., s. 99.

33 K. Zamorski, Dwa tajne biura 2. Korpusu, Londyn 1990.

3% H. Martin (Z. Zajdlerowa), The dark side of the moon, red. J. Coutouvidis, T. Lane, New York
1989. Wydanie to opatrzono przedmowa, w ktorej opisano okolicznosci powstania ksigzki,
opublikowanej po raz pierwszy w 1946 r. w Londynie.
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o tagrach od Polakéw zajmowato si¢ m.in. Biuro Dokumentow, a ich opracowy-
waniem Biuro Studiow. Wiasnie w ramach prac tych Biur, Kazimierz Zamorski
i Stanistaw Starzewski napisali Sprawiedliwos¢ sowieckg®, ktora zostata oparta
na relacjach licznych Zolierzy z armii Andersa, a nie — jak wynikatoby z pracy
Dariusza Totczyka (s. 243) — wylacznie na §wiadectwach oficerow. Dawid Dallin
i Borys Nikotajewski (spolszczona forme imienia oraz nazwiska przytaczam za
autorem recenzowanej pracy) w swojej stynnej ksiazce Forced Labour in Soviet
Russia®® cytowali polskie $wiadectwa wiasnie za Sprawiedliwoscig sowieckq,
stad tez zaczerpngto informacje wydawnictwo ,,Plain Talk”, ktore opublikowato
niektore sposrod polskich dokumentow i w 1946 r. opracowato na ich podstawie
wlasng mape tagrow. Opracowanie polskich materiatow nie byto wigc wlasnym
dzietem Dawida Dallina i Borysa Nikolajewskiego, jak wynikatoby z rozwazan
Dariusza Totczyka (s. 242). Ponadto poza ramami 2. Korpusu, za zgoda generata
Wiadystawa Sikorskiego, §wiadectwa polskie udostepniono Zoe Zajdlerowe;j,
znanej angielskiej pisarce, zonie polskiego oficera Aleksandra Zajdlera, ktora
byta bardzo blisko zwigzana z polskim wychodzstwem w Wielkiej Brytanii. Nie
jest wigc ona juz od dawna postacig anonimowa i warto by to zasygnalizowac,
czego Dariusz Totczyk nie uczynit (s. 243). Natomiast niewatpliwie nowoscia dla
polskiego czytelnika beda przytoczone przez niego informacje o stosunku rzadu
amerykanskiego do niewielkiej grupy Polakow, ktérzy po zwolnieniu z tagrow
zostali przewiezieni do USA. Odizolowano ich tam w obozie internowania, by
uniemozliwi¢ im kontakt z opinig publiczng. Rowniez zebrane przez Autora
informacje o utajnianiu przez Brytyjczykow raportow o bytych polskich zestan-
cach, jak i1 o cenzurowaniu przez nich polskiej prasy wojskowej moga pobudzié¢
do refleksji. Ponadto zauwazyt on trafnie, Ze antysowietyzm niemiecki stanowit
dla rosyjskiej emigracji politycznej powazny dylemat. Warto by jednak podkre-
$li¢, ze w odréznieniu do Sotoniewicza wigkszos$¢ lewicowej emigracji rosyjskiej
stangta po stronie aliantéw 1 wyciszyla wrecz swoja krytyke stalinizmu. Niekto-
rzy nawet, jak jeden z przywodcow mienszewickich Fedor Dan, przeszli przez
okres ,,specyficznego sowieckiego patriotyzmu™?’.

W kolejnym rozdziale zatytulowanym ,,0$lepiajacy mrok™ Dariusz Totczyk
przybliza czytelnikowi okres powojenny az do 1953 r. Jak wynika z jego roz-
wazan, mozna by go podzieli¢ na dwa podokresy. Pierwszy z nich trwalby do
1946 r., kiedy to na dobre rozpoczely si¢ zmagania zimnowojenne. Do tego
czasu alianci byli uwiktani moralnie w repatriacj¢ ponad 4 min prawdziwych

33S. Mora [Kazimierz Zamorski], P. Zwierniak [Stanistaw Starzewski], Sprawiedliwosé
sowiecka, Wtochy1945.

3¢ D.J. Dallin, B.I. Nicolaevsky, Forced Labour in Soviet Russia, New Haven 1947.

37 Zob. R. Wraga, Russian Emigration after thirty years’ exile, London 1951. Broszura
stanowiaca przedruk z pisma ,,The Eastern Quarterly”, vol. IV, 1951, nr 1,
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lub tylko domniemanych obywateli sowieckich sprzed 1 wrzesnia 1939 r., kto-
rych nieraz sitg i podstgpem zmuszano do powrotu do ZSRR. Dopiero napig-
cie we wzajemnych stosunkach dyplomatycznych, ktoremu wyraz dat Winston
Churchill w marcu 1946 r. w Fulton, sktonito panstwa zachodnie do zmiany
dyskursu politycznego. Podkres§lano teraz wrogo$¢ Stalina wobec demokracji
ludowych. Szkoda, ze Autor nie zwrdcit uwagi na poruszenie opinii publicznej
wydarzeniami w Europie Wschodniej. Wielu badaczy, w tym np. Tony Judt®,
uwaza bowiem, ze stalinizacja krajéw demokracji ludowej byla przynajmnie;j
dla niektoérych zachodnich intelektualistow szokiem, poniewaz aktéw przemocy
i upadku wolno$ci demokratycznych, ktore tam nastapity nie dawato si¢ juz
wyjasni¢ egzotyzmem tych panstw, ich oddaleniem, czy radykalng innos$cia, jak
to czyniono wczesniej w odniesieniu do Rosji. Dariusz Totczyk stusznie nato-
miast zwrdcit uwage na debate w ONZ nad raportem American Federation of
Labour o pracy przymusowej w ZSRR, ktora miata kluczowe znaczenie dla
rozwoju publicznej dyskusji o tagrach. Niestety, uchwycil te wydarzenia jedy-
nie fragmentarycznie. Debaty nad praca przymusowa w ONZ nie rozpoczety
si¢ bowiem ani nie skonczyly w lutym 1949 r. Zapoczatkowato je wystapienie
delegata RPA w Radzie Spoteczno-Ekonomicznej ONZ, ktéry w 1947 r. zacy-
towal wspomniang juz ksigzke Dawida Dallina i Borysa Nikotajewskiego For-
ced Labour in Soviet Russia. W czerwcu 1950 r. Rada Spoteczno-Ekonomiczna
ONZ we wspoélpracy z Miedzynarodowa Organizacja Pracy powotlata specjalng
komisje (4d Hoc Committee on the Forced Labour), ktora przyjmujac formule
kompromisowg miata zbada¢ problem pracy przymusowej na calym §wiecie i to
zarébwno tej, na ktorg skazano wigzniow z powodoéw politycznych, jak i nie-
politycznych. Sledztwem objeto 24 kraje. Raport koncowy ukazat si¢ dopiero
w marcu 1953 r., juz po $mierci Stalina, w chwili odwilzy, w zwigzku z czym
zarowno Sekretariat Generalny ONZ, jak i Migdzynarodowa Organizacja Pracy
wywarly nacisk na szefa komisji specjalnej, by ztagodzit krytyke ZSRR zawartg
w konkluzji koncowej. Wtasnie ta dyskusja w ONZ byla jednym z czynnikow,
ktére wywotlaly zainteresowanie opinii publicznej sprawa tagréw. Przyczynita
si¢ do pojawienia si¢ publikacji poswieconych tematyce tagrowej, takich jak
wspomnienia Margarete Buber-Neumann®, czy Elinor Lipper*’. Autor wymienia
wiele sposrod nich i przywotuje ich edycje w roznych jezykach, ta lista z pew-

38 Zob. T. Judt, Historia niedokoviczona. Francuscy intelektualisci 1944—1956, Warszawa 2012,
s.109-112.

3 M. Buber-Neumann, Als Gefangene bei Stalin und Hitler, Miinchen 1949. Jednocze$nie
ukazata si¢ skrocona, francuska wersja tych pamigtnikdéw: M. Buber-Neumann, Déportée en
Sibérie, Paris 1949.

“E. Lipper, Elf Jahre in sowjetischen Gefingnissen und Lagern, Ziirich 1950. W tym samym
roku opublikowano rowniez francuskie thumaczenie: Onze ans dans les bagnes soviétiques, Paris
1950.
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no$cig nie jest pelna i wymaga jeszcze uzupehien. Szkoda, ze nie wspomniat
np. ksigzki Arthura Koestlera The Yogi and the Commissar*!, ktora co prawda
nie cieszyla si¢ taka popularnos$cig jak Ciemnosé w potudnie*?, poruszyta jednak
problem istnienia obozéw w ZSRR. Zostata tam m.in. zacytowana relacja jed-
nego z Polakow, ktorzy opuscili Zwigzek Sowiecki z armig Andersa — Lucjana
Blita. Wreszcie Dariusz Tolczyk przechodzi do sprawy Wiktora Krawczenki,
bytego sowieckiego funkcjonariusza, ktérego wspomnienia staty si¢ miedzy-
narodowym bestsellerem. Nie myli si¢, zwracajac uwage na duze znaczenie
jego procesu o zniestawienie przeciwko komunistycznemu tygodnikowi ,,Les
Lettres Francaises”. W trakcie tej rozprawy wielu uchodzcow z ZSRR miato
szans¢ si¢ wypowiedzie¢ na temat rzeczywistoSci sowieckiej. SzeScioro sposrod
nich ztozyto réwniez relacje o swoich pobytach w tagrach. Dariusz Tolczyk
przywotat §wiadectwa trzech swiadkow, a wiasciwie raczej tylko dwoch®. Nie
przestudiowat bowiem dos¢ uwaznie wspomnien Wiktora Krawczenki, ktory
co prawda sygnalizowat istnienie bardzo interesujgcej relacji Iwana Puszkara,
zaznaczal jednak zarazem, ze wlasnie ten cztowiek z powodow osobistych nie
mogt zeznawac¢ przed paryskim sadem*. Fakt ten mial niebagatelne znaczenie,
poniewaz o ile relacje z procesu cieszyty si¢ duza popularnoscia na §wiecie,
o tyle wspomnienia Wiktora Krawczenki z tego wydarzenia nie wzbudzity juz
szczegblnego zainteresowania czytelnikoéw*. W pewnym sensie kontynuacja
byly dziatania Davida Rousseta. Ten lewicowy intelektualista i dziennikarz fran-
cuski opublikowat 12 listopada w ,,Le Figaro Littéraire” apel zaadresowany do
bylych wigzniow niemieckich obozow koncentracyjnych z prosbg o powotanie
Migdzynarodowej Komisji przeciwko Rezimom Koncentracyjnym (Commission
Internationale contre le Régime Concentrationnaire — CICRC), ktora miataby
ustali¢, czy lagry sa podobne do dawnych obozoéw nazistowskich. Tekst odniost
dwojaki skutek, po pierwsze, $ciagnat na Davida Rousseta atak komunistycz-
nego dziennikarza publikujacego w ,,Les Lettres Francaises”, po drugie, dopro-
wadzil do powstania postulowanej przez Davida Rousseta komisji, a takze dat

41 A. Koestler, The Yogi and the Commissar, and other Essays, London 1945,

4 Pierwsze wydanie tej ksigzki nosito tytut Darkness at Noon i ukazato si¢ w Londynie
w 1940 r. Jednak prawdziwg popularno$¢ przyniosto jej dopiero wydanie francuskie z 1945 r.
zatytutowane Le Zéro et infini, ktore sprzedato si¢ w naktadzie ponad p6t miliona egzemplarzy. Na
temat tego wydarzenia — zob. M. Scammell, Koestler. The indispensable intellectual, London 2009,
s. 194 1 287. Po polsku ksiazka po raz pierwszy ukazata si¢ naktadem Instytutu Literackiego:
Ciemnos¢ w potudnie, Paryz 1949.

 Proces de Victor Kravchenko. Compte rendu sténographique, t. 1-2, Paris 1949.

#V. Kravchenko, L’Epée et le Serpent, j ai choisi la justice!, Paris 1950.

40O niklej popularnosci ksiazki pisali m.in. G. Malaurie, E. Terrée, L ‘affaire Kravchenko. Paris
1949, le Goulag en correctionnelle, Paris 1949, s. 175.
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poczatek rozlegtej dyskusji prasowej. Z ksigzki Dariusza Totczyka dowiadujemy
si¢ jedynie o pierwszym z tych wydarzen, ktdrego bezposrednim efektem byto
wytoczenie kolejnego procesu o zniestawienie przez Rousseta, bardzo podobnego
do procesu Krawczenki, ale o bardziej lewicowym wydzwigku. Niestety, nie
dowiemy sie juz z tej pracy o udziale Polakow w tym wydarzeniu, a co jeszcze
bardziej niepokojace, nie znajdujemy tam rowniez informacji o wielokrotnie,
w roznych pracach, cytowanej polemice, w jaka z Davidem Roussetem wdali si¢
na tamach ,,.Les Temps modernes” Maurice Merleau-Ponty i Jean-Paul Sartre*.
Ci dwaj intelektuali$ci doszli do wniosku, ze cho¢ istnienie tagrow sowieckich,
w ktorych przetrzymuje si¢ od 15 do 20 mlin ludzi, jest juz rzeczg niezbicie
udowodniong, to nadal krytyka ZSRR jest niewskazana, gdyz mogtaby ugodzi¢
w socjalizm. Rowniez w ksigzce Tolczyka nie ma wzmianki o CICRC, co jest
jedna z najwiekszych usterek tej pracy. Grupa ta powstata w lutym 1950 r.
i przez wiele lat przygotowata wiele waznych publikacji, m.in. na temat rzeczy-
wistosci sowieckiej. Nie zyskaly one sobie duzego rozgtosu, ale nie umniejsza
to w niczym ich wartosci merytorycznej i czgsto pionierskiego charakteru. To
wlasnie z jej inicjatywy poruszano na forum Kongresu Wolnosci Kultury problem
obozow sowieckich (sprawa ta zostata opisana m.in. we wspomnianej juz ksigzce
Pierre’a Grémiona*’). Pewnym potknigciem jest rOwniez nazywanie ksigzki Diugi
marsz, wspomnieniami Stawomira Rawicza*®. Od dhuzszego czasu bowiem wia-
domo, ze po pierwsze, ksigzka zostata spisana z udziatem ghostwritera Ronalda
Downinga, a po drugie, istniejg watpliwosci, czy opisane tam perypetie przyda-
rzyly si¢ Stawomirowi Rawiczowi czy tez Wiadystawowi Glinskiemu®. Wreszcie
Autor dos$¢ trafnie charakteryzuje klimat epoki, w ktérym intelektualisci zachodni
bardzo niechetnie stuchali opinii krytycznych o Zwigzku Sowieckim. Wowczas
bardziej niz kiedykolwiek wczesniej uwazano, ze przeciwnicy polityczni stali-
nizmu nie mogg si¢ wypowiada¢ wiarygodnie o rzeczywistosci sowieckiej. Tak
jak kiedy$ przeciwstawiano ZSRR faszyzm, tak teraz uwazano, ze kazdy, kto
potepia panstwo sowieckie jest zwolennikiem imperializmu amerykanskiego.
W ksigzce stusznie zwrocono rowniez uwage na ostateczne skompromitowanie
postawy antykomunistycznej przez nieodpowiedzialne dzialania amerykanskiego
senatora Josepha McCarthy’ego 1 jego wspdlpracownikow z powotanej przez
Kongres USA Komisji ds. Dzialalno$ci Antyamerykanskie;.

4 H.R. Lottman, Lewy brzeg. Od Frontu Ludowego do zimnej wojny, Warszawa 1997, s. 437.

47 P. Grémion, Konspiracja wolnosci: Kongres Wolnosci Kultury w Paryzu (1950-1975),
Warszawa 2004, s. 50.

8 S. Rawicz, The Long Walk, London 1955; pierwsze wyd. polskie: Diugi marsz, Londyn,
Warszawa 1993.

4 Zob. L. Willis, Looking for Mr. Smith: The Quest for the Truth Behind The Long Walk, the
Greatest Survival Story Ever Told, New York 2010.
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W ostatnim rozdziale zatytulowanym ,,Rozpad starych dekoracji”” Autor stusz-
nie zauwaza, ze momentem zwrotnym w postrzeganiu Zwiazku Sowieckiego na
Zachodzie bylo wygloszenie przez Nikite Chruszczowa na XX Zjezdzie KPZR
tajnego referatu ,,O kulcie jednostki i jego nastgpstwach”. Co prawda, sowiecki
przywodca nie wspomnial w nim ani razu o tagrach, ale potwierdzit za to wiele
zarzutéw kierowanych przeciwko rezimowi sowieckiemu. Kiedy tres¢ tego refe-
ratu zostata ujawniona, zachwiala ona wiarg wielu wcze$niejszych mito$nikow
ZSRR. Niektorzy sposrod nich, jak Jean-Paul Sartre uznali, ze Chruszczow
popehit ,,wielki btad”. Autor stusznie zwraca uwage, ze kolejne zaburzenia
polityczne, takie jak sowiecka interwencja na Wegrzech w 1956 r., wydarzenia
polskiego Pazdziernika, a takze budowa Muru Berlinskiego i Praska Wiosna
1968 r., nadwyrezyly jeszcze bardziej wizerunek komunizmu. Jednocze$nie na
rynku ksiegarskim zaczgly si¢ pojawia¢ wspomnienia bytych tagiernikow amne-
stionowanych w 1953 r., publikowane zarowno przez tych, ktorzy wrocili zza
zelaznej kurtyny, jak i przez obywateli sowieckich, ktorzy pozostali w swojej
ojczyznie. Ciekawym zjawiskiem, ktore Autor zauwaza, jest duze zainteresowa-
nie i uznanie, jakie na Zachodzie zdobyly sobie relacje tagrowe spisywane przez
tych ostatnich (np. Jewgienii Ginzburg, Stroma sciana™®). Ich ksigzki zostalty
zredagowane z mysla o publikacji na rynku sowieckim., a zatem krytyka zostata
w nich ograniczona jedynie do negatywnej oceny Stalina i stalinizmu, dzigki
czemu prace te stawatly si¢ tatwiejsze do przyjecia dla lewicowych elit zachod-
nich. W latach sze$c¢dziesigtych i siedemdziesigtych coraz silniejszy wptyw na
opini¢ ludzi Zachodu miat réwniez ruch dysydencki, ktoremu media poswigcaty
duzo uwagi. Dziennikarze zagraniczni nie sympatyzowali juz w takim stopniu,
jak kiedy$ z rezimem sowieckim. Wreszcie przetomowym momentem dla $wia-
domosci ludzi Zachodu okazaty si¢ publikacje dziet Aleksandra Solzenicyna
poczawszy od Jednego dnia Iwana Denisowicza, a skonczywszy na stynnym
Archipelagu Gutfag. Autor stusznie zauwaza, ze wymowa Archipelagu Gutag
blizsza byta kregom konserwatywnym i prawicowym. Cho¢ nieco za mato czasu
poswieca stosunkowi lewicy, zwlaszcza francuskiej, do tej ksigzki. Z badan Pier-
re’a Rigoulota wynika’!, ze wielu jej przedstawicieli odrzucito Archipelag...,
uznajac go za nicodpowiedzialne dzielo wizjonera, ktéry za duzo wycierpiat
w tagrach i z tego powodu nie moze by¢ obiektywny. Francuski badacz ustalit
rowniez, ze nie wszystkie tomy Archipelagu... spotkaty si¢ we Francji z takim
samym odbiorem. Wydaje si¢, ze pierwszy wzbudzil najwigksze zainteresowa-
nie, drugi spowodowat najwiecej kontrowersji, a trzeci byt juz rzadziej czytany

S0 E. Ginzburg, Into the Whirlwind, pierwsze wyd. wloskie z 1966 r., pierwsze wyd. polskie:
Stroma droga, Warszawa 1988—1989; dwa ostatnie wyd. polskie z 1990 i 2009 r. nosza tytut Stroma
Sciana.

1P, Rigoulot, op.cit., s. 122—130.
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i komentowany. Wreszcie samo dzieto Solzenicyna jest doskonalym punktem
wyj$cia do rozwazan nad tym, jakie konsekwencje dla zachodniej opinii publicz-
nej i nauki mialo uznanie istnienia tagrow. Na pewno jedna z nich byto natych-
miastowe pojawienie si¢ porownania obozow sowieckich do niemieckich. Pierre
Rigoulot twierdzi wrecz, ze tagry zajety centralng pozycje w powojennej krytyce
ZSRR. Wczesniej wiadomosci o obozach koncentracyjnych nie budzily takich
emocji, poniewaz brakowato dla nich stosownego punktu odniesienia®. Wydaje
si¢, ze Dariusz Totczyk popetit rowniez btad, nie odnoszac si¢ niemal w zaden
spos6b do prac naukowych i syntez zbiorczych dotyczacych tagrow oraz rze-
czywistosci sowieckiej, ktore od lat dwudziestych powstawaly na Zachodzie.
Co prawda, na ogot nie cieszyly si¢ one duza poczytnoscia, ale wplywaty za
to znaczaco na ogolny stan wiedzy. Znali je zazwyczaj dziennikarze i intelek-
tuali$ci zabierajacy gltos w sprawie obozow sowieckich. Ponadto istnialy prace
naukowe, ktore wzbudzity wielkie emocje. Najwazniejsza z nich byta Czarna
ksiega komunizmu, ktora sprzedala si¢ w samej Francji w co najmniej 200 tys.
egzemplarzy, a nastepnie doczekala si¢ edycji zagranicznych, m.in. wloskiej, nie-
mieckiej, polskiej*. Pierre Rigoulot i Ilios Yannakakis, autorzy ksiazki Un pavé
dans [’histoire. Le débat Frangais sur ,,Le livre noir du communisme” uwazaja,
ze Czarna ksiega komunizmu wzbudzila we Francji zywsza dyskusje niz upadek
Muru Berlinskiego czy rozpad ZSRR. Czytajac ksigzke Dariusza Tolczyka mamy
wrazenie, ze dyskusja i naptyw nowych wiadomosci na temat tagréw konczy si¢
niejako na ksigzce Solzenicyna, a pozniej nastaje juz tylko ,,czas historykow”,
ktorzy w zaden sposob nie ksztattujg dyskursu politycznego i spotecznego na
Zachodzie. Brak tu wzmianek o opublikowaniu ksigzki Michata Hellera Swiat
obozéw koncentracyjnych a literatura sowiecka®* (ktora swoim czasie byta dos¢
nowatorska), nie dowiemy si¢ nic o ukazaniu si¢ Sprawocznika po Gulagu®
(pod koniec lat osiemdziesigtych; doczekat si¢ on kilku wydan: rosyjskiego,
japonskiego, angielskiego, francuskiego i czeskiego). Nalezy rowniez wyrazi¢
zal, ze Autor nie wspomnial w swojej pracy o powstaniu w latach osiemdziesia-
tych Stowarzyszenia ,,Memorial”, ktore przeciez do dzi§ odgrywa kluczowa role
w walce o zachowanie i studiowanie oraz popularyzowanie danych i §wiadectw
dotyczacych rzeczywistosci tagrowej. Wszystko to sprawia, ze w zwlaszcza samo
zakonczenie ksigzki jest wysoce niesatysfakcjonujace. Pochodng tego braku
zainteresowania rozwojem badan naukowych jest niemal catkowite pominigcie
historii refleksji nad poj¢ciem totalitaryzmu (Autor ogranicza si¢ tu jedynie do

32 Ibidem, s. 46.

53 Dane te cytuje za: P. Rigoulot, I. Yannakakis, Un pavé dans [’histoire. Le débat Frangais sur
,,Le livre noir du communisme”, Paris 1998.

54 M. Heller, Swiat obozéw koncentracyjnych a literatura sowiecka, Paryz 1974.

3 J. Rossi, Sprawocznik po GULagu. Istoriczeskij slowar’ penitencyjarnych instytucyi
i tierminow, cz. 1-2, Moskwa 1991.
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przywotania klasycznego dzieta Hannah Arendt Korzenie totalitaryzmu®®) oraz
roli, jakg w jego ksztattowaniu odegraly refleksje i studia nie tylko nad rzeczy-
wisto$cig tagrowa, ale rowniez m.in. nad sprawa katynska.

Podsumowujgc niniejszg recenzj¢, nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze praca
Dariusza Tolczyka ma bardzo duze walory poznawcze i przybliza polskiemu
czytelnikowi kwestie nieopisywane, ani nieomawiane dotad w naszym kraju.
Niewatpliwie zostata napisana w sposob przystepny i klarowny, a gldéwne mecha-
nizmy wpltywajace na sposob postrzegania rzeczywistosci tagrowej na Zachodzie
zostaty bardzo dobrze wytlumaczone. Niemniej wydaje si¢, ze to studium repre-
zentowatoby o wiele wyzszy poziom merytoryczny, gdyby jego Autor ograniczyt
si¢ jedynie do rzeczywistosci anglosaskiej. W obecnym ksztalcie ksigzka nie
wyczerpuje w petni zadnego problemu badawczego, a ponadto zawiera liczne
potkniecia. Z tego tytutu mozna ja uzna¢ jedynie za wybitng pracg popularyza-
torska i syntetyczng. Jej warto$¢ poznawcza, jesli uprzemy sie, by traktowac ja
jako monografi¢ naukowa, bgdzie co najmniej dyskusyjna.

Anna Maria Jackowska

Praiské jaro 1968. Obcanska spoleCnost — média — pienos politickych a kul-
turnich procesii, red. Old¥ich Tima, Markéta Devata, ,,Ceské k¥iZovatky
evropskych dé&jin”, t. 4, Ustav pro soudobé déjiny Akademie véd Ceské repu-
bliky, Praha 2011, str. 229.

Prazské jaro 1968 to czwarty tom serii opisujgcej wazne momenty historii
Czechostowacji, symbolizowane datami 1918, 1938, 1948 i 1968!. Recenzowana
ksigzka zawiera az 17 tekstow o réznorodnym charakterze i co za tym idzie
roéznej wartosci — przyczynkow, referatow, komunikatow, ale i solidnych studiow,
zgrupowanych w cztery dziaty tyczace si¢ kolejno: miedzynarodowego kontekstu
ruchéw 1968 r., aktoréw odnowy spoteczenstwa obywatelskiego, kulturowych
1 medialnych wymiaréw Praskiej Wiosny i wreszcie wzajemnych zwigzkéw mig-
dzy Praska Wiosng i ,,jej przyjaciotmi” na Zachodzie i Wschodzie. Abstrahuje
od aspektéw militarnych i dyplomatycznych wydarzen.

¢ H. Arendt, The origins of Totalitarianism, New York 1951; pierwsze wyd. polskie: Korzenie
totalitaryzmu, t. 12, Warszawa 1993.

! Pozostate tomy: 1918. Model komplexniho transformacniho procesu?, red. L. Kostrbova,
J. Malinska i in., Praha 2010; 7938. Ceskoslovensko a krize demokracie ve stiedni Evropé ve 30.
a 40. letech XX. stoleti. Hledani vychodisek, red. J. Némecek i in., Praha 2010; /948. Unor 1948
v Ceskoslovensku: ndstup komunistické totality a promény spolecnosti, red. J. Kocian, M. Devata,
Praha 2011.
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Dziat pierwszy otwiera artykul Christopha Klessmanna Das Jahr 1968 in
westlicher und Ostlicher Perspektive — Plddoyer fiir die Historisierung einer
umstrittenen Zdsur. Autor zajmuje si¢ gtdéwnie dwiema kwestiami: oceng dorobku
pokolenia 1968 r. w Republice Federalnej Niemiec oraz zwigzkami i podobien-
stwvami miedzy ruchami protestu w 1968 r. w bloku wschodnim (zwtaszcza
w Polsce) i na Zachodzie. Jego ocena osiagnig¢ pokolenia 1968 r. w RFN nosi
znamiona demitologizacji. Klessmann wskazuje, ze juz w pierwszej potowie
lat sze$¢dziesigtych zaznaczaly si¢ wazne zjawiska przygotowujace przemiany
1968 r. (m.in. postepujace rozliczenie ze zbrodniami nazistowskimi, rewolucja
obyczajowa). Polityczny i kulturowy protest 1968 r. napotkal ,,spoteczenstwo,
w ktorym wiele konwencji, norm i sposobow zachowania oraz politycznych
postaw bylo juz znacznie naruszonyych” (s. 14)?. Kwestig sporng pozostaje, czy
aktywisci 1968 r. procesy te wspierali, przyspieszali czy raczej blokowali. Na
krytyke w jego opinii zastuguja bledne ideologiczne $ciezki, pozorny aktywizm
mtodych, pogarda dla demokratycznych instytucji, pusta gadanina zastgpujaca
racjonalna dyskusj¢ i wreszcie zabawa przemoca — nie do usprawiedliwienia
nawet faktycznie autorytarna strukturg 6wczesnego panstwa (s. 20). Badacz
wskazuje, ze baza ruchu w RFN byla waska. Latem 1968 r. w demonstracjach
bralo udziat 53% studiujacych, ale w sumie 5% mtodziezy nieakademickie;j.
W ogodle studiujacy stanowili tylko 10% ogdhu mtodziezy (s. 20), co stawia pod
znakiem zapytania stwierdzenia, ze protest mial charakter pokoleniowy. Kles-
smann podkresla, ze powstalty w 1969 r. rzad Willy’ego Brandta podjat wiele
hasetl ruchu niezadowolenia, ktory po stworzeniu efemerycznej Opozycji Poza-
parlamentarnej (Auferparlamentarische Opposition, APO) poniost polityczna
kleske. To rzady Brandta przyczynily si¢ do dalszych przemian.

Migdzy Zachodem i Wschodem dostrzega niewiele punktow stycznych, gdyz
zrodla niezadowolenia byly zasadniczo inne: ,,Pod wzgledem stylu zycia, habi-
tusu polscy reprezentanci ruchu 1968 r. byli wprawdzie dos¢ podobni do swoich
zachodnich rowiesnikow. Jednak w zasadniczych punktach roznili si¢” (s. 18)°.
Cena buntu byta na Wschodzie wyzsza, a jego obecno$¢ w kontrolowanych przez
panstwo mediach zadna. Wreszcie w Warszawie i Pradze studenci walczyli o ele-
mentarne prawa, ktore ich koledzy na Zachodzie juz dawno mieli i jakich nie
doceniali. Te wnioski autora zasadniczo nie sktaniajg do polemiki. Watpliwosci
budzi tylko powotywanie si¢ jedynie na silnie retoryczng wypowiedZz wspo-
mnieniowg Adama Michnika z 1993 r., nicoddajgca ztozonosci polskiego Marca

2 _Der politische und kulturelle Protest von 1968 traf somit auf eine Gesellschaft, in der viele
Konventionen, Normen, Verhaltensweisen und politische Einstellungen bereits erheblich erschiit-
tert waren”. (s. 14).

3 .Im Lebensstil und Habitus waren zwar die polnischen Achtundsechziger in manchem ihren
westlichen Generationsgenossen dhnlich. Aber in grundlegenden Punkten unterschieden sie sich”
(s. 18).
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1968 r., oraz podkreslanie $cisle studenckiego charakteru ruchu, co w odniesieniu
do Polski jest nieuprawnione®.

Kolejny tekst pt. Neprehlédnutelné souvislosti: 1968 a 1989 napisat Oldtich
Tama. Jest on probg znalezienia podobienstw migdzy wypadkami poprzedzaja-
cymi Praska Wiosng oraz aksamitng rewolucje. Autor uwaza, ze symbolizowane
datami 1968 i 1989 r. wydarzenia poprzedzit proces utraty przez rezim czecho-
stowacki kontroli nad spoleczenstwem i rozrostu przestrzeni spotecznej, w ktorej
powsta¢ mogta przemyslana polityczna alternatywa wobec rezimu. Dostrzegalne
— zdaniem Autora — bylo stopniowe ostabienie wptywu Komunistycznej Partii
Czechostowacji na organizacje masowe, np. mtodziezowe. Szczegolnie widoczne
bylo to w wypadku szkot wyzszych. Od 1965 r. do organizacji studenckich na
poziomie wydziatow przenikali krytycznie nastawieni do wladzy radykatowie.
Dzigki temu powstaly w 1968 r. Zwigzek Studentow Szkot Wyzszych mogt
sta¢ si¢ po sierpniowej interwencji Uktadu Warszawskiego najradykalniejszym
przeciwnikiem powrotu starych stosunkow, a studenci — grupa z najlepiej opra-
cowanym politycznym programem. Podobnie dzialo si¢ w potowie lat osiem-
dziesiatych, gdy do kierownictwa Zwigzku Socjalistycznej Mtodziezy dostali
sie¢ mtodzi, ktorzy prowadzili odwazna dziatalno$¢ intelektualna, lecz na mniej
wiecej legalnej platformie. Wtasnie to srodowisko organizowato manifestacje
studenckie poprzedzajace aksamitng rewolucj¢ i odegrato w niej zasadnicza
rolg. Powtarzajaca si¢ historia przemian i rozpadu organizacji mtodziezowych
w Czechostowacji w latach sze$édziesigtych i1 osiemdziesiatych pokazuje, ze
»rezim mogt przez pewien okres kontrolowaé spoteczenstwo (albo pewne jego
segmenty) przemocg i organizacyjnie, ale juz nie duchowo, a dazenie do petnej
kontroli i stuprocentowego stopnia zorganizowania bylo samo w sobie sprzeczne
i kontrproduktywne” (s. 27)°.

Tama stawia sobie za cel przekonanie czytelnika, ze Praska Wiosna byla
nie tyle sp6zniong o dwanascie lat odwilza, ile wydarzeniem wyprzedzajacym
swoj czas o dwadzies$cia lat, zapowiedzia 1989 r. Jego zdaniem wida¢ podobien-
stwo migdzy polityka reformatoréw czechostowackich w 1968 r. oraz polskich
i wegierskich komunistow w 1988 r., ktérych taczy¢é mialy podobne omytki,
iluzje i rozczarowania, lecz odmienny byt wynik ich dziatan®.

4 Do manifestacji dochodzito takze w miastach pozbawionych szkot wyzszych — Bielsku-Bia-
tej, Legnicy, Radomiu, Tarnowie. Por. J. Eisler, Polski rok 1968, Warszawa 2006, s. 305-395.

5 Opakovana historiec promén a rozpadu mladeznickych organizaci v Ceskoslovensku
v §edesatych a osmdesatych letech ukazuje, Ze rezim sice mohl na ur¢itou dobu kontrolovat spole¢nost
(nebo jeji jednotlivé segmenty) mocensky a organiza¢né, nikoli ale duchowné a Ze narok na uplnou
kontrolu a stoprocentni organizovanost byl sim w sob¢ kontradiktorni a kontraproduktivni” (s. 27).

6, ,Geskoslovensky pokus roku 1968 mél zapozdéni dvanact let. Bylo to opozdéné a beznadéjné
opakovani roku 1956. V mnoha ohledech si ovS§em myslim, Ze by se dalo naopak fici, ze Prazské
jaro dobu o dvacet let pfedbéhlo. Politika ¢eskoslovenskych komunistickych reformatorti v mno-
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Interesujace, cho¢ nieoryginalne, sa rozwazania Autora na temat wplywu
dlugofalowego Praskiej Wiosny na polityke ZSRR wobec podlegtych panstw.
Wstrzemiezliwa od poczatku reakcja Zachodu na inwazj¢ Uktadu Warszawskiego
w 1968 1., z czasem jeszcze stabnaca, zachecita ZSRR do interwencji w Afgani-
stanie (Autor powtarza tu argumenty przedstawione juz kiedys)’. Mocna reakcja
Zachodu na wkroczenie Armii Radzieckiej do Afganistanu byta jednym z czyn-
nikow radzieckiej nieinterwencji w Polsce na przetomie 1980 i 1981 r., co miato
»zasadniczg wage dla dalszego rozwoju sytuacji w Polsce i w efekcie w calej
Europie Wschodniej”®. W ten sposob Praska Wiosna przyczynita si¢ do upadku
komunizmu, albowiem jesli interpretowac ja jako klasyczny konflikt blokow
politycznych, Wschodu i Zachodu, to byta ona i nastepujaca po niej interwencja
epizodem, a nie kamieniem milowym. Jesli jednak interpretowac ja jako konflikt
migdzy dwiema przeciwstawnymi konceptami organizacji nowoczesnego spote-
czenstwa, demokracjg i komunizmem, to 1968 r. byt znaczacym punktem granicz-
nym, a wigc waznym punktem na drodze do 1989 r. — konkluduje Tiima (s. 34).

Michal Kopecek w swym tekscie Bod obratu. Politicko-historické reflexe roku
1968 v Ceskoslovensku a stiedovychodni Evropé dokonuje przegladu czechosto-
wackich dyskusji na temat znaczenia Praskiej Wiosny. Kopecek, Autor waznego
studium rewizjonizmu marksistowskiego’, prezentuje spor, jaki rozgorzat jeszcze
pod koniec 1968 r. migdzy Milanem Kunderg i Vaclavem Havlem. W debatg
wlaczylo si¢ wielu intelektualistow, ale ci dwaj pisarze mogg symbolizowac
glowne stanowiska. Kundera i inni jemu podobni komunistyczni reformisci
i rewizjonistyczni mysliciele widzieli w Praskiej Wio$nie przejaw nowej poli-
tyki, alternatywnej wobec pojecia polityki charakterystycznej dla burzuazyjnego
spoteczenstwa, ale i pojecia polityki zakorzenionego w leninizmie-stalinizmie.
Socjalizm byt dla nich kontynuacja oswieceniowego projektu polityki emancypa-
cji, ufundowanej na pojeciu dziejowego postgpu. Przeciw temu odczytaniu Pra-
skiej Wiosny oponowat Havel, ktory przywolywal pojecie polityki reprezentacji,
a co za tym idzie podkreslat koniecznos¢ zapewnienia dobrego funkcjonowania
demokratycznych struktur i mechanizméw. Havel na dalszym planie stawial

hém ptipomina politiku komunistickych vidct v dobé demontazi komunistickych rezimu, piede-
v§im v polském a mad’arském piipadé v letech 1988-1989. S podobnymi omyly, iluzemi, zkla-
manimi. V roce 1968 tato polityka pfinesla intervenci, porazku a deziluzi. V roce 1989 krach
komunistického scénéfe na rozsifeni spolecenské zakladny rezimu, krach pokusu o sdileni odpo-
védnosti za nepopularni, ale nezbytna ekonomicka opatfeni, krach manévru, jimz mél byt ziskan
cas” (s. 30).

70. Tama, L’année 1968 a la lumiére des recherchés historiques récentes, w: Le printemps
tchécoslovaque 1968, red. F. Fejto, J. Rupnik, Bruxelles 2008, s. 117-126.

8 ,Atomélo pro dalsi vyvoj v Polsku a konsekventné v celé vyvhodni Evropé zasadni duleZitost”
(s. 33).

® M. Kopecek, Hledani ztraceného smyslu revoluce. Zrod a pocdtky marxistického revizionismu
ve stiredni Evropé 1953—1960, Praha 2009.
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starania o ulepszenie demokracji socjalistycznej. W odrdéznieniu od rewizjonistow
uwazat on nie tylko stalinizm, ale i calg polityke komunistyczng reformistyczna
czy rewizjonistyczng za zjawisko antydemokratyczne, antyliberalne, nienowocze-
sne (s. 37). Przyszly prezydent Czech bronit Praskiej Wiosny nie jako alternatyw-
nej trzeciej drogi, lecz jako probe osiagnigcia wartosci powszechnie pozadanych
od dawna, takich jak wolnosci polityczne i obywatelskie, rzady prawa, podziat
wladz bedacych warunkami sine qua non jakiejkolwiek demokracji.

Na zakonczenie Autor stwierdza, ze od wizji przysztosci socjalizmu czy filo-
zoficznej krytyki marksizmu wazniejsza czeScia lekcji 1968 r. byla ta odnoszaca
si¢ do politycznej strategii opozycji w Polsce i Czechostowacji. Dla dziataczy
ruchu ,,Znak” i innych niezaleznie myslacych, niekomunistycznych politykow
(wymienia tu Stefana Kisielewskiego, Tadeusza Mazowieckiego, Stanistawa
Stomme, Jerzego Zawieyskiego, Jana Jozefa Lipskiego) ,,wojskowa interwencja
w Czechostowacji byta potwierdzeniem ich pogladu, Ze nie otwarty bunt czy ruch
odrodzenia, ale jedynie nieustajace reformatorskie wysitki w starannie odmie-
rzanych dawkach dawaly szanse cho¢ czeSciowej zmiany stosunkow” (s. 42)!°.
Z tego samego wzgledu lekcja Praskiej Wiosny okazala si¢ niezmiernie wazna
takze dla Komitetu Obrony Robotnikow oraz Karty 77!

Dziat drugi ksiazki otwiera artykut Jaroslava Pazouta Ceskoslovensti studenti
Jako jedna z hnacich sil liberalizace v. 60. letech a jejich vztah ke studentskému
hnuti na Zapadé, bedacy synteza badan na temat niezaleznych i opozycyjnych
ruchow milodziezowych lat szes¢dziesigtych'’>. Okazja do wyrazania krytyki
wladz w Czechostowacji lat szes¢dziesigtych byly studenckie juwenalia, np. te
w 1965 r., kiedy to w pochodzie przez ulice Pragi wzigto udziat 150 tys. ludzi.
W poréwnaniu z sytuacja na polskich uczelniach w tym samym czasie Praga
czy Brno jawig si¢ jako osrodki politycznie aktywne. Studenci czescy jeszcze
przed 1968 r. stawiali postulaty odnoszace si¢ nie tylko do samorzadno$ci na
uczelniach, ale roli partii komunistycznej w panstwie. Stowaccy studenci za$
dyskutowali o nier6wnoprawnym statusie Stowacji w ramach Czechostowacji.
Jak wiadomo, wlasnie wystgpienie studentéw z akademikoéw praskich 31 paz-
dziernika 1967 r. stato si¢ impulsem do odwotania I sekretarza KPCz Antonina
Novotnego. Studenci nalezeli, o czym pisze takze w swoim artykule Ttima, do

10 byla vojenska intervence do Ceskoslovenska potvrzenim jejich nazoru, e nikoliv vzpoura
¢1 obrodné hnuti, ale pouze neustévajici reformni usili v peclivé odmétenych davkach davalo Sanci
pfinést alespon ¢aste¢nou zménu poméeru” (s. 42).

'O wplywie do§wiadczen Praskiej Wiosny na polska opozycje oraz Mieczystawa F. Rakow-
skiego i Jozefa Tejchme — T. Zahradnicek, Polské pouceni z prazského jara. TFi studie z déjin poli-
tického mysleni 1968—1981, Praha 2011.

12.J. Pazout, Mocnym navzdory. Studentské hnuti v $edesatych letech 20. stoleti, Praha 2008;
por. tenze, Hnuti revolucni mladeze 1968—1970. Edice dokumentii, Praha 2004, a takze: M. Otahal,
Opozicni proudy v Ceské spolecnosti 1969—1989, Praha 2011, s. 5-69.
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czotowych sit politycznych 1968 r. W strajku na uczelniach 1617 listopada
1968 r. studenci wyrazali juz nie swoje zadania, lecz po prostu wigkszosci spo-
feczenstwa. Do wiosny nastepnego roku przedstawiciele wtadz czechostowackich
spotykali si¢ i negocjowali z studentami jako jedng z waznych sit odnowy.
Studenci mieli dzigki kilkumiesigcznemu otwarciu kraju na Zachoéd w 1968 r.,
a nawet pozniej okazje zetkna¢ si¢ osobiscie z czolowymi dziataczami ruchu
1968 1. z Zachodu, z Rudim Dutschkem czy tez Hubertem Krivinem. Zdaniem
J. Pazouta czechostowaccy studenci dzigki swoim doswiadczeniom wyniesionym
z autorytarnego panstwa pozostali do$¢ odporni na urok symboli i haset lewico-
wych, ale i nie byli w stanie zrozumie¢ nienajlepszych do$wiadczen zachodnich
studentow z ich establishmentem politycznym (s. 53). Dialog z przybywajacymi
z Niemiec badz Francji aktywistami nie byl tatwy. Mtodzi Czechostowacy nie-
kiedy sympatyzowali z antykomunistami walczacymi w Wietnamie, podczas
gdy na Zachodzie moralne wsparcie dla Vietkongu bylo wyznacznikiem stusznej
postawy ideowej; nie akceptowali tez antyizraelskiego nastawienia zachodnie;j
lewicy. Intensywne organizacyjne zwiazki z radykalng lewicg na Zachodzie miata
kilkudziesiecioosobowa organizacja o nazwie Ruch Rewolucyjnej Mtodziezy
(Hnuti revolucni mlddeze), stworzona przez nauczyciela szkot srednich z Pragi
Petra Uhla. Nim zostata ona rozbita aresztowaniami na poczatku procesu nor-
malizacji, zaznaczyla sie takze w historii polskiej opozycji pomarcowe;j's.
Znana 1 zastuzona badaczka Jitka Vondrova w swym artykule Stranicka
zdakladna KSC mezi politickymi reformnimi Gmysly a spolecenskym tlakem na
zménu prezentuje dynamike postaw bazy partyjnej KPCz od stycznia do sierpnia
1968 1. KPCz liczyta na poczatku 1968 r. 1,7 min cztonkdw i byla jeszcze partia
demokratycznego centralizmu, reagowata z op6znieniem na zmiany w spoteczen-
stwie (w toku 1968 r. odeszlo z niej 200 tys. ludzi). Dopiero w polowie marca
na zebraniach partyjnych zaznaczyla si¢ wyrazna krytyka polityczna systemu.
Rozpoczat si¢ spor o to, z kim realizowa¢ projekt reformy (ktéra wszystkim
wydawala si¢ konieczna). Vondrova pokazuje, ze otoczenie Aleksandra Dubczeka
prébowato coraz zywszy ruch oddolny ogranicza¢ i kontrolowa¢, podkreslajac
zasade, ze partia winna by¢ aktorem i sprawca przemian w panstwie. Dubcze-
kowi udato si¢ pozyska¢ Komitet Centralny dla swych planéw, uchwali¢ — oce-
niany przez Autorke jako zachowawczy — Program dziatania (Akcni program,
5 kwietnia 1968 r.; s. 61), ale nie podjeto rozliczen minionych dwudziestu lat.
Radykalni reformatorzy czesto nie akceptowali tego programu — przekraczali go
w punkcie, ktory mowit o roli Frontu Narodowego w zreformowanym systemie
politycznym. Pojmowali Front jako paralelne centrum wiadzy, majace ograniczac
monopol partii i umozliwia¢ wptyw wszystkim obywatelom na demokratyczng

13 Por. B. Kaliski, Maciej Koztowski i ,, Biuletyn Niecenzurowany ”. Nieznany rozdzial z dziejéw
drugiego obiegu w Polsce (1969 r.), w: Dziennikarze w PRL, red. P. Kardela, P. Warot, T. Wolsza,
Warszawa 2013 (w druku).
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przebudowe panstwa i spoteczenstwa. Reformatorzy domagali si¢ zwolania
nadzwyczajnego zjazdu partii, co znajdowato coraz szersze poparcie takze
w dotach partyjnych. Wedlug danych z sierpnia 1968 r. 80% cztonkéw partii
byto za reformg w ksztalcie okreslonym w Programie, ale wérdd jego prze-
ciwnikow bylo wielu opiniotwoérczych intelektualistow. Radykalni reformatorzy
zyskiwali na znaczeniu w duzych miastach, takich jak Praga, Ostrawa, Brno,
a ich projekty — takze te nieprzedstawione szerszej opinii publicznej, okazane
jedynie kierownictwu KPCz (dwa z nich omawia blizej Vondrova) — zmierzaty
w kierunku demokracji dla wszystkich. Z odrzuceniem spotykata si¢ teza Dub-
czeka, zgodnie z ktorg im wigkszy jest nacisk polityczny na parti¢ z prawej
strony, tym mniejsza przestrzen dla demokratyzacji. Za wroga uznawac zaczgto
raczej konserwatywne i biurokratyczne grupy w KPCz; az jedna trzecia badanych
partyjnych nie zgadzata si¢ z nieprzychylng oceng manifestu Ludvika Vaculika
Dwa tysigce stow dokonang przez KC. Na poczatku lipca wydawato si¢ juz, ze
program mniejszosci w partii stat si¢ programem wigkszos$ci, a wybrani delegaci
na zjazd nalezeli do zwolennikéw zmian. Autorka przy tym stusznie zauwaza, ze
wigksza sktonnos$¢ do wystapien publicznych mieli zwolennicy reform, co mogto
wywotywac wrazenie, ze oni dominowali. Roboczy projekt nowego statutu KPCz
z 12 lipca dopuszczal wrecz dziatalno$¢ frakceji. Natomiast pod wplywem krytyki
Leonida Brezniewa kolejny projekt z 10 sierpnia nie zawierat juz tych zapisow.

Po wkroczeniu wojsk Uktadu Warszawskiego i po podpisaniu moskiewskiego
protokotu okazato sie, ze ,,wigkszo$¢ partyjnych nie jest przygotowana na to,
aby w oporze przeciwko agresji dojs¢ do ostatecznych konsekwencji i dziata¢ za
ceng konfliktow i rozejscia si¢ z Dubczekiem i jego zwolennikami. Okazalo sig,
ze pozycje radykalnie reformatorskiego pradu nie sg na tyle silne, aby odwrocity
kapitulacj¢ wigkszo$ci™'.

Najdluzszy artykut w zbiorze pt. Die reformierte Klasse? Die Arbeiterschaft
in der Tschechoslowakei 1968 ma charakter solidnego studium zrédlowego.
Jego Autor, Peter Heumos, stara si¢ pokazac, ze w 1968 r. nie cate spoteczen-
stwo czechostowackie popierato reformatorski kurs partii. Grupa, ktora zywita
liczne zastrzezenia wobec ogloszonego w maju 1968 r. programu reform gospo-
darczych, byli robotnicy. Autor twierdzi, ze partia komunistyczna, zwtaszcza
w NRD i na Wegrzech, nie byla w stanie wykonywa¢ efektywnej kontroli nad
procesem produkcji w zaktadach. Dowodzi, ze regulacja biurokratyczno-admi-
nistracyjna nie dzialata na najnizszym poziomie zaktadu, na jej miejsce wkra-
czatl nieformalny system uzgodnien i powigzan migdzy robotnikami i kadrg
kierowniczg. Tak zawierano nieformalny pakt, majacy na celu realizacje planu

14 _se projevilo, Ze vétSina stranikll neni dosud pfipravena jit ve svém odporu proti agresi do
vSech dusledkl a postupovat tak i za cenu konflikti a ptipadného rozchodu z Dubcekem a jeho
stoupenci. Ukazalo se, Ze pozice radikalné reformniho proudu nejsou natolik silne, aby odvratily
kapitulaci vétsiny” (s. 66—67).
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(Planerfiillungspakt). W jego ramach roézne deficyty obejmujace zardwno nie-
dostateczne wyposazenie zaktadow, jak i zte warunki socjalno-bytowe byly
»Wymieniane” na normy i ruchome czgsci ptacy w postaci premii, nadgodzin,
dodatkow (s. 70). Dzigki temu paktowi wtadze¢ w zaktadzie zaczely przejmowac
zaktadowe organizacje zwigzkowe, i to na dtugo przed 1968 r. Heumos opisujac
ten proces siega do dokumentéow z przetomu lat czterdziestych i piecdziesia-
tych. Po 1948 r. zaktadowe komorki KPCz dazace do kontrolowania procesow
produkcji napotykaly zgodny opor administracji i zwigzkéw zawodowych.
Robotnicy nie popierali stanowiska partii, np. w zakresie wspotzawodnictwa
pracy. Antycentralistycznie nastawione rady zakladowe — zdaniem Autora —
w okresie stalinowskim do pewnego stopnia byty w stanie chroni¢ robotnikow
przed represjami i terrorem (cho¢ zarazem przyznaje si¢, ze robotnicy nalezeli
do grupy spotecznej szeroko dotknietej represjami). Rysem charakterystycznym
postawy rad byta skrajnie egalitarna orientacja w zakresie plac, przedstawiana
jako stata tendencja w okresie 1948—1968. Obnizenie bariery terroru po 1953 r.
spowodowato ponowny wzrost roli organizacji zwigzkowych w zaktadach, wyra-
zajacy si¢ dazeniami do blokady ingerencji instancji centralnych. Zdaniem Autora
KPCz nie byta w btedzie, gdy dostrzegata w egalitaryzmie przejawy tendencji
syndykalistycznych lub nawet anarchosyndykalistycznych. Badacz dochodzi tez
rownolegle do wniosku, ze nielatwo na poziomie konkretnego zaktadu ocenié
podziat wladzy miedzy komoérkami KPCz, kadrg kierownicza i zaktadowymi
organizacjami zwigzkowymi.

Po 1964 r. w zwiazku z odbierang jako zagrozenie reforma gospodarczg nasi-
lity si¢ jeszcze zgdania utrzymania matego zréznicowania plac. Autor — chyba
niestusznie — widzi w tych dazeniach probe niedopuszczania przez robotnikow
do stosowania wobec nich przez parti¢ zasady ,,dziel i rzadz”. Program dzia-
tania KPCz z wiosny 1968 r. atakowal egalitaryzm ptacowy jako hamulec roz-
woju, z ktorego korzystaja bumelanci kosztem pracowitych robotnikow. Heumos
przypomina, ze mimo matej rozpigtosci w zakresie dochodow w Czechoslowa-
cji w porownaniu do innych krajow RWPG wydajno$¢ pracy byla relatywnie
wysoka. Partia w 1968 r. postulowata takze inny od oczekiwanego przez robot-
nikow ksztalt rad pracowniczych (rady pracujicich). Rady mialy zgodnie z inten-
cjami partii obejmowaé takze reprezentantow srodowisk i grup spoza zaktadu,
a tym samym zabezpieczaé interes ogolnospoteczny. Tymczasem zwolennicy
szerokiej koncepcji rad domagali si¢ zagwarantowania im prawa weta wobec
decyzji dyrektora, postulowali prawo do strajku i tworzenia kas strajkowych.
Ponadto juz od wiosny 1968 r. w ruchu zawodowym zaznaczyly si¢ wyrazne
dazenia do pluralizacji i decentralizacji, wyrazajace si¢ w procesie tworzenia
nowych autonomicznych zwigzkéw zawodowych. Piszacy dochodzi do wnio-
sku, ze pracownicy w swej masie ,,nie ulegli ani naciskom konserwatywnego
socjalizmu panstwowego, ani niosacego liberalizacj¢ ruchu reform, ktorego
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jednak ogolnopolityczne i obywatelskie cele przyjmowali szeroko z zyczliwoscia
i aktywnie wspierali”'s.

Wywod, jakkolwiek przekonujacy, zyskalby na wartosci, gdyby znalazty
si¢ w nim zbiorcze dane statystyczne dotyczace rozpigtosci ptac w gospodarce
czechostowackiej w réznych okresach. Pozwoliloby to na oceng sity egalita-
ryzmu placowego. Tymczasem Autor podpiera swe wywody cytatami z doku-
mentow niskiej rangi, np. z poszczegdlnych zakladow pracy, unikajac zrodet
o charakterze syntetycznym. Odwotujac si¢ do ksigzki Padraica Kenneya, mozna
by powiedzie¢, ze czechostowackim robotnikom raczej byto blizej do $wiadome;j
swych praw klasy robotniczej Lodzi niz zatomizowanych $rodowisk robotni-
czych Wroctawia'®.

Tekst Jozefa Zatkuliaka Ind emancipdcia? Cesko-slovenska jar a slovenska
spolocnost wnosi perspektywe stowacka, widoczng juz w podkresleniu, ze wio-
sna 1968 r. byla wspolnym dzietem Czechow i Stowakow. Autor wychodzi ze
stusznego zalozenia, ze w 1968 r. kwestia stowacka i czeska mialy r6zng tres¢
z powodu odmiennych drég rozwoju obu spoleczenstw. W efekcie inne byto
podejscie Czechow i Stowakow chocby do kwestii pluralizmu politycznego,
np. na Stowacji zaznaczata si¢ wicksza niz w krajach czeskich (tj. Czechach i na
Morawach) akceptacja dla kierowniczej roli partii komunistycznej (wedtug badan
opinii publicznej z tamtego czasu). Podkreslajac wiele warto$ci wspolnych dla
spoteczenstwa catej Czechostowacji w 1968 r., Autor skupia si¢ na szczegdlnych
uwarunkowaniach stowackich dazen emancypacyjnych. Na ksztalt ,,czesko-sto-
wackiej wiosny” na Stowacji rzutowato potozenie zwigzkéw wyznaniowych,
ktore przed 1968 r. byty przesladowane, domagaly si¢ wigc rehabilitacji i prawa
obecno$ci w zyciu publicznym. Zdaniem Zatkuliaka, ,,znaczna czg$é spoteczen-
stwa stowackiego tradycyjnie szukata oparcia we wspolnotach religijnych, ktore
nie tylko pozwalaty mu chroni¢ Zycie prywatne, ale takze wytwarza¢ pewna
bariere przeciw naciskowi komunistycznego ustroju. Wierzacy i Koscioly w ten
sposob akumulowaty wewngtrzng sile, ktora stata si¢ uzasadnionym i naturalnym
elementem walki o ludzkie prawa i wolno$ci roku 1968”7, Koscioly wspie-
raty wigc ruch odnowy, co bylo przyjmowane krytycznie przez konserwatywne
skrzydto partii, uosabiane przez Vasila Bil'aka.

15 ,Die Masse der Arbeiterschaft hat sich weder den Zwingen des orthodoxen Staatssoziali-
smus noch der ,.liberalisierenden” Reformbewegung unterworfen, deren allgemein-politische und
biirgerrechtliche Zielsetzungen sie auf breiter Basis begriisste und aktiv forderte” (s. 87).

16 P. Kenney, Rebuilding Poland. Workers and Communists, 1945-1950, Ithaca—London 1997,
passim.

17 ,zna¢nd Cast’ slovenskej spolo¢nosti tradi¢ne hl'adala zazemie v nabozenskych komunitach,
ktoré jej dovolovali nielen chranit’ svoje sukromie, ale aj vytvarat' urcité zabrany proti nasiliu
komunistického rezimu. Veriaci a cirkvi tak akumulovali vmitornt silu, ktora sa stala opodstatne-
nou a prirodzenou sucastou zapasu o l'udské prava a slobody roku 1968 (s. 94).
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Zatkuliak pokazuje, ze nawet w ogdlnokrajowej dyskusji na temat samo-
rzadow w 1968 1. Stowacja zajmowata osobne miejsce ze swa tradycjg trdj-
stopniowego podzialu administracji panstwowej (z wojewodztwami), podczas
gdy w krajach czeskich promowano podzial dwustopniowy, trzymajacy si¢
centralistycznych wzorow. Autor zdecydowanie odpiera twierdzenia, ze Stowa-
cja przedktadata federalizacje nad demokratyzacje. Zasadnicza cze$¢ artykutu
poswiecona jest wlasnie historii powstania projektu federalizacji Czechostowa-
¢ji. Badacz przypomina o pozytywnej roli wicepremiera Gustava Husaka, ktory
w 1968 r. byt czynny w dziedzinie prac nad federalizacja panstwa i nalezat do
zwolennikow narodowej samorzadnosci (w zwigzku z tym znalazt si¢ w sporze
z V. Bil'akiem).Ustawa o federalizacji panstwa z 27 pazdziernika 1968 r. zostata
przyjeta juz w warunkach okupacyjnych, antydemokratycznych, niemniej jej
zasadnicze zalozenia sg godne obrony. Przyniosta ona postep w rozwigzaniu
kwestii czeskiej i stowackiej i narodowo-panstwowej emancypacji obu tych spo-
teczenstw poprzez ustanowienie zwigzku dwu panstw. Ustawa nie byta ,,jakim$
zwycigstwem narodu stowackiego ani jakim$ skutkiem slowackiej przebieglosci
kosztem narodu czeskiego. Demokratyzowata panstwowoprawne zwiazki miedzy
oboma narodami oczywiscie za ceng nieodzownych kompromiséow. Regulowata
to, czego brakowato w Czechostowacji od 1918 r. — zasad¢ réwnego z réwnym
w relacjach miedzy narodami” (s. 103)'8. Zatkuliak przekonuje, ze wdzieczni
za nig winni by¢ nie tylko Stowacy, ale i Czesi, poniewaz byla ona swoistym
krokiem ku nie tylko stowackiej, ale i czeskiej panstwowosci, przygotowujac
przemiany lat dziewiecdziesiatych'.

Autorka kolejnego artykulu Nach 68. Briiche und Kontinuititen im Alltag
von Intellektuellen zur Zeit der ,, Normalisierung” jest Markéta Spiritové, Tekst
jest zwieztym sprawozdaniem z badan nad zyciem codziennym ludzi dotknig-
tych szykanami i przesladowaniami w okresie normalizacji i wskutek dziatal-
nosci w ruchu opozycyjnym (Karcie 77). Badania (wywiady) Spiritovej objety
grupe mniej eksponowanych osob, urodzonych miedzy 1927 i 1950 r. (inte-
lektualistow, dziennikarzy, ale i uczestnikow Karty 77)*°. Autorka wyrdznita
kilka etapow normalizacji: paraliz (1968-1973), czas urzadzania si¢ (1974—
1976), opor (1976-1984) oraz gtasnost i pierestrojka (1985-1989). Zwraca
uwage na wzrastajaca role kobiet w zyciu opisywanej grupy, ktére niekiedy

18 _Rozhodne nebol akymsi vitazstvom slovenského naroda, ani akymsi vysledkom chytractva
na tkor &eského. Ustavny zakon demokratizoval tatopravne vztahy medzi Geskym a slovenskym
narodom, aj ked’ za cenu nevyhnutnych kompromisov. Kodifikoval to, ¢o chybalo Ceskoslovensku
od roku 1918, princip rovny z rovnym vo vztahoch medzi narodmi” (s. 103)

19 Por. takze: J. Zatkuliak, 1968 et la question nationale: entre démocratisation et fédéralisa-
tion, w: Le printemps tchécoslovaque 1968...,s. 100-112.

20 Por. zbidr relacji z codziennego zycia Czechow po 1968 r. — Nase normalizace, red. A. Drda,
K. Strachota, Praha 2011.
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przejmowaly zadania zywicieli rodzin, a jednocze$nie pomagaty mezczyznom
w ich dziatalnos$ci: ,,Me¢zczyzni prowadzili badania, nauczali i publikowali
w samizdacie, podczas gdy kobiety oddawaty si¢ niewidzialnym pracom recz-
nym — przepisywaly na maszynie teksty, byly odpowiedzialne za dystrybucje,
jednoczesnie zywilty rodzing, biorac odpowiedzialno$¢ za prowadzenie domu
i wychowanie dzieci”. Tej funkcji ,,chtopcow na posyltki” kobiety nie wyja-
$niaty w kategoriach spotecznej nieréwnosci czy tez braku emancypacji, lecz
wskazywaty chetnie na swe kobiece zdolnosci, dzieki ktorym mogly wnosié¢
konieczny wktad do zachowania czeskiej kultury (s. 113—114)2!. Ciekawe obser-
wacje Spiritovej znajduja liczne analogie w relacjach polskich uczestnikow
opozycji demokratyczne;j.

Kolejny blok poswigcony kulturowym i medialnym wymiarom Praskiej Wio-
sny otwiera tekst Jitiego Hoppe Prazské jaro v médiich, opisujacy specyfike
mediéw czechostowackich w 1968 r. Zniesienie cenzury prewencyjnej 4 marca
1968 1. bylo — zdaniem Autora — najwigksza 1 jedyna zmiang systemowa, fak-
tycznie oznaczajacg zniesienie kierowniczej roli partii w mediach. Z narzedzi
wladzy media staly sie¢ jej krytykiem. W obiegu publicznym pojawity si¢ sady
zwyktych ludzi, u Stowakow i Czechow zwiekszato si¢ poczucie bycia u siebie.
Zgodnie z wynikami badan opinii publicznej z maja 1968 r. na temat politycz-
nej orientacji ludnosci (na te same badania powolywat si¢ J. Zatkuliak) mozna
mowi¢ o powszechnym demokratycznym nastawieniu. Zwlaszcza mieszkancy
krajow czeskich nie preferowali wcale socjalizmu z ludzkg twarzg, ale raczej
tradycyjng parlamentarng demokracj¢ (ze wolnymi wyborami, bez uprzywilejo-
wania partii komunistycznej).

Hoppe wyroznit trzy kregi tematow, ktorych omawianie prowadzilo nie-
uchronnie do podwazania roli partii: 1) rehabilitacja ofiar rezimu po 1948 r.,
polaczona z krytyka klasowej koncepcji prawa i sagdownictwa komunistycznego;
2) przeszto$¢ i terazniejszo$¢ panstwa, tacznie z nawigzaniem do I Republiki;
3) rdbwnouprawnienie i partnerstwo organizacji w ramach Frontu Narodowego.
Najwieksza z organizacji dopominajaca si¢ swego udzialu w ruchu demokra-
tycznym byta socjaldemokracja (Socialni demokracie), szybko rosnaca liczeb-
nie. Obok niej powazng sitg¢ stanowil Klub Zaangazowanych Bezpartyjnych
(KAN). Oba te srodowiska oraz klub represjonowanych z paragrafu 231 Kodeksu

2l _Minner forschten, lehrten und publizierten im Samizdat, wihrend die Frauen einem
»unsichtbaren Handwerk« nachgingen, in dem sie die Texte abtippen und fiir die Distribution
zustindig waren, gleichzeitig die Familie erndhrten und fiir die Haushaltsfiihrung und Kindererzie-
hung zustidndig waren. Diese Funktion als »Laufbursche«, als Helferinnen im Hintergrund, deuten
die meisten von ihnen jedoch nicht in Kategorien sozialer Ungleichheit und mangelnder Emanzipa-
tion, sondern stellen vielmehr die »weiblichen« Fertig- und Fahigkeiten (z. B. ihr Kommunikati-
onstalent) in den Vordergrund, durch welche sie den notwendigen Beitrag zur Bewahrung des
tschechischen Kultur leisten konnten” (s. 113—114).
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karnego zostaly zreszta opisane w osobnej monografii tegoz Autora®?. Jego zda-
niem KAN 1 socjaldemokraci wkraczali do przestrzeni, ktora przez 20 lat byta
wylaczng domeng KPCz i nie skrywali ambicji walki o wtadze (s. 129).

Kolejny interesujacy tekst Martina Franca Coca-cola je zde! aneb Konzumni
spolecnost v Ceskoslovensku? jest proba opisania cech kultury konsumpcyjnej
Czechostowacji, ktorej zaczatki historyk ten widzi juz w koncu lat piecdzie-
sigtych. Momentem przetomowym i symbolicznym byta prezentacja nowocze-
snego pawilonu czechostowackiego na wystawie Expo w Brukseli w 1958 r.
Autor dostrzega w tym koncept socjalistycznego spoteczenstwa konsumpcyjnego
(s. 134). Odwiedzito jg 6000 Czechow i Stowakdéw. Franc pokazuje, ze mysl
o budowaniu spoleczenstwa konsumpcyjnego byta uznang sktadowa czecho-
stowackiej refleksji ekonomicznej tej doby. Zaspokojenie potrzeb materialnych,
ktore rehabilitowano (wlaczajac do nich nie tylko wlasne mieszkanie, ale i samo-
chod), miato wies¢ ku rozwojowi wyzszych zainteresowan w dziedzinie kultury.
Autor opisuje kilka prac teoretycznych z lat sze§¢dziesiatych, projektujacych
obraz socjalistycznego spoteczenstwa przysztosci i sposobow zaspokajania jego
potrzeb materialnych. Podkreslaty one konieczno$¢ wykorzystania zdobyczy
rewolucji naukowo-technicznej oraz rozwo6j ustug. Oczywiscie zycie codzienne
obywateli nie wygladato tak, jak to zaprezentowano na Expo w 1958 r., zwlasz-
cza ze pierwsza polowa lat sze$¢dziesigtych naznaczona byta kryzysem. Nie-
mniej w zakresie poziomu zycia zarysowywaty si¢ zmiany. W 1957 r. powstata
sie¢ sklepow dewizowych Tuzex; zaczeto ukazywac si¢ czasopismo ,,Mlady svét”
prezentujace nowoczesne trendy w stylu zycia (ktére — zdaniem Autora — nie
moglo si¢ jednak rownaé¢ z podobnymi czasopismami polskimi tego okresu).
W 1962 r. w sprzedazy pojawita si¢ Kofola — napdj bedacy nasladownictwem
coli (coca-cola weszta do licencyjnej produkcji juz w 1968 r.). Mimo tych zmian
dla mtodego pokolenia punktem odniesienia byt zachodni poziom zycia. Powo-
dowalo to niezadowolenie. Rok 1968 oznacza apogeum dazen do tworzenia spo-
leczenstwa konsumpcyjnego, ale z przestrzeni publicznej znikly wtedy refleksje
o0 jego budowaniu, ,,przypuszczalnie dlatego, ze szeroko opanowali j3 reforma-
torsko nastawieni intelektuali$ci, ktérzy wobec konsumpcjonizmu zajmowali
wiecej niz pelng rezerwy postawe” (s. 140)%.

Peter Bugge w swym tek$cie Swinging Sixties made in Czechoslovakia — the
adaptation of western impulses in Czechoslovak youth culture udowadnia, ze
w Czechostowacji lat szes¢dziesigtych muzyka zachodnia ze zwalczanej stala

22 J. Hoppe, Opozice '68. Socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara, Praha
2009.

3 Z vefejného prostoru se vSak tivahy o budovani konzumni spole¢nosti na jaie 1968 spise
vytracely, snad i proto, ze ho vesmés ovladli reformné naladéni intelektualové, ktefi se ke konzu-
merismu stavéli vice nez rezervované” (s. 140).
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si¢ uznang, a nawet propagowang przez panstwo sktadowg kultury mtodziezowe;
(zrehabilitowano takze jazz). Malat ostry rozdzial migdzy tym co zachodnie,
a tym co swojskie, czyli socjalistyczne®*. Medialne i kulturowe uwarunkowania
rozwoju kultury mlodziezowej byty podobne do tych, z jakimi borykata si¢ mto-
dziez z krajow kapitalistycznych Europy, gdzie — jak przekonuje autor — réwniez
nie brakowato ingerencji wtadz w kulture; fascynacja Ameryka byla powszechna
po obu stronach zelaznej kultury. W Danii, na ktérej przyktad Bugge kilka-
kro¢ si¢ powotuje, dopiero dzialalno$¢ pirackiej rozglo$ni radiowej nadajacej ze
statku poza dunskimi wodami terytorialnymi i wplyw Radia Luxemburg zmusity
wladze do stworzenia drugiego kanalu radia i otwarcia na muzyke popularng
(s. 146). Tolerancja dla muzyki rockowej w Czechostowacji miata takze powody
ekonomiczne — przedsigbiorstwa przemyshu muzycznego dostrzegly w nagra-
niach i sprzedazy licencyjnej zachodnich utworéw zrodto dochodow. Przemiany
przechodzita obyczajowos¢, acz rezim niekiedy probowatl starym zwyczajem
ja kontrolowa¢ (kampania przeciwko dlugim wlosom w 1966 r.). W literaturze
i muzyce dawalo si¢ pogodzi¢ zachodnie inspiracje gatunkowe czy formalne
z socjalistyczng, postepowa trescia®. Przeboje zachodnie i ich krajowe wersje,
wystawy, np. amerykanskiej grafiki, filmy ilustrowane muzyka rockowa cieszyty
sie wielka popularnoscig. Symbolicznego znaczenia nabrat fakt wyboru na kréla
praskich juwenaliéw w 1965 r. amerykanskiego poety, bitnika Allena Ginsberga,
otwarcie deklarujacego swoj homoseksualizm (nota bene zostal krétko potem
wydalony z Czechostowacji, o czym pisze takze J. Pazout w tym samym tomie).
W 1966 r. odbyta si¢ pierwsza edycja festiwalu ,,Bratystawska Lira”, po§wigco-
nego muzyce popularnej (acz Bugge zaznacza, ze juz w 1961 r. zainaugurowano
analogiczny festiwal w Sopocie). Powstaty w 1968 r. Czechostowacki Hippies
Club wzigl nawet udziat w pochodzie pierwszomajowym w tym samym roku
i wreczyl Dubczekowi podarek (s. 151).

Tekst pt. Prager Frihling als Schnittstelle des europdischen geisteswis-
senschaftlichen Transfers, ktorego Autorem jest Pavel Kolaf, to przyczynek
z zakresu historii nauk spolecznych. Autor podkresla, ze polityka zreformowa-
nej partii komunistycznej w Czechostowacji zawdziecza wiele intelektualnemu
transferowi ponad granicami i ponad zelazng kurtyng, a Praga dzicki 1968 r.
wrocita do rangi centrum wymiany idei, jakim byta od potowy XIX w. Badacz
omawia glo$ny, przeniknigty optymizmem poznawczym raport Civilizace na
rozcesti. Spolecenské a lidské souvislosti védecko-technické revoluce na temat

24 a benign constellation of domestic and broader European developments created a situation
in which » Western« and »socialist Czech and Slovak« could be perceived as culturally compatible,
rather than antagonistic” (s. 147).

% Expressed most programmatically in Milan Kundera’s speech at the Fourth Congress of the
Czechoslovak Writers’ Union in june 1967, the reform communist paradigm thus saw no contradic-
tion between being Czech, European, modern, and socialist” (s. 149).
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perspektyw dalszego rozwoju spolecznego, sporzadzony dla KC KPCz przez
zesp6t Radovana Richty (1966), oraz filozofig¢ dziejow czeskiego mediewisty
Frantiska Grausa, zapowiadajaca sceptycyzm poznawczy lat siedemdziesiatych.
W czwartej czeg$ci tomu, znajdziemy tekst Rainera Eckerta Der Blick nach
Prag: Die ostdeutsche 68er-Generation und ihre Erfahrungen mit dem Pra-
ger Friihling. Autor przypomina, w kontekscie niemieckiej dyskusji o 1968 r.,
wywotlanej m.in. przez obrachunkowg prace Gotza Alyego?®, ze trzeba pamigtac
takze o znaczeniu Praskiej Wiosny dla NRD. Eckert sugeruje, ze doswiadczenia
1968 r. staty u podstaw przemian 1989 r. Przywotuje metafore Stefana Wollego
Czech jako ,,$wiatla $wiata”. Przekonuje, ze wschodnioniemieccy obroncy praw
cztowieka w 1989 r. postrzegali si¢ jako kontynuatorzy Praskiej Wiosny?’, ale
uzupehnili jej postulaty o wyrazne zadanie ekologicznie zorientowanej socjalne;j
demokracji w potaczeniu z wolnymi wyborami i pluralizmem politycznym?.
Daina Bleiere jest autorkg krotkiego tekstu The Social impact of the Prague
Spring and the Authorities in Latvia, Lithuania and Estonia. Oparty na mate-
riatach archiwalnych przyczynek nie daje jednak mozliwosci oceny szerszego
oddzialywania wydarzen czechostowackich na ludnos¢ Litwy, Lotwy i Estonii,
zyjaca, jak przypomina Autorka, w warunkach zagrozenia bytu narodowego rusy-
fikacja. Bleiere pokazuje, ze republiki battyckie nie byty tak izolowane od §wiata
zewnetrznego, jak w okresie stalinowskim, mozliwe bylto shuchanie politycznych
1 rozrywkowych radiostacji nadajacych z Zachodu. Oknem na $wiat byty cza-
sopisma polskie i czechostowackie, czytane przez inteligencje (s. 178). Wyraz-
nym i mocnym glosem politycznego sprzeciwu wobec okupacji Czechostowacji
przez wojska Uktadu Warszawskiego bylo przemowienie pisarza Alberta Belsa
na naradzie produkcyjnej tworcow z przedstawicielami partii 9 grudnia 1968 r.
Tekst Roberta Gildea Subjectivity and Transnationalism: a case study from
an international project jest komunikatem z migdzynarodowego badania drog
zyciowych uczestnikow protestow 1968 r. Autor pokrotce kresli zyciorys Jean-
-Yvesa Potela. Urodzony w rodzinie katolickiej, jako syn wojskowego w 1967 r.
jeszcze w liceum zostat trockista. W 1968 r. przeczytal List otwarty do Partii
Jacka Kuronia i Karola Modzelewskiego, ktory stat si¢ dla niego intelektualng
inspiracja. Brat udziat w walkach z prawicg na uniwersytecie w Nanterre.
Zostal dziataczem IV Migdzynarodowki, zaczat si¢ interesowac takze Europa

2 G. Aly, Unser Kampf. 1968 — einirritierter Blick zuriick, Frankfurt a. Main 2008.

27 _Die Mehrheit der 1989 in der DDR handelnden Biirgerrechtler verstand sich als 1968er. Thre
Forderungen dhnelten denen von Prag 21 Jahre frither. So forderten sie im Sommer bzw. Herbst
1989 eine politische Alternative zur kommunistischen Diktatur, die an die Traditionen von
Demokratie, Gerechtigkeit, Zivilgesellschaft und Sozializmus ankniipfend sollte, ohne dass dies im
Detail ausgefiihrt wurde” (s. 172).

28 O inspirujacej roli Praskiej Wiosny dla opozycji w NRD — por. T. Vilimek, Solidarita napri¢
hranicemi. Opozice v CSSR a NDR po roce 1968, Praha 2010.
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Wschodnig i nawigzywac kontakty z ruchem opozycyjnym i dysydentami.
W 1979 1. znalazt si¢ w Pradze jako obserwator na procesie Vaclava Havla
i Petera Uhla i in. Wydalono go z Czechostowacji, w tym czasie rozstat si¢
definitywnie z trockizmem. Przybyl do Polski i z bliska $ledzit Sierpien i czas
Solidarnosci, czego owocem byly liczne publikacje.

Gildea zwraca uwage na miedzynarodowe kontakty studentéw w latach szesc-
dziesiatych, (,,rewolucyjny turyzm”), znaczenie waznych tekstow programowych
w transferze idei oraz rolg emigrantéw politycznych (np. z Czechostowacji badz
Polski) w stymulowaniu postaw nonkonformistycznych. Podkresla, ze popularne
przekonanie o generacyjnym charakterze konfliktow 1968 r. nie zawsze znajduje
potwierdzenie w badaniach biograficznych: synowie buntowali si¢ raczej przeciwko
instytucjonalnym ojcom niz ojcom wiasnym?’. W tym wypadku analogia z ,,koman-
dosami”, piel¢gnujgcymi etos kontestacji swoich rodzicow, jest uderzajgca®.

Obszerny, oparty na materialach archiwalnych tekst Francesco Caccamo
The Italian Communist Party, the Italian Left, and the Prague Spring opisuje
wplyw Praskiej Wiosny na najwazniejsze osrodki wloskiej lewicy przelomu lat
sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych. Wloska Partia Komunistyczna (W1PK)
podtrzymywata tradycyjnie intensywne kontakty z KPCz (z terytorium tego
panstwa nadawala radiostacja prokomunistyczna, wielu Wtochow przybywato
do Czechostowacji na szkolenia polityczne itp.). W latach sze$cdziesigtych dla
komunistow reformatoré6w model jugostowianski i WIPK staty si¢ punktem
odniesienia. Komunis$ci wloscy liczyli, ze sukces eksperymentu czechoslowac-
kiego pomoze przetamaé zachodnioeuropejski sceptycyzm wobec radzieckiego
modelu socjalizmu i zwickszy elektorat WIPK. Niemniej w organie kierow-
niczym partii (Direzione) zdania co do stusznosci kierunku obranego przez
Dubczeka byly podzielone. Uznawano, ze zrywanie ze Zwigzkiem Radzieckim
jest btedem politycznym, ale oceniano rowniez pogrozki pod adresem Pragi
jako niedopuszczalne, za$ interwencje¢ za nieuzasadniong ideologicznie. Inwazja
wojsk Uktadu Warszawskiego sktonita WIPK, po raz pierwszy w jej historii, do
wyrazenia krytycznego stanowiska wobec ZSRR. Niemniej czotowi dziatacze
partii, Luigi Longo i wyrastajacy na lidera Enrico Berlinguer oraz Direzione
unikali formalnego zerwania z Moskwa’!. Autor sugeruje, ze nie bez znaczenia

2 Some activists, while rejecting institutional fathers, were inspired by spiritual fathers who
were located in a revolutionary tradition, such as French Resisters, Spanish Civil War veterans or
even Russian revolutionaries. In this case there was no generational conflict, as the revolutionary
tradition was passed on from old heroes to young militants” (s. 188).

30 A. Friszke, Anatomia buntu. Kuron, Modzelewski i komandosi, Krakow 2010, passim.

31 From the very first days, the condemnation of the military intervention in Czechoslovakia
was coupled with the acknowledgement of the progressive role played by the USSR and of the
conquests attained thanks to the Great October Revolution. The impact of the condemnation was
further weakened by the decision to raise the level of the polemics against western imperialism and
specifically against the Vietnam war” (s. 199).
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dla kierownictwa partii byta grozba ZSRR wstrzymania wsparcia finansowego
dla Wtochow. Stosunki partii wtoskiej z KPCz pod przewodnictwem G. Husaka
zostaly ograniczone, a w potowie lat siedemdziesigtych wrecz zamrozone.
Nie oznaczato to wszakze wsparcia WIPK dla emigrantow czechostowackich,
np. Jifiego Pelikana (ktéremu pomocy udzielit Bettino Craxi, lider Partii Socja-
listycznej). Wyraznym gestem pod adresem zmarginalizowanych dziataczy Pra-
skiej Wiosny z Czechostowacji byto posrednictwo Berlinguera w przekazaniu
listu Jozefa Smrkovskyego (27 lipca 1973 r.) Brezniewowi. Symboliczng zmiang
WIPK w stosunku do Praskiej Wiosny stal si¢ dopiero wywiad Dubczeka dla
,L'Unita” (1988 r.) i wsparcie dla projektu przyznania mu Pokojowej Nagrody
Nobla (1989 r.).

Maud Anne Bracke w swym artykule »They find themselves in terra incog-
nita«. Connections and disjunctions between the Prague Spring and the French
May interpretuje Praska Wiosng jako etap w rozwoju europejskiego marksizmu,
adaptacje zaniedbanego dotad pojgcia wolnosci (wolnosci narodowej, rozumianej
jako suwerenno$¢ panstwowa, wolnosci intelektualnej, politycznej, spoteczno-
-ekonomicznej, wyrazajacej si¢ w dziedzinie zarzadzania przedsigbiorstwami
przez rady zaktadowe). Wskazuje zarazem, ze niezrozumienie eksperymentu
czechostowackiego przez francuski ruch protestu polegato na tym, ze we Fran-
¢ji dylemat miedzy rewolucja a reformizmem nowa lewica rozstrzygnela na
rzecz rewolucji. Autorka opisuje wstrzemi¢zliwe zainteresowanie Francuskiej
Partii Komunistycznej Praskg Wiosng. Poparcie partii francuskiej dla KPCz byto
ostrozne i potaczone z ostrzezeniami przed niebezpieczenstwem sit prawicowych
i utratg kierowniczej roli KPCz w panstwie. Autorka podkresla, ze spotkanie
sekretarza generalnego FPK Waldeck Rocheta z Dubczekiem 19 lipca 1968 r. nie
byto wyrazem wsparcia dla Praskiej Wiosny, lecz stuzylo ostrzezeniu kierownic-
twa KPCz. Rochet domagat si¢ od Dubczeka przywrocenia cenzury i wyciszenia
dyskusji o politycznym pluralizmie. Chcial zapobiec inwazji militarnej na Cze-
chostowacje nie dlatego, ze pomysty Dubczeka byty mu bliskie, lecz dlatego, ze
zaszkodzitaby ona spawie komunizmu na Zachodzie (s. 218).

Recenzowany tom wymaga zniuansowanej oceny. Cho¢ czgs¢ tekstow jest swo-
istym streszczeniem publikowanych juz badan ich Autoréw (dotyczy to zwlasz-
cza tekstow czeskich i stowackiego), to pozostate podsuwaja ciekawe pomysty
interpretacyjne i rozszerzaja perspektywe spojrzenia na 1968 r. w Czechostowa-
cji, nazbyt czesto ograniczang do spraw politycznych. Zaleta ksigzki jest ukazanie
wspotzaleznosci miedzy przemianami obyczajowymi i politycznymi, umieszcze-
nie ich w kontekscie europejskim. W ostatnim czasie ukazato si¢ kilka waznych
prac zbiorowych o Praskiej Wio$nie. Rzuca si¢ w nich niestety znikoma obecno$¢*

32 W liczacym blisko 1300 stron tomie Prager Friihling. Das internationale Krisenjahr 1968.
Beitrige, red. S. Karner, N. Tomilina, A. Tschubarjan, K&ln 2008 czescy i stowaccy historycy
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lub wrecz nieobecnos¢® polskich autorow i zagadnien. Tym bardziej nalezy si¢
wigc wdziecznos¢ wydawcom ksiazki Prazské jaro 1968 za w miarg szerokie
uwzglednienie relacji migdzy Polskg i Czechostowacjg. Omawiany tom odstania
zarazem dotkliwy brak. Ciaggle nie mamy prac w rodzaju popularnej monografii
Stefana Wollego, ktore ukazywatyby nie tylko, jak Praska Wiosna bylta postrze-
gana przez zwyklych Polakéw, ale takze opisywataby ich samych34.

Bartosz Kaliski

Pawel Sowinski, Zakazana ksigzka: uczestnicy drugiego obiegu 1977-1989,
Instytut Studiéow Politycznych Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2011,
str. 367.

Pawel Sowinski w najnowszej ksigzce postawil sobie za cel opisanie feno-
menu drugiego obiegu ksigzki w latach 1977-1989. Temat ten nie byt do tej
pory szczegblnie badany, zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage skale tego
zjawiska w Polsce!. Podjete wyzwanie niewatpliwie nie nalezato do tatwych.
Co wigcej, Autor zrezygnowal z przyjecia perspektywy chronologicznej i prob
opisywania kolejnych inicjatyw wydawniczych rodzacych si¢ w podziemiu.
Zamiast tego proponuje nam analiz¢ problemowa, na granicy eseju historycz-
nego. Bardziej faktograficzny opis zjawiska Autor przedstawit jeszcze w 2006 .,

przedstawiaja Praska Wiosne, badacze z innych krajow opisuja dziatania Kremla, polityke wielkich
mocarstw oraz panstw socjalistycznych i innych. Wiele uwagi po§wigcono interwencji wojskowej
i tajnym stuzbom, jak rowniez reakcjom spoleczenstwa radzieckiego (mieszkancom Litwy, Lotwy,
Biatorusi, Ukrainy, a nawet regionu Kaukazu). Caty dziat po§wigcono Austrii. Zaledwie jeden arty-
kut dotyczy Polski (P. Piotrowski, Polen und die Intervention, w: ibidem, s. 447-460).

3 Wydany w serii ,,The Harvard Cold War Studies” tom The Prague Spring and the Warsaw
Pact Invasion of Czechoslovakia in 1968, red. G. Bischof, S. Karner, P. Ruggenthaler, Lanham
2010 zawiera wprowadzenie do kontekstu historycznego Praskiej Wiosny, ukazuje role Kremla
w kryzysie i reakcje spoteczenstwa radzieckiego, dziatania mocarstw oraz sasiadow Czechostowa-
cji, lecz bez uwzglednienia PRL.

34 S. Wolle, Der Traum von der Revolte. Die DDR 1968, Berlin 2008. Za probe takiego podej-
$cia uzna¢ mozna ksiazke Piotra Osgki Marzec '68, Krakow 1968. Uzupetlnien wymaga wizja
zaprezentowana przez Daniela Limbergera w jego pracy Polen und der Prager Friihling. Reaktio-
nen in Gesellschaft, Partei und Kirche, Frankfurt a. Main 2012.

! Zob. J. Btazejowska, Papierowa rewolucja. Z dziejow drugiego obiegu wydawniczego w Pol-
sce w latach 1976—1989/1990, Warszawa 2010; J. Blazejowska, ,, Chciatem mie¢ w reku bron” —
zadrukowane kartki papieru. Pisma pozacenzuralne 1980—1989/1990, w: NSZZ ,,Solidarnosé¢”.
1980—-1989, t. 2: Ruch spoleczny, red. L. Kaminski, G. Waligéra, Warszawa 2010, s. 189-248;
C. Kuta, Niezalezny ruch wydawniczy 1980-1989, w: ibidem, s. 249-314; M. Fatkowski, Biznes
patriotyczny. Historia wydawnictwa CDN, Warszawa—Gdansk 2011.
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w obszernym artykule bgdacym czg$cig syntetycznej pracy o podziemnej
,.Solidarnos$ci”™.

Autor porzadkuje efekty swoich badan, opisujac kluczowe grupy zaanga-
zowane w tworzenie drugiego obiegu ksigzek. Kolejne rozdziaty nosza tytuly:
»organizatorzy”, ,,zagraniczni sprzymierzency”, ,,autorzy”, ,,drukarze”, ,kol-
porterzy”. Podziat ten jest klarowany, trafny i wprowadzony z korzyscia dla
odbiorcy. Pozwala na opisanie zjawisk uniwersalnych dla $wiata podziemnej
ksigzki, umozliwia takze ukazanie ,,ludzkiej” i codziennej sfery funkcjonowa-
nia ludzi zaangazowanych w to zjawisko. Wydaje si¢, ze jest to przewaga nad
metodg opisu, polegajaca np. na analizie poszczegolnych wydawnictw czy tez
probie czysto chronologicznego opisu zjawiska.

Sam Autor przyznaje, ze przedklada nieraz refleksje nad dokladne badanie
i opisanie pewnych wydarzen. Jak thumaczy: ,,Mitos$nikom historycznej doktad-
nosci dotychczasowe wywody moga wydac si¢ zbyt abstrakcyjne, ale osadzenie
ich w dajacej si¢ mierzy¢ rzeczywistosci nie jest tatwe. Ile 0sob uczestniczyto
w ruchu wydawnictw? To pytanie si¢ narzuca, nie bardzo jednak wiadomo, jak na
nie odpowiedzie¢. Nie ma $cistych wyliczen. Nikt nikogo nie zapisywat do pod-
ziemia; angazowano sie, ale nie tak jak zolierze czy urzednicy, nie wydawano
legitymacji” (s. 30). Zaznacza tym samym ptynne granice wielu opisywanych
przez siebie zjawisk. Jedng z najwazniejszych ptynnych granic wydaje si¢ ta
migdzy drugoobiegowa ksiazka i prasa. Przeciez jest wiele punktow wspdlnych
— druk, kolportaz, czytelnictwo. Odmierzenie wszystkiego z aptekarska precyzja
nie jest mozliwe.

Autor nie uznal, Ze zastosowanie bardziej eseistycznej formy zwalnia go od
przeprowadzenia szerokiej kwerendy. Wrecz przeciwnie — praca Pawla Sowin-
skiego jest udokumentowana bardzo dobrze. Autor przeprowadzit kwerende
zarowno w Polsce, jak i za granicg (m.in. Forschungsstelle Osteuropa w Bremie,
Open Society Archive w Budapeszcie). Zapoznat si¢ zarowno z dokumentami
wytworzonym przez uczestnikow drugiego obiegu (m.in. archiwum Osrodka
KARTA, archiwum Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu), jak
i przez ,,druga strong” (m.in. zgromadzone w Archiwum Akt Nowych doku-
mentny Komitetu Centralnego PZPR, Gléwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publi-
kacji 1 Widowisk, czy znajdujace si¢ w Instytucie Pamigci Narodowej zbiory
pozostate po organach aparatu repres;ji).

Bardzo wazng, a nawet kluczowa podstawa zrodtowa sa relacje uczestnikow
drugiego obiegu. Wynika to po czesci z faktu, ze jest to najlepsze zrodio do
opisania tego zjawiska. Wszystkie ,,urzedowe” zrodta, jak dokumenty PZPR czy
MSW ukazuja niepelny obraz, ktory trzeba uzupetnié¢. Umiejscowienie relacji

2 P. Sowinski, Sita wolnego stowa — Nowa, Krqg, CDN (1982—-1989), w: Solidarnos¢ Pod-
ziemna 1981-1989, red. A. Friszke, Warszawa 2006, s. 637-666.
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w centralnym punkcie daje Pawlowi Sowinskiemu takze szans¢ na pokazanie
ludzkiego oblicza podziemnego ruchu wydawniczego. Pozwala opisa¢ motywa-
cje ludzi zaangazowanych, ich obawy, aspiracje, zycie codzienne. Takie podej-
$cie umozliwia ukazanie zlozono$ci problemu, cho¢by przenikania si¢ sSrodowisk
inteligenckich i robotniczych czy tez powigzania pobudek patriotycznych (walka
z systemem, wyniesiony z domu etos) z pobudkami ekonomicznymi (z biegiem
lat drugi obieg coraz bardziej stawal si¢ biznesem). Takie spojrzenie nie jest
szczegdlnie czeste, jednak ostatnimi czasy staje sie bardziej popularne. Zycie
codzienne znajdowalo si¢ w centrum zainteresowania Anki Grupinskiej i Joanny
Wawrzyniak w ksigzce o srodowisku opozycji demokratycznej®. Aspektami eko-
nomicznymi zajmowat si¢ Mateusz Fatkowski®.

Opisanie socjologicznego i psychologicznego portretu ,,uczestnikéw drugiego
obiegu” nie jest zadaniem prostym, cho¢by ze wzgledu na ryzyko wyciagnig-
cia ,,ahistorycznych” wnioskow czy tez danie wiary relacjom osob, ktorych
wspomnienia zostaly znieksztatcone przez uplywajacy czas. Wydaje sie, ze
Autorowi udato si¢ znalez¢ zloty srodek. Wazy informacje zawarte w wypo-
wiedziach uczestnikoéw wydarzen, zestawia relacje udzielone po 1989 r. z tymi,
ktore powstaty jeszcze w PRL, stara si¢ znalez¢ potwierdzenie opisywanego
zjawiska czy prawidtowosci w kilku zrodtach. Uzycie relacji pozwala tez na
uatrakcyjnienie narracji historycznej — rzecz nie bez znaczenia w ksigzce, ktora
aspiruje do bycia lekturg przeznaczona nie tylko dla specjalistéw, ale i dla
odbiorcy mniej zaznajomionego z ta tematyka.

Po lekturze rysowanego przez Autora obrazu ,,codzienno$ci” uczestnikow
drugiego obiegu odczuwam niedosyt tylko w jednej kwestii. Za mato dowiemy
si¢ o odbiorcach ksiazek, ktorzy przeciez tez byli uczestnikami (cho¢ nie twor-
cami) drugiego obiegu. Autor poswigcit im podrozdziat o wiele mowigcym
tytule ,,nieuchwytni czytelnicy”. Skrupulatnie przytacza w nim szacunkowe dane
wynikajace z réznych badan przeprowadzonych na przestrzeni lat, zarowno do
1989 r., jak i p6zniej. Brakuje jednak innych elementdéw, chocby wystepujacego
w innych rozdziatach wnioskowania na podstawie relacji. Warto by spekulowac,
jakie grupy spoleczne byly odbiorcami ksigzek. Nie byloby to zadanie tatwe,
jednak nalezaloby sprobowac.

Zwigzana z tym jest kwestia wpltywu ksigzek na Swiadomos$¢ spoteczng,
niezadowolenie oraz oslabienie legitymizacji ustroju komunistycznego. Autor
analizuje te watki w rozdziale ,,Zakazane ksigzki, spoteczenstwo, kryzys wia-
dzy”. Znaczace, ze z dwoch zestawionych obok siebie podrozdziatow —,,0d czy-
tania od dzialania i z powrotem” (o aktywizujacej roli ksigzek) oraz ,,W oczach
przeciwnika” (o tym, jak wladze widziaty i traktowaly drugi obieg) — dluzszy

3 A. Grupinska, J. Wawrzyniak, Buntownicy. Polskie lata 70. i 80., Warszawa 2011.
4 M. Fatkowski, op.cit.
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jest ten drugi. Trzeba przyznac, ze pierwszy z przytoczonych podrozdzialow nie
jest jedynym miejscem, w ktoérym poruszona jest kwestia wpltywu ksiazek na
spoteczne niezadowolenie, jednak mimo wszystko temat nie zostat wyczerpany.
Praca ma cechy eseju, Autor pozwala sobie na pewne spekulacje, wigc czemu
nie pdjs$¢ o krok dalej?

Autor nieraz (s. 121-122, 256) przytacza pozycje dotyczace roli ksigzek
w innych ,,gorgcych” okresach historycznych, cho¢by znana prace Roberta
Darntona o zwigzku miedzy literaturg a rewolucja francuska’. Uzycie ksigzki,
druku jako or¢za w walce politycznej jest tak stare jak sam wynalazek. Pierw-
sza ,,rewolucja”, w ktorej ksigzki mialy swoj niebagatelny udzial to przeciez
XVI w. reformacja. Badajacy t¢ kwesti¢ Andrew Pettegree twierdzi, ze ,,w XVI
wieku powstato wiele tysiecy matych ksiazek religijnych. Wiele z nich byto
czgscig codziennego zycia [...] z pewnoS$cig odegraly one wazng rolg w two-
rzeniu 1 wzmacnianiu religijnej lojalnosci. Jednak w okreslonych momentach
XVI wieku broszury odegraly role w pierwszoplanowym zadaniu tworzenia
nowych kosciotow: towarzyszyly swobodnemu przyplywowi nowej mysli [...].
To byta obfitos¢, potok tytulow, ktory stworzyt wrazenie przyttaczajacej fali,
niepowstrzymanego przeptywu mysli”.

Chetnie widziatbym wlaczenie historii polskiego drugiego obiegu w histori¢
»zakazanej” czy ,,wojujacej” ksigzki na przestrzeni wiekow. Przy bardzo §mialym
podejsciu do tematu dopelieniem tego obrazu bytoby nawigzanie do wywroto-
wej roli ksigzki (czy moze raczej tresci internetowych) w czasach dzisiejszych.
Na taki $miaty zabieg pozwolit sobie Autor prestizowego ,,The Economist”,
ktory ukazat zwigzki reformacji z arabskg wiosng. Takie zestawienie uzasadnia
W passusie: ,,to znajomo brzmigca opowies$¢: po dziesigcioleciach tlacego sie
niezadowolenia nowa forma przekazu data przeciwnikom autorytarnego rezimu
sposob na wyrazenie swoich pogladow, pokazanie solidarnosci i koordynacji
dzialan. Informacja rozprzestrzeniata si¢ wirusowo poprzez sieci spoteczne,
niemozliwa do zatrzymania, ukazywata spoteczne poparcie dla rewoluciji [...].

5 R. Darnton, The Literary Underground of the Old Regime, Cambridge—London 1982. Inne
przytaczane pozycje dotycza roli stowa pisanego jako katalizatora niezadowolenia spotecznego —
zob. m.in. R. Darnton, The Forbidden Best-Sellers of Pre-Revolutionary France, New York—Lon-
don 1996; D.F. McKenzie, Making Meaning. ,, Printers of the Mind” and Other Essays, Boston,
MA 2002; R. Chartier, The Cultural Origins of the French Revolution, Durham, NC 1991;
KL.F. Parthe, Russia s Dangerous Texts. Politics Between the Lines, New Haven 2004.

¢ “The sixteenth century gave birth to many thousands of small religious books. Many were
part of the everyday life [...] they certainly played an important part in creating and reinforcing
religious allegiance. But at specific moments in the sixteenth century pamphlet literature played
a part in the primary task of creating new churches: it accompanied an upsurge of fresh thinking
[...]. It was the superabundance, the cascade of titles, that created the impression of an overwhelm-
ing tide, an unstoppable movement of opinion.” (A. Pettegree, Reformation and the Culture of
Persuasion, Cambridge 2005, s. 163).



Recenzje 413

To wlasnie wydarzylo si¢ w czasie arabskiej wiosny. To samo stato si¢ roéwniez
w okresie reformacji, prawie 500 lat temu, kiedy Martin Luther i jego sojusznicy
skorzystali z nowych mediéw swoich dni”’. Artykut nie dotyczy tylko ksigzek
i drukow ulotnych, ale takze przekazéw werbalnych czy wizualnych. Pamflety,
piosenki, satyryczne grafiki staly si¢ orgzem w walce religijnej. Po te same
narzedzia siegano w latach osiemdziesigtych XX w. w walce z PRL-owskim
rezimem. By¢ moze jest to pretekst do postuzenia si¢ kategorig ,,dtugiego
trwania” w PRL?.

Jesli chodzi o uktad ksigzki pojawia si¢ tylko jedna watpliwo$¢ — czy nie
nalezaloby skonstruowa¢ krotkiego rozdzialu wstepnego. Powinien on zawierac
podstawowe informacje w porzadku chronologicznych i charakteryzowaé klu-
czowe cezury w historii drugiego obiegu, jak np. fenomen lat 1980-1981 czy
wprowadzenie przez wiadze nowej polityki represyjnej po 1986 r. Tych kwestii
nie trzeba ttumaczy¢ czytelnikom lepiej zorientowanym w temacie, jednak Autor
ma ambicje, aby jego ksigzka docierata takze do odbiorcow szukajgcych ciekawe;j
lektury historycznej. W takim wstepie powinno si¢ znalez¢ miejsce na opisanie
genezy zjawiska drugiego obiegu oraz jego skali.

Skala zjawiska drugiego obiegu (liczba tytulow, wznowien i przedrukow) jest
z reszta pewnym problemem. W niektérych passusach Autor rzeczywiscie stara
si¢ szacowacé wielkos¢ zjawiska, czy to za dokumentami SB (s. 55), rachunkami
samych opozycjonistéw czy Rady Funduszu Wydawnictw Niezaleznych (s. 66).
Na koncu przytacza dane sporzadzone na podstawie bazy Biblioteki Narodo-
wej (s. 260). Roznig sie one oczywiscie od tych sporzadzonych przez roznych
historykow, opozycjonistow, funkcjonariuszy SB. Dane zawarte w bazie BN
i w dokumentach SB r6znig si¢ prawie o 100% (,,baza” SB byta wyraznie nie-
doszacowana). Wptyw na ro6znice w rachunkach oraz niemozliwo$¢ doktadnego
obliczenia skali zjawiska ma wiele czynnikow, ktore Autor skrupulatnie wylicza
i thumaczy. Nie powinno to jednak by¢ przeszkoda, aby wszystkie szacunki
zgromadzi¢ we wstgpnym fragmencie oraz pokusi¢ si¢ o autorskie (na pewno
takze odbiegajace od rzeczywistosci) wyliczenia. Brak ujecia niektorych staty-
styk z badan SB mozna wytlumaczy¢ problemami z dostepem do archiwaliow
zgromadzonych w IPN. Dziwi jednak nieprzytoczenie obliczen Cecylii Kuty,

7“Tt is a familiar-sounding tale: after decades of simmering discontent a new form of media
gives opponents of an authoritarian regime a way to express their views, register their solidarity and
co-ordinate their actions. The protesters’ message spreads virally through social networks, making
it impossible to suppress and highlighting the extent of public support for revolution [...]. That’s
what happened in the Arab spring. It’s also what happened during the Reformation, nearly 500
years ago, when Martin Luther and his allies took the new media of their day.” (How Luther went
viral, ,,The Economist” z 17 XII 2011 r.).

8 Zob. m.in. M. Kula, Kategoria rozumowania historykéw. diugie trwanie, ,,Kultura i Spote-
czenstwo” 2000, nr 4, s. 61-86.
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ktoéra podata dane dotyczace subsydiow z Funduszu Wydawnictw Niezaleznych
czy statystyki konfiskat ksiazek przez SB°.

O kwestii relacji migdzy SB a drugim obiegiem mozna bylto napisa¢ dwa
stowa wigcej na podstawie dostgpnej literatury. Autor opiera si¢ w duzym stopniu
na syntetycznym dokumencie Departamentu III Ministerstwa Spraw Wewngtrz-
nych (odpowiedzialnego glownie za walke z opozycja demokratyczng). Wedle
zawartych w nim informacji wiekszos¢ drugiego obiegu pozostawata poza zasig-
giem SB. Wedle przytoczonych statystyk, SB inwigilowala (wedlug danych
z 1987 r.) 241 pism oraz 23 oficyn wydawniczych, co stanowito odpowiednio
58% 1 15,2% wszystkich istniejgcych (s. 290)!°. Jednak nawet taka informacja
o niepowodzeniach SB w walce z drugim obiegiem nie moze usuna¢ wszystkich
watpliwosci 1 udzieli¢ odpowiedzi na wszelkie pytania. Mimo ze posiadamy
informacje o zakresie dzialalnosci Departamentu [II MSW, to musimy pamig-
ta¢, ze zwalczaniem opozycji zajmowaly si¢ takze m.in. Biuro Studiow MSW
i Departament II MSW (kontrwywiad). Danych dotyczacych ich dziatan brak
w wyzej wymienionym dokumencie.

Biuro Studiéow planowo dopuszczalo wspieranie dzialalnosci wydawniczej
oraz wyposazania w odpowiedni sprzet tajnych wspolpracownikéw, ktorych
chciano ,,uwiarygodni¢” w $rodowisku opozycji!l. W tym kontekscie nalezy
przypomnie¢ osob¢ Henryka Karkoszy, ktory jako tajny wspotpracownik SB
kierowatl Oficyna Literacka. Oficyna wschodzita w sktad konsorcjum Fundu-
szu Wydawnictw Niezaleznych (FWN), do ktorego nalezata grupa kluczowych
wydawnictw (CDN, Krag, Oficyna Literacka, NOW-a, WSKOS i Przedswit,
a potem takze pomniejsze inicjatywy). FNW byl odpowiedzialny za dysponowa-
nie pienigdzmi i sprzgtem nadsytanym z zagranicy. SB, majac na mysli Karkoszg,
chwalila si¢ w 1987 r.: ,,przynalezno$¢ do FWN poza aspektem prestizowym
oznacza latwiejszy dostep do réznych form pomocy oferowanej przez zagranicg.
Dzigki zastosowaniu okreslonych przedsiewzigc¢ operacyjnych udalo si¢ osiagnac
mozliwosci rozpoznawania zamierzen FWN oraz ograniczonego wptywania na
kierunki jego dzialalno$ci. Pozwala to na preferowanie oficyn wydawniczych,
ktorych profil nalezy do bardziej umiarkowanych”!?. Niezaleznie od tego, ze

° C. Kuta, op.cit., s. 282 in.

19 Dokument, na ktory powotuje si¢ Autor: Analiza drugiego obiegu w okresie od 13 grudnia
1981 7. do 30 czerwca 1987 r. opracowana w Wydziale I Departamentu III MSW zostat opracowany
i wydany: J. Olaszek, G. Wolk, Drugi obieg wydawniczy w oczach Stuzby Bezpieczenstwa, ,,Pamigé
i Sprawiedliwo$¢” 2013, nr 1 (21), s. 369-435.

' Wytyczne dotyczgce prowadzenia pracy operacyjnej w odniesieniu do opozycyjnych struktur
konspiracyjnych, opracowane przez Biuro Studiow Stuzby Bezpieczenstwa MSW w Warszawie,
29 VII 1982 r., w: Stan wojenny w Matopolsce. Relacje i dokumenty, Krakow 2005, s. 231.

12 E. Goleh-Zajac, H. Giebocki, ,, Ketman” i ,, Monika” — Zywoty réwnolegte, ,,Aparat Represji
w Polsce Ludowej 1944-1989” 2005, nr 1 (2), s. 100-101.



Recenzje 415

cytowana opinia SB mogta by¢ wyolbrzymiona, to nalezy mie¢ ten przypadek na
uwadze. Trzeba pamigtac o przyktadzie Pawta Miklasza, ktory dziatat w Wydaw-
nictwie im. Konstytucji 3 Maja'®. Juz po opublikowaniu ksigzki Pawta Sowin-
skiego $wiatto dzienne ujrzala takze historia majora SB Mariana Pe¢kalskiego,
ktory w latach osiemdziesiatych, uzywajac falszywej tozsamosci, stal si¢ jedna
z najwazniejszych osob w wydawnictwie Rytm. Abstrahujac od tego, ze drugi
obieg byl w zdecydowanej wigkszos$ci niezalezny i niezinfiltrowany, to trzeba
sobie zada¢ pytanie o role takich osob w ksztaltowaniu polityki wydawniczej
(np. rezygnacji z prac stricte politycznych na rzecz beletrystyki, prac z zakresu
nauk spotecznych, ekonomii).

Ksigzka Pawla Sowinskiego jest zdecydowanie warta przeczytania. Nie spraw-
dzily si¢ obawy Autora, ze fragmenty ksiazki beda ,,wydawac si¢ specjalistom
zbyt powierzchowne, z kolei laikom zbyt naukowe”. Praca jest wartosciowa dla
historykow, ale zarazem przystgpna i interesujgca dla ,,zwyklego” czytelnika.
Na uznanie zastuguje dyscyplina Autora, ktory na 300 stronach zawart efekty
swoich kilkuletnich gruntownych kwerend, lektur, analiz i przemyslen. Zgro-
madzonych materiatow i wiedzy z pewno$cia starczytoby na wiele potezniejsza
ksiege. Miejmy nadziejg, ze w §lady Pawta Sowinskiego p6jda kolejni historycy.

Tomasz Koztowski

Dorota Malczewska-Pawelec, Tomasz Pawelec, Rewolucja w pamieci histo-
rycznej. Porownawcze studia nad praktykami manipulacji zhiorowgq pamiecig
Polakow w czasach stalinowskich, Universitas, Krakéow 2011, str. 302.

Problematyka pamigci zbiorowej jest jednym z popularniejszych obszarow
badawczych wspotczesnej humanistyki, w nauce polskiej najsilniej eksplo-
atowanym przez socjologow i antropologow. Swoj wkiad w memory studies
whniesli takze historycy, szczegdlnie interesujacy si¢ funkcjonowaniem w PRL
watkdéw znajdujacych si¢ na marginesie oficjalnej wizji historii, zwigzanych
przede wszystkim z tradycja niepodleglosciowa badz tez tematykag zydowska.
W niewielkim stopniu poruszano natomiast kwesti¢ ,,pamigci postulowanej”,
promowanej przez wtadze komunistyczne, a takze metod jej upowszechniania.

Luke te wypetnic¢ postanowili Dorota Malczewska-Pawelec i Tomasz Pawelec.
Autorzy juz od pewnego czasu publikowali wyniki swoich badan, nie ogra-
niczajgc si¢ tylko do przedstawienia czastkowych badan empirycznych — na

13 S. Cenckiewicz, Oczami bezpiceki: szkice i materialy z dziejow aparatu bezpieczeristwa PRL,
Krakow 2006, s. 382—-383.
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uwagg zastuguje m.in. cickawy tekst poswigcony metodologii badan nad polityka
pamigci historycznej, opublikowany w tomie Obrazy PRL. O konceptualizacji
realnego socjalizmu w Polsce pod redakcja Krzysztofa Brzechczyna'. Ksigzka,
zatytulowana Rewolucja w pamieci historycznej. Porownawcze studia nad
praktykami manipulacji zbiorowg pamigciq Polakow w czasach stalinowskich,
stanowi nie tylko podsumowanie prac nad tym tematem, ale — jak zaznaczaja
Autorzy — takze praktyczny test wypracowanego przez nich modelu badawczego.

Gtownym tematem monografii jest polityka pamigci historycznej, rozumiana
jako ,,zabiegi podejmowane przez przedstawicieli wtadzy na rzecz intencjonal-
nego modelowania zbiorowej pamigci historycznej oraz sprawowania nad nig
kontroli” (s. 18). Autorzy postuguja si¢ przy tym socjologiczng definicja pamigci
zbiorowej, czyli zestawu przekonan i wyobrazen z przesztos$ci danej wspolnoty,
podzielanych przez jej cztonkow.

O ile takie ujecie problemu nie budzi watpliwosci, o tyle zastanawia¢ moze
samo pojecie ,,polityki pamigci historycznej”, w zasadzie do tej pory niespoty-
kane. Stanowi ono bez watpienia pewna syntez¢ dwoch wczesniej uzywanych
terminow — ,,polityka historyczna” oraz ,,polityka pamieci”. Pierwszy z nich,
stanowigcy dostowne tlumaczenie niemieckiego Geschichtspolitik, jest z jednej
strony o wiele bardziej rozpowszechniony, z drugiej za$ cze$¢ badaczy kryty-
kuje go jako nienaukowy. Do szerszego dyskursu ,,polityka historyczna” weszta
w zwigzku z idea ,,IV Rzeczypospolitej”, ktorej miata by¢ integralnym sktad-
nikiem — z tego wlasnie powodu pojecie to jest przez niektdorych odbierane
jako warto$ciujace (co ciekawe, zardbwno pozytywnie, jak i negatywnie), nie zas
opisujace. Czgs¢ badaczy (szczegdlnie socjologow) zwraca tez uwagg, ze okre-
slenie to wywoluje mylne wrazenie, jakoby celem polityki bylo ksztattowanie
,Hhistorii” (jako ogolnie rozumianej wiedzy o przeszto$ci), kiedy w istocie chodzi
o modelowanie ,,pamigci” (czyli wyobrazenia o niej). Stad tez propozycja okre-
$lenia ,,polityka pamiegci”, jako wprost nawigzujacego do ,,pamigci zbiorowej”.
Oczywiscie, rowniez ten termin ma swoje wady — mniejszg rozpoznawalnosc,
a takze pewne intuicyjne ograniczanie go do dziatan oddolnych, majacych na celu
np. ,,przywracanie pamigci”’. Uzyte przez Dorote Malczewska-Pawelec i Tomasza
Pawelca okreslenie ,,polityka pamieci historycznej” wydaje si¢ taczy¢ pewna
komunikatywno$¢ z naukowg poprawnoscig, mozna jednak mie¢ watpliwosci,
czy wejdzie ono do szerszego obiegu.

Recenzowana praca chronologicznie dotyczy stalinizmu, zamykanego przez
autorow w latach 1948-1956. Sama cezura jest jednak do$¢ ogolna, gdyz okres
ten traktuje si¢ tu jako do$¢ jednorodny i charakteryzujacy si¢ statoscig propa-
gowanych tresci historycznych. Stwierdzeniu temu bez watpienia nie mozna

L Obrazy PRL. O konceptualizacji realnego socjalizmu w Polsce, pod red. K. Brzechczyna,
Poznan 2008.
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odmoéwic racji, jednolite traktowanie tych osmiu lat odwraca jednak uwage od
dynamiki tej epoki w dziejach Polski Ludowe;j, dzielacej si¢ na okres intensywnej
stalinizacji, stabilizacji systemu oraz powolnej odwilzy (majacej czesto poczatki
przed 1956 r.). W zwiazku z zalozonym przez autoréw poréwnaniem dziatan
komunistow do praktyk Drugiej Rzeczypospolitej, do bazy zrédtowej wiaczono
takze zrodla z tego okresu, wytworzone po 1926 r.

W rozdziale pierwszym Autorzy przedstawiajg zatozenia teoretyczne pracy,
a takze siatke¢ uzywanych przez siebie poje¢. Wida¢ tu bez watpienia dobre
przygotowanie metodologiczne oraz orientacj¢ w catym nurcie badan nad
pamigcia zbiorowa, tacznie z pracami zagranicznych (Maurice’a Halbwachsa,
Pierre’a Nory, Aleidy i Jana Assmandw) oraz polskich (m.in. Barbary Szackiej
i Andrzeja Szpocinskiego) ,.klasykow” tej dziedziny. Ta cze$¢ pracy zastuguje
bez watpienia na pochwate, gdyz w klarowny i przekonujacy sposob przedstawia
cale ,,zaplecze” memory studies. Autorzy w rozdziale tym przedstawiajg tez swoj
model badan nad polityka pamigci historycznej rozumiang jako praktyka spo-
feczna, wyrdzniajac trzy gldwne obszary zainteresowan: zatozenia wstepne i cele,
konkretne dziatania, a takze finalng ,,mape pamiegci historycznej”, majaca by¢
zwienczeniem tych dziatan. Jak sami podkreslaja, ksiazka Rewolucja w pamieci
historycznej..., stanowiaca praktyczny test tego modelu, porusza¢ ma w zasa-
dzie tylko drugi z wymienionych obszarow, czyli praktyke prowadzenia polityki
pamigci historyczne;.

Jak juz wspomniano, praca zaktada porownanie dziatan prowadzonych przez
komunistow w okresie stalinowskim do zabiegéw przedwojennej sanacji. Dla-
tego tez cztery gtowne rozdzialy analityczne skonstruowano w podobny sposédb
— najpierw omowiono praktyki z czasow Drugiej Rzeczypospolitej, nastgpnie
za$ te przypadajace na lata Polski Ludowej. Rozdziat drugi po$wigcony zostat
podrecznikom szkolnym do historii, w ktorych poréwnywano narracje o trzech
momentach w dziejach Polski: I wojnie $wiatowej, odzyskaniu niepodleglosci
i walce o granice oraz Drugiej Rzeczypospolitej. W kazdym z tych epizodow po
krotkim scharakteryzowaniu gldownych watkow narracji analizowano trzy zagad-
nienia: wystgpujacych w niej bohaterow zbiorowych, bohaterow indywidualnych,
a takze podkres§lone szczeg6lnie daty. Podobnie wyglada analiza w rozdziale
trzecim, poswicconym prasie. Na przykladzie szczegdtowej kwerendy dwédch
rocznikow gazet (,,Gazety Polskiej” z 1932 r. i ,,Trybuny Ludu” z 1952 r.) Auto-
rzy przedstawili formy obecnosci tresci historycznych w obu dziennikach oraz
katalog postaci indywidualnych, bohaterow zbiorowych i wydarzen z przesztosci
przywotywanych na ich tamach.

Rozdzial czwarty stanowi porownanie jednego z najbardziej charakterystycz-
nych instrumentdw polityki pamigci historycznej — obchodow $wiat panstwowych
i rocznic. Autorzy przedstawiaja tutaj szerokie spektrum réznego rodzaju cere-
monii organizowanych przez obydwie formacje polityczne, starajac si¢ uchwycic
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ich specyfike oraz cel, w jakim byly organizowane. Waznym elementem tych
rozwazan jest teza postawiona przez Piotra Osgke w jego ksiazce Rytuaty stalini-
zmu. Oficjalne swigta i uroczystosci rocznicowe w Polsce 1944—1956°, mowiaca
0 ,,dlugim trwaniu” panstwowego §wigtowania i podobienstwie rytualow pitsud-
czykowskich i stalinowskich pod wzgledem formy. Autorzy recenzowanej pracy
polemizuja z tezami Oseki, zwracajac uwage na zupetnie inne konfigurowanie
ceremoniatéw oraz ich zasadnicza planowos¢ i przymusowos¢. Wydaje sig, ze
obydwie analizowane strategie organizowania uroczystosci w sposoéb wyrazny
roznig si¢ od siebie, jednoczesnie nie mozna zaprzeczaé, ze nawigzujg do pew-
nego wspolnego ,,wzorca idealnego” dwudziestowiecznych obchodow panstwo-
wych, majacego swdj rodowod w procesie powstawania panstw narodowych oraz
systemow autorytarnych i totalitarnych.

Rozdziatl piaty przedstawia dziatania na rzecz ksztaltowania pamigci umiesz-
czane w przestrzeni miejskiej. Jako obiekt porownania wybrano dwa miasta
dawnej Kongresowki, charakteryzujace si¢ podobnymi losami historycznymi
w okresie miedzywojennym: Lublin i Sosnowiec. To bardzo cenne studium przy-
padku oparte zostalo na bardzo réznorodnych zrdédiach, poczawszy od lokalnej
prasy, poprzez archiwalia wtadz miejskich, na mapach konczac. Bez watpienia
rozwazania zawarte wlasnie w tym fragmencie stanowia jeden z najmocniejszych
punktow calej pracy, odnoszacy si¢ jednoczesnie do bardzo popularnego obecnie
nurtu badan nad zakorzenieniem pamigci w przestrzeni.

Warto dodaé, ze na poczatku kazdego z omawianych wyzej rozdzialow w bar-
dzo ciekawy sposdb przedstawiona zostaje pewna charakterystyka poszczegol-
nych no$nikéw pamigci. Rozwazania te stanowig nie tylko rodzaj wstepu do
p6zniejszych badan zrodtowych, ale takze samoistne, teoretyczne podsumowanie
najwazniejszych cech szczegodlnych réznych elementéw instrumentarium poli-
tyki pamieci historycznej. Wpisujg si¢ one bardzo dobrze w scharakteryzowany
wczesniej teoretyczny aspekt tej monografii.

Formalne, kilkustronicowe podsumowanie poprzedza rozdzial szosty
pt. Dekonstrukcja obrazu Il Rzeczpospolitej jako zadanie komunistycznej polityki
pamigci, w ktorym Autorzy skupiaja sie na kluczowym, ich zdaniem, celu dziatan
stalinowskich decydentow w sferze pamigci. W tym wypadku taczg oni wnio-
ski z poprzednich rozwazan z kilkoma nowymi zrédlami, takimi jak np. arty-
kuly demaskujace zto przedwojennej Polski z partyjnych gazet terenowych.
W bardzo przekonujacy sposob udaje si¢ im pokazac¢ wiele réznorakich dziatan
zmierzajacych do delegitymizacji przedwojennego (zwlaszcza sanacyjnego)
kierownictwa panstwa, a takze zmiany wektora warto$ci waznych dla tamtego
okresu miejsc pamieci (z najbardziej wyrazistym przyktadem Jozefa Pitsudskiego

2 P. Oseka, Rytualy stalinizmu. Oficjalne Swieta i uroczystosci rocznicowe w Polsce 1944—1956,
Warszawa 2007.
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wlacznie). Teza Autorow o ,,rewolucji w pamigci historycznej” spoteczenstwa
polskiego, jaka zaszta w okresie stalinowskim (lub przynajmniej probowano ja
przeprowadzi¢), wydaje si¢ wiec jak najbardziej trafna.

Jak wida¢, gtowng osiag omawianej pracy jest porownanie dwoch polityk
pamigci historycznej: sanacyjnej oraz stalinowskiej. Spojrzenie wstecz na dzia-
lania pilsudczykow zmierzajace do upowszechnienia w spoteczenstwie polskim
pewnej wizji przesztosci ma wedlug Doroty Malczewskiej-Pawelec i Tomasza
Pawelca w wyrazniejszy sposob ukaza¢ podobne starania polskich komunistow.
I rzeczywiscie, badaczom bardzo dobitnie udaje si¢ pokazaé, na jakg pami¢¢ zbio-
rowa natrafili ,,polscy ludzie Stalina”, chcacy radykalnie przeobrazaé¢ swiadomos¢
Polakow. Nie mniej wyraziscie ukazano wszystkie dzialania majace na celu dele-
gitymizacj¢ Drugiej Rzeczypospolite] w oczach spoteczenstwa polskiego i zasta-
pienie starych miejsc pamigci — nowymi, wygodnymi dla komunistéw. Jednym
z wyrazniejszych przyktadow takich staran wskazanych przez Autorow jest proba
»wymienienia” Jozefa Pitsudskiego na Jozefa Stalina i Wlodzimierza Lenina.

Niestety, taka konstrukcja pracy zawiera w sobie tez pewne zagrozenia. Jed-
nym z nich moze by¢ sprowadzenie obydwu polityk pamigci historycznej do
prostej dychotomii — Druga Rzeczpospolita budowata patriotyzm, Polska Ludowa
natomiast skupiata si¢ na propagandzie negatywnej i dekonstruowaniu efektow
dziatan swoich poprzednikdéw. Oczywiscie, stwierdzenie to jest jak najbardziej
prawdziwe, wydaje si¢ jednak, ze w spojrzeniu na omawiane zagadnienia warto
tez sprobowac spojrze¢ na nie jako na dzialania samoistne. Polityka pamieci
historycznej pilsudezykdéw oprocz dziatan skierowanych na panstwotworczose
miata takze swoje ostrze polityczne, nakierowane zwlaszcza na probe legitymiza-
cji wlasnych rzadéw. Zarazem w dziataniach komunistow widaé np. pewne proby
odwotywania si¢ do kategorii narodowych, co zauwazalne jest w cytowanych
przez Autoréw fragmentach podrecznikow szkolnych. Poréwnawcza konstrukcja
ksigzki zaktada tez niestety pewng schematyczno$¢ i poréwnywalno$¢ opisywa-
nych kategorii. Jest to bez watpienia cenne, poza narracj¢ wypycha jednak inne
bardzo ciekawe problemy. Przyktadem moze by¢ tu zawezenie analizy podreczni-
kéw szkolnych tylko do ,.historii najnowszej”, pomijajace widoczng np. w podrecz-
niku Janiny Schoenbrenner i Gryzeldy Missalowej pt. Historia Polski konstrukcje
»postepowych watkow” w historii Polski, ktéra pozwala np. wypowiedzie¢ si¢
pozytywnie o roli Ko$ciota w poczatkach panstwa polskiego (nalezy jednocze-
$nie zaznaczy¢, ze sam watek ,,postepowych tradycji” poruszono przy okazji
omawiania dziatan prasowych). W niewielkim stopniu w pracy podjeto si¢ tez np.
analizy narracji budowanych wokot niektérych bohaterow PRL, m.in. niezwykle
charakterystycznego dla przetomu lat czterdziestych i pigcdziesiatych kultu gen.
Karola Swierczewskiego, ktorego obecnos¢ Autorzy w zasadzie tylko stwierdzaja.

Jednoczesnie ogromna zaletg pracy jest pomysl na nig, a takze jego realiza-
cja. Autorzy w bardzo precyzyjny i przemys$lany sposob prowadza swoj wyktad
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i skutecznie udowadniaja swojg tezg. Nie mozna zapominac, ze praca w zatozeniu
ma by¢ pewna sonda badawcza i testem teoretycznego modelu badania polityki
pamigci historycznej. Badania Doroty Malczewskiej-Pawelec i Tomasza Pawelca
wprowadzaja do obiegu naukowego nie tylko wiele nowych faktéw i zagadnien
(cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze cze$¢ sposrod wykorzystanych zrodet badano pod
tym katem w zasadzie po raz pierwszy). Slascy historycy przedstawiaja tez bar-
dzo ciekawe propozycje metodologiczne dotyczace badania politycznych prob
oddziatywania na pami¢¢ zbiorowg, np. charakterystyki réznych instrumentow
ich realizowania. Na docenienie zastuguje tez syntetyczne osadzenie tych kon-
kretnych badan historycznych w kontekscie teoretycznym badan nad pamigcia.

Polityka pamigci historycznej lat 1948—-1956 nadal czeka na swoje doglebne
zbadanie. Waznym jej aspektem byloby biezace wykorzystywanie przesztosci
jako pewnego nosnika propagandy i walki politycznej w terazniejszosci okresu
stalinowskiego — wydaje si¢, ze wilasnie ten, bardzo konkretny kontekst prze-
kazywanych tresci historycznych jest rownie wazny, co szerszy cel przeksztat-
cania $wiadomosci spotecznej. Warto réwniez zwroci¢ wigksza uwage na takie
elementy narracji historycznej, jak Il wojna swiatowa (ktéra dla tamtego spote-
czenstwa byla ciagle ,historia zywg”), tradycja przedrozbiorowa i dziewigtna-
stowieczna, czy tez wspomniane juz wczesniej pilniejsze przyjrzenie si¢ réznym
kreacjom komunistycznych ,,bohateréw”. Niemniej wazne bytoby tez spojrzenie
na catg dynamike tej epoki, zwlaszcza na proces stalinizacji polityki pamieci
historycznej w koncu lat czterdziestych, a takze — bedacg fenomenem samym
w sobie — odwilz konczaca omawiany okres.

Bez watpienia ksiazka Rewolucja w pamieci historycznej. Porownawcze
studia nad praktykami manipulacji zbiorowg pamigciq Polakow w czasach
stalinowskich stanowi cenne preludium do tych badan. Jest to praca ciekawa
i warto§ciowa merytorycznie, zarowno pod wzgledem analitycznym, jak i teo-
retyczno-interpretacyjnym, a takze inspirujaca do dalszych badan historycznych
nad politycznymi probami ksztattowania pamigci zbiorowe;.

Tomasz Leszkowicz
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