Lucyna Kulinska

I. Czy w dziejach Polski Ludowej dostrzega Pan/Pani tematy dotychczas pominigte?
Prosilibysmy o wysunigcie postulatéw badawczych.

Oczywiscie tak. Mozna wrecz powiedzie¢, ze wiekszos¢ kluczowych tematéw
dotyczacych tego okresu nie jest opracowana lub ma duze usterki. Przyczyng
takiego stanu rzeczy jest z jednej strony staba dostepnos¢ zrédet (i to z roznych
przyczyn, od formalnych poczynajac — odleglos¢ od archiwow, wysokie koszty
dojazdéw, noclegéw, dlugie okresy oczekiwania na dokumenty, odmowy itp., brak
checi podejmowania bardziej ,niewygodnych” tematéw, brak umiejetnosci pracy
archiwalnej, czasem wiedzy lub holdowanie utrwalonym stereotypom — czasem
pojécie na skroty przez analizowanie jedynie prasy lub przepisywanie ustalen
innych, co utrwala bledy, mam nadzieje, ze nie zla wola). Osobny bardzo powazny
problem stanowi opér kadry profesorskiej (szeroko moéwiac ,samodzielnej”),
ktoéra z réwnie réznych powodéw (obawa o obalenie ustalefi danego profesora,
poglady polityczne, problemy z lustracja, lenistwo, wygodnictwo, uwiazania po-
lityczne czy mentalne itp.) nie dopuszcza do realizowania pewnych tematow, lub
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stara sie je ,ustawia¢” zgodnie ze swoimi poglagdami.

Il. Jaka role w warsztacie badawczym historykdw, zajmujacych sie dziejami Polski
Ludowej, odgrywaja, a jakg winny odgrywac, rézne kategorie Zrédet?

Jak dla kazdego rzetelnego historyka, jedynie posiadanie solidnych zrodet
umozliwia badania. Poniewaz mam dos¢ dlugie doswiadczenie w pracy archiwal-
nej, wiem, ze mimo brakéw i niszczenia waznych zrédet (np. nagminnego wyco-
fywania niewygodnych dokumentéw, czy wystapiefi z archiwum partii przez
dzialaczy partyjnych, niszczenia akt przez stuzby specjalne, falszowania i wymuszeni
w przestuchaniach procesowych), nawet to, co pozostalo pozwala na realizacje
wielu niepodejmowanych tematow. Trzeba jednak chcie¢ i poswieci¢ temu zadaniu
duzo czasu. Nawet zrédla traktowane jako gorsze, stabsze — relacje, wspomnienia
czy zeznania skladane w sledztwach mogg by¢ wykorzystywane bez obaw, jednak
pod pewnymi warunkami. Mozna i trzeba je weryfikowaé innymi odnalezionymi
zrodlami, a jesli ich nie ma, mozna zastosowa¢ rézne techniki ekstrapolacji. Na
przyktad majac do czynienia z wymuszanymi zeznaniami, gdzie przestuchiwany
mogl ktama¢ celowo, dochodzitam prawdy poprzez koncentrowanie sie na wie-
lokrotnej powtarzalnosci faktu zaistnienia jakiegos zdarzenia w wielu zeznaniach
i to najlepiej oséb nie bedacych w bezposrednim zwigzku. Podobnie jest z relacjami.
Na przyktad cos§ wydarzylo sie w jakiejs miejscowosci — a najwazniejsze zrédla
zostaly zniszczone, zaginely, byly falszowane — jedyne zachowane Zrédla to
przekazy ustne lub pisemne. Ich liczba, a nawet rozbieznosci i réznice w naswie-
tleniu niuanséw, w koficu prawie zawsze pozwalajg dochodzi¢ prawdy. W tym
rozumieniu nigdy nie moga by¢ traktowane jako zrodla posrednie — to wysitek
historyka przy ich interpretacji musi by¢ nieporéwnanie wiekszy. Nie wolno bra¢
sie dzi§ po latach do analizy np. zZrodel bezpieki, ktére ja osobiscie uwazam za
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wysoce wiarygodne, bez ich konfrontacji z 6wczesna rzeczywistoscig, relacjami
$wiadkéw tych czasow, uczestnikow, nawet ubekéw. Same dokumenty to za malo,
gdy sie nie zna tla. Niestety po raz drugi w zyciu mam czesto poczucie ,ideolo-
gizacji” i ogladania $wiata w kategoriach czarne — biale, a tak nigdy nie jest. Teraz
s3 oczywiScie nowe priorytety — wybiorcze priorytety — w Rosjan teraz mozna,
a Niemcow troche cos stabiej, a np. w Ukraificow czy Litwinéw to w ogéle nie...
To jest nie do przyjecia dla naukowca, to niedopuszczalne. To juz ideologia,
polityka, to ztamanie marzefi uczciwego historyka.

Dlatego nie moge pogodzi¢ sie wymowg najnowszej pracy o walkach UB z UPA
na Rzeszowszczyznie autorstwa ,wyborowych” specjalistow od spraw ukraifiskich
z IPN, jak Grzegorz Motyka, Rafal Wnuk czy Jan Pisulifiski. Sama ogladatam
i kwerendowatam MAP-y z tamtych lat, dokumenty z AAN, IPN i co ? Autorzy
w ogole ich zawartosci nie uwzglednili 1! W pracy sygnowanej przez IPN znajduje
,niewinnie przesladowanych” upowcéw i brzydkich ,ubekéw”. To nie tak. To
przechyl w drugg strone — tak samo falszywy, jak gloryfikowanie nierzadko zbrod-
niczych ,utrwalaczy wladzy ludowej” za PRL. Nie mozna zapomina¢, ze byli tam
i mlodzi polscy chlopcy, wzieci do armii polskiej z poboru, byli tez ochotnicy,
polska okoliczna mtodziez — oni walczyli o Polske, o calos¢ jej i tak juz tak oka-
leczonego terytorium. Teraz na ich grobach zamazuje sie napisy informujace o tym
z kim walczyli i o co. Pojawiaja sie za to panteony UPA i to nawet w Polsce. To
co$ nie tak..., brak wiedzy o przeszlosci, o zbrodniczej ideologii OUN-UPA, o jej
terrorystycznym i morderczym, a nie jak chcg autorzy jedynie narodowotwoérczym
podlozu. Przebija brak glebszej refleksji autoréw, brak ich elementarnego patrio-
tyzmu, wiedzy i przyzwoitoéci. Podobnie w ,Naszym Slowie” wypisywane s3
bzdury i nikt z historykéw nie grzmi, nie interweniuje! Tylko ostatni §wiadkowie,
stojacy juz nad grobem, wolajg naukowcow, by ich wystuchali i nie dopuszczali
sie falszowania przesziosci. Ale nikt nie odpowiada.

Problem nie jest w tym, ze zrédel nie ma, ale w tym, ze zbyt czesto s3 one
niewygodne i obnazajg stabg wiedze autoréw, ktorzy przepisywali pod sznurek
jeden od drugiego stare tezy. DziS jakze czesto boja sie obnazenia swego konfor-
mizmu lub niewiedzy, zastaniajac sie relatywizowaniem przeszlosci.

Czy w Pana/Pani warsztacie naukowym wykorzystuje Pan/Pani monografie i wydaw-

nictwa Zrédtowe dotyczace historii Polski Ludowej, opublikowane przed 1989 r. -
i dlaczego?

Do pewnych zagadniefi oczywiscie tak, bo nie byloby w ogole czego sie chwytacé.
Po 1990 r. wiele tematéw badawczych ,znikto” i nie ma innego wyjscia jak od-
najdywa¢ wiedze tam. Szczegblnie o Niemcach i okupacji. Oczywiscie trzeba je
czytac z ,,duza doza ostroznosci” i odsiewac watki ideologizowane. Niestety wiele
zrodet do ktorych odwolywali sie autorzy ,przed zmiang” poginelo lub zostato
,zagubionych”, szczegélnie tych gromadzonych w Komisji ds. Badania Zbrodni
Przeciw Narodowi Polskiemu.
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IV. Jaka nazwe okresu 1944/45-1989 uwaza Pan/Pani za odpowiednia — Polska Ludowa?
PRL? Peerel? Rzeczpospolita Druga i P6t? Polska pod okupacja sowiecka? Ewentualnie
prosimy o wiasne propozycje.

PRL — wydaje mi sie dobrym okresleniem. Jakby przeciwiefistwo Rzeczypo-
spolitej Polskiej — taki swiadczacy o ulomnosci tego pahstwa skrot. Tak jak
wygladalo tamto zycie — na skroty, bez tradycji polskiej i rodzinnej, byle jak,
falszywie i koslawo.

V. Czy opublikowat(a) Pan/Pani takze jakie$ prace naukowe dotyczace innych okreséw
dziejow Polski lub z zakresu dziejow powszechnych? (Oczywiscie mozliwa jest odpowiedz:
nie dotyczy).

Pisze czasem na inne tematy, lub jestem do tego zmuszona z racji wykonywa-
nej na uczelni pracy politologa. Badania historyczne to moja pasja i hobby, ale
nie dane jest mi od lat historie wyktadac.

V1. Prosimy wymieni¢ nazwiska historykdw zajmujacych sie dziejami Polski Ludowej,
ktérych uznaje Pan/Pani za autorytety naukowe.

Troche to trudne zadanie. Teraz dzieje sie tak wiele, a autorytet to takie wielkie
stowo. Mam pare typéw, w réznych osrodkach, na przysztos¢, bo to ludzie
mlodszego pokolenia. Ale obserwuje dalej, bo jeszcze nie wszyscy oni ,otrzgsne-
li sie” z uprawiania polityki biezacej i ideologicznego myslenia. Niestety o wiele
wiecej mam ,,czarnych charakter6w” — niemal legion. Co tu kry¢, to co w polityce
i gospodarce reprezentowali tacy panowie, jak Andrzej Kuna czy Aleksander
Zagiel itp. ma w naszej szlachetnej dziedzinie historii i na uczelniach dziesiatki
nasladowcow, co do ktérych konformizm, karierowiczostwo, to najlzejsze zarzuty...
Reguly jest, ze im bardziej przekrecal historie, tym bardziej dzi$ jest pryncypial-
ny. Ale nie ma sie co dziwi¢ — nikt tych profesoréw nie weryfikowal, nikt nie
potepil — wielka czarna kreska..., ale ci co zyja dlugo, tak jak ja i pamietajg ich
wyklady, to sie wstydza za nich kazdego dnia i zadajg pytanie, czemu jeszcze
musimy ich ogladac na uczelniach? Dlatego tez brak rzeczowej dyskusji, panowie
ci dobierali raczej miernych i wiernych, panuje wiec poprawno$¢ polityczna,
myslenie schematyczne i stadne. I ten wszechogarniajacy i paralizujacy ich strach
o wszystko. Ogélnie poziom wyzszej kadry jest aktualnie bardzo staby. Mszcza
sie niestety te lata selekcji negatywnej. Brak intelektualistow, ludzi mySlacych
szerzej i samodzielnie. Czekam na zmiany z utesknieniem...

Dr Lucyna Kulifiska, ur. w 1955 r., w latach 1974-1978 studiowata na Wydziale Filozo-
ficzno-Historycznym Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie, w 1978 r. obronita
prace magisterska pt. Wojna Domowa w Hiszpanii 1936-38 w swietle polskiej prasy
prorzqdowej, napisang pod kierunkiem prof. Mariana Zgérniaka, w 1998 r. uzyskala
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tytut doktora nauk humanistycznych w zakresie historii na Wydziale Humanistycznym
Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Krakowie na podstawie pracy Obdz narodowy w Polsce
w latach 1944-47. Stronnictwo Narodowe i Organizacja Polska (promotor prof. dr hab.
Tomasz Biedron), od pazdziernika 1998 r. zatrudniona na stanowisku adiunkta w In-
stytucie Nauk Spotecznych Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie, ktéry w 2001 r.
przeksztalcil sie w Wydziat Nauk Spotecznych Stosowanych.

Pierwsza publikacja na temat PRL: Zapomniane dziedzictwo. Wybér dokumentow
z omoéwieniami, dotyczacych mysli politycznej PPS-WRN i PPS w czasie II wojny
Swiatowej i lat 1945-1948, Krakéw 1981; Mysl polityczna odrodzonej PPS w latach
1944-1948, w: Historia Polityczna Polski Odrodzonej, Instytut Nauk Politycznych UJ,
1981.






