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KU JAKIEJ SYNTEZIE POLSKIEGO PAZDZIERNIKA?

Gdy otrzymatem zaproszenie do uczestnictwa w konferencji zorganizowa-
nej w czterdziestolecie wydarzen 1956 r., w pierwszym odruchu chciatem podzig-
kowa¢. Pomyslatem sobie, ze wrgcz nie wypada mi zabieraé gtosu, skoro same-
mu zajmowatem si¢ PaZzdziernikiem 1956 r. w ograniczonym stopniu', podczas
gdy akurat jeden méj uczen napisal znakomita ksiazke o calym tym epizodzie?,
a drugi rdwnie znakomita o jego fragmencie?®. Potem jednak, przyznaje, wlasnie
dlatego potraktowatem zaproszenie jako swego rodzaju wyzwanie. Zaczatem si¢
zastanawia¢, czy tez potrafie wymysli¢ jeszcze cos oryginalnego na temat, na
ktéry moi uczniowie napisali §wietne ksigzki. Nie da si¢ ukry¢, ze zadatem sobie
takZe pytanie, czy jeszcze mogg im cos$ zasugerowaé, cho¢ oni nalezg do pokole-
nia wstgpujacego, a ja juz mam mniej od nich wlos6w na glowie.

Drugi powdd, dla ktérego si¢ zdecydowalem pisaé, byt innej natury. Zyje
mianowicie w przekonaniu, Zze w naszych badaniach nalezy taczy¢ analize histo-
ryczng z socjologiczng i w tym tez kierunku staram si¢ wpltywa¢ na prace po-
wstajace w moim kregu. Rezultaty owych wysitkéw nie sa, jak dotychczas,
spektakularne. Ciazenie ku historii faktograficznej i to zorganizowanej wokot osi
chronologicznej jest w srodowisku tak duze, i mato komu, ze mna wlacznie, udaje
si¢ p6j$¢ w kierunku analizy problemowej, poréwnawczej, bardziej analitycznej
niz to potrzebne dla ustalania faktow oraz wskazania wspétzaleznosci pomigdzy
nimi. Brak sukcesow w laczeniu dziedzin, ktérych taczenie postuluje, czesciowo
tlumaczy si¢ po prostu zmeczeniem, jakiego doswiadczamy najpierw utonawszy,
a potem z trudem wygrzebawszy sie ze stoséw papierow zroédtowych i wywola-
ng nim niechecig do pojscia o krok dalej. Jest tez jednak wynikiem braku otwar-

! M. Kula, Paryz, Londyn i Waszyngton patrzq na Pazdziernik 1956 r. w Polsce, Warszawa
1992.

2 P. Machcewicz, Polski rok 1956, Warszawa 1993.

3 K. Persak, Odrodzenie Harcerstwa w 1956 roku, Warszawa 1996.
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cia w kierunku nowych, szerszych horyzontéw. Postanowitem zatem skorzystaé
z okazji i sprobowaé pokazaé, na jakich zagadnieniach skoncentrowatbym anali-
z¢, gdybym samemu dzi$ podejmowat badania nad ruchem spotecznym zwanym
Pazdziernikiem. Referat ten dedykuj¢ wszystkim swoim studentom, ktérzy napi-
sali dobre prace, a ktérych nie udato mi si¢ popchnaé ku szerszym zagadnieniom.
Dedykuj¢ takze sobie, poniewaz tez poszedtem droga przyziemnie historyczna,
gdy analizowalem rewolucje 1933 r. na Kubie, a najpewniej tylko potowicznie
uda mi si¢ zrealizowaé wlasne postulaty w analizie rewolucji boliwijskiej 1952 r.,
nad ktorg obecnie pracuje.

Jedno z podstawowych pytan, jakie postawitbym w analizie Pazdziernika,
gdybym, zgodnie z tytulem konferencji, zmierzal do opracowania syntezy tego
epizodu historycznego, dotyczytoby usytuowania go w ramach typologii rewolucji.
Zbgdne mowié, ze sama owa typologia jest stosunkowo ptynna i chyba nie moze
byé precyzyjniejsza z uwagi na naturg przedmiotu. Cechg wregcz definicyjna zja-
wiska rewolucyjnego z jednej strony zdaje si¢ skupianie réznych watkéw my-
Slowych i faczenie elementow rozgrywki zaczerpnigtych jakby z réznych scena-
riuszy. Z drugiej strony kazda rewolucja, jak kazdy zreszta epizod historyczny,
charakteryzuje si¢ wielkg indywidualnoscia, co tez sprawy nie ulatwia.

Pamigtajac o powyzszych zastrzezeniach, mozna si¢ wszakze zastanawia¢,
czy Pazdziernik da si¢ scharakteryzowaé jako w przewazajacej mierze ruch kla-
sy przeciw klasie (np. w ujeciu dzilasowskim), czy jako wielogrupowy bunt znie-
wolonego narodu, czy jako ruch wystepujacy w imig narodu i w imi¢ przemiany
uktadu spotecznego jednoczesnie, czy w koncu jako bunt antytotalitarny. Wyda-
je mi sig, ze w 1956 r. najwyrazniej zaznaczyla si¢ sytuacja protestu przeciw
obcej dominacji oraz dzialania w imi¢ zmiany systemu jednoczesnie. Wskutek
tego Pazdziernik — jak pézniej 1980 r. oraz, szerzej, jak wiele epizodéw Jesieni
Ludéw — przypominat wiele ruchéw rewolucyjnych na obszarze do niedawna
zwanym Trzecim Swiatem oraz rewolucje faszystowskie, ktérych z innych po-
wodow nie przyrownuje, rzecz jasna, do epizodéw uprzednio wymienionych.
Elementem genezy owych ruchéw byto poczucie eksloatacji, zdominowania
i ponizania narodu przez inny, prze$wiadczenie o zajmowaniu miejsca przez grupe
rzadzaca z mandatu i w interesie innego panstwa oraz przekonanie o potrzebie
dokonania zmian spotecznych w imig przysztych loséw narodu. Konsekwencja
takiego postrzegania spraw w rozwazanym nurcie protestéw bylo czgste definio-
wanie si¢ przez ob6z rewolucyjny jako nardd, przy jednoczesnym definiowaniu
obozu przeciwnego jako antynarodu. Wszystko to wystapito bardzo wyraznie
w Polsce w 1980 r. — a w zaawansowanym stopniu takze w Pazdzierniku. Pewne
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niuanse trzeba chyba wprowadzi¢ tylko w sprawie odczuwania potrzeby zrefor-
mowania si¢ w imi¢ przezycia narodu. W przeciwienistwie do 1980 r. i lat na-
stepnych, kiedy watek modernizacji i nadazania za rozwinieta czescia Europy
byl silnie akcentowany, w 1956 r. wystgpowat on, jak mi si¢ zdaje, stabiej. Jed-
nocze$nie miat przeciez Pazdziernik takze cechy buntu przeciw totalitaryzmowi
oraz buntu klasy zajmujacej podrzedne miejsce w hierarchii spotecznej przeciw
klasie rzadzacej. W roznych fazach ruchu te akcenty mogty by¢ réznie nasilone.
W demonstracjach poznanskich motyw klasowy byt silniejszy niz w Warszawie
w dniach VIII Plenum — nawet je$li i w Poznaniu, jak wynika z badan Pawla
Machcewicza, watek narodowy (tacznie z katolickim, w tym wypadku bardzo
bliskim narodowemu) byt wyraZnie obecny?.

Inny problem zwiazany z sytuowaniem Pazdziernika na tle typologii rewo-
lucji to kwestia rozmachu ruchu. Z pojeciem rewolucji najczgéciej wiaze sie
postulat walki do zwycigstwa (lub kleski). Tak byto w Rewolucji Francuskie;j,
Meksykanskiej, Rosyjskiej oraz, skadinad, w rewolucjach faszystowskich. Wrég
miat zosta¢ zniszczony, do czego nieustajaco byla potrzebna jeszcze jedna wal-
ka, jeszcze jedna bitwa... i tak az do skapania wszystkiego we krwi lub az do
ostatniego strzatu w obronie Kancelarii Rzeszy. Wystgpowaly i wystepuja jed-
nakowoz w dziejach takze rewolucje o rozmachu ograniczonym, o rozwigzaniach
negocjowanych (a przynajmniej w ostatecznym rachunku negocjowanych). Na-
suwa si¢ tu oczywiscie na mys$l polska ,,samoograniczajaca si¢” rewolucja lat
1980-1981, liczne inne rewolucje antykomunistyczne niedawnej doby, czy, po-
wiedzmy, wspolczesne powstanie indiafiskie w Chiapas w Meksyku®. Zjawisko
w ostatnich czasach nasilito si¢ z uwagi na cechy wspoélczesnej cywilizacji,
w ktorej wystepuje relatywna tatwosé szkodzenia przeciwnikowi i trwania sa-
memu w buncie, przy jednoczesnej trudnosci pobicia wroga — z czego wynika
duza szansa na pat. Nie jest to jednak zjawisko nowe. W koncu wspomniana
przeze mnie rewolucja boliwijska 1952 r. tez wyraZnie ograniczata sw6j rozmach.
Jednym z jej kluczowych postulatéw bylo zadanie nacjonalizacji kopaln rudy
cyny, nalezacych do miedzynarodowych konsorcjow. Rewolucyjna awangarda
pragnela nacjonalizacji bez odszkodowania. Wbrew sercu przewazylo jednak
zdanie, ze trzeba placié, gdyz w przeciwnym wypadku Boliwia udusitaby si¢
z powodu miedzynarodowego bojkotu gospodarczego. Takze Pazdziernik byt ,,sa-
moograniczajaca si¢ rewolucja” ante verbum. Jak Feliks Tych i Stanistaw Kala-

4 P. Machcewicz, Poznariska rewolta 1956 — postulaty i symbolika, Wigz, 1991, nr 6,
s. 103-118.

5 Samemu po raz pierwszy zwrocilem uwage na ten termin, gdy pojawil si¢ on w ustach
Jadwigi Staniszkis w jej wywiadzie udzielonym Magdalenie Wojciechowskiej (Samoogra-
niczajqca sie rewolucja, ,,Kultura” z 22 marca 1981 r.).
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binski méwili o 1905 r. jako o ostatnim powstaniu i pierwszej rewolucji zara-
zem®, tak o PaZdzierniku mozna powiedzieé, ze byt rewolucja, ale jedna z weze-
snych rewolucji ,,samoograniczajacego sie” typu.

Z koncepcja rewolucji najczesciej wiaze si¢ postulat nieograniczonosci ce-
16w, obejmujacych jak najbardziej rozlegty zakres tematyczny i siggajacych az
do idei stworzenia nowego $§wiata i nowego cztowieka, w mozliwie najszerszym
wymiarze geograficznym oraz po wsze czasy. Elementy takiego podejscia moz-
na bylto dostrzec w latach 1980-1981 — i to mimo calego éwczesnego ,,samo-
ograniczania sig¢”. Czy pojawily si¢ w 1956 r.? Odnosz¢ wrazenie, e raczej nie.
W Pazdzierniku zmierzano do ,,normalno$ci” — dla jednych w ramach socjali-
zmu, a dla innych mimo niego i w miar¢ mozliwosci. Dla jednych z radami ro-
botniczymi, ktére mialy zlikwidowaé alienacj¢ robotnikéw w socjalistycznych
zakladach pracy, zas dla drugich bez siedzenia w wigzieniu, ze zno$nym pozio-
mem bytowania i z mozliwoscia obchodéw kolejnych rocznic Powstania War-
szawskiego.

Tak si¢ zaczynato wiele rewolucji, w ktérych uwazano, ze prawidlowosé
funkcjonowania §wiata zostala zaburzona przez zta wladzg i nalezato jq ,,po pro-
stu” przywrécié. Najczesciej jednakowoz referowana postawa szybko ustgpowa-
ta pytaniu ,,co dalej?”. Szybko zreszta okazywato sig, ze przez ,,normalnos$¢” tez
kazdy rozumie cos innego.

Wiele rewolucji zaczynato si¢ od projektu jedynie drobnych napraw. Po
dwéch latach Rewolucji Francuskiej Rabaut Saint-Etienne napisat, ze choé mia-
no w niej tylko zlikwidowa¢ naduzycia, to ,,poniewaz jednak wszystko w tym
panstwie bylo naduzyciem, rezultat jest taki, iz wszystko zostato zmienione™”.

W Pazdzierniku nie tylko nic takiego nie zaszlto, ale chyba nawet nie rozwi-
jato sie¢ w tym kierunku. Brak rozwoju projektu rewolucyjnego w Pazdzierniku
— jesli tu zostal stwierdzony adekwatnie do rzeczywistosci — najprosciej ttuma-
czyl sie oczywiscie trwajaca sita komunizmu, ktéra czynita bezsensownym my-
$lenie na skal¢ zmian trudno wyobrazalnych. W 1956 r. nawet czgsta w rewolu-
cjach mgtawicowa idea, ze ma by¢ ,,dobrze” i ze bedzie ,,dobrze”, pojawila si¢
chyba tylko w ograniczonej skali. Chyba nigdy nie pojawito si¢ wowczas typo-
we dla wielu rewolucji przekonanie rewolucjonistow, ze sa wiadni zmieni¢ wszy-
stko — w niektérych wypadkach wlacznie z geografia i klimatem. Druga przy-
czyna mogto byé jednak to, ze sam kontestowany system byl nosicielem rewolu-
cyjnej wizji zmiany wszystkiego, a wigc kontestatorzy mogli wstrzemigzliwiej
mysle¢ o podobnie totalnym zabiegu.

6 S. Kalabinski, F. Tych, Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja. Lata 19051907 na
ziemiach polskich, Warszawa 1969.

7 Cyt. za: J. Baszkiewicz, Wolnosé — rownosé — wlasnosé. Rewolucje buriuazyjne, Warsza-
wa 1981, s. 207.
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Mimo sygnalizowanej ograniczonosci celé6w pozostaje przeciez pytanie co
dla kogo bylo ,normalnoscia”, jaki byt zakres zmian faktycznie zawarty w pro-
jekcie rewolucyjnym i jak szerokiego horyzontu geograficzno—spotecznego mia-
ly one dotyczy¢ (Polski? Europy skomunizowanej? §wiata, jak w niektérych re-
wolucjach?). Zwraca np. uwage catkowity brak w pazdziernikowym projekcie
rewolucyjnym sprawy wlasnos$ci pozarolniczych srodkow produkcji, czy brak
w nim postulatu powrotu do dawnych granic wschodnich (mimo ze nostalgia za
nimi w 1956 r., byla najpewniej silniejsza niz w latach osiemdziesiatych i niz
jest dzisiaj).

* % ok

Druga istotna kwestia, wokot ktorej syntetyzowatbym wiedze o Pazdziemi-
ku, bytoby zagadnienie partycypacji poszczegdlnych grup w procesie rewolucyj-
nym. Jak szeroka byta wowczas w ogole partycypacja ludzka? We wlasnych
wspomnieniach z mlodego wieku zachowuj¢ pamieé przemowienia Gomutki na
VIII Plenum dobiegajacego dostownie z kazdego okna mijanego na ulicy, ktorg
akurat szedlem. Takie wrazenia potrafia jednak by¢ zludne. Inna sprawa: czy
wystepowal wowczas, jak ksztattowal si¢ i jak ewoluowat fundamentalny dla
zjawiska rewolucyjnego podziat na ,,my” i ,,oni”? W jakim stopniu ruch konte-
stacyjny rodzil si¢ wewnatrz kwestionowanego systemu, a w jakim poza nim?
Odnosi sie wrazenie, ze w 1956 r. rodzil si¢ w znacznie wigkszym stopniu we-
wnatrz niego niz w 1980 r., kiedy z jednej strony kontestacja w ramach PZPR
byla skromna, a z drugiej PZPR znacznie tatwiej i szybciej roztapiata si¢ w ca-
tym spoleczenstwie (co notabene poswiadcza jej zaszla w migdzyczasie ewolu-
cje). Skoro jednak w 1956 r. kontestacja rodzaca si¢ w ramach systemu byla
wazna, to byl to fakt charakterystyczny dla rewolucji antytotalitarnych. W syste-
mie totalitarnym Kontestacja ma bardzo mate szanse narodzenia si¢ poza nim i w
imig innych postulatéw niz powrd6t do czystosci doktryny; w 1980 r. miata wigk-
sze szanse, gdy system byl nieporéwnanie tagodniejszy. Z kolei rodzenie si¢
kontestacji w ramach systemu powinno przesadza¢ duza réznicg myslenia, w tym
réznice projektéw rewolucyjnych, pomigdzy grupq inicjacyjna a stopniowo wpra-
wiang w ruch masa. Warto zatem przeanalizowaé zaistnienie takiej réznicy
w 1956 r. Czy thumy juz nie tylko manifestujace w Poznaniu, ale stuchajace Go-
muiki na Placu Defilad w Warszawie, przejmowatly si¢ postulatami demokraty-
zacji samej PZPR (i tylko jej!), wystepujacymi w rezolucjach wielu organizacji
partyjnych, badz (i) humanistycznym socjalizmem zarysowanym przez Jana Strze-
leckiego? Mato to prawdopodobne.

Kolejna sprawa to pytania o rolg inteligencji jako grupy, ktora odegrata duza
role w Pazdzierniku. Otéz duza rola inteligencji wystgpuje w ruchach rewolu-
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cyjnych rozwijajacych si¢ badz w warunkach zacofania, badz (i) w systemach
politycznych atomizujacych spoteczenstwo. W pierwszym wypadku mozna jg
tlumaczy¢ czesto wystepujacq hipertrofia inteligencji w krajach gospodarczo
zacofanych, wieksza jej niz innych grup swiadomoscig zacofania oraz uzalez-
nienia narodowego, ubdstwem rynku pracy, umiejscowieniem punktu odniesie-
nia w poréwnywalnych rolach zawodowych w $wiecie rozwinietym, nieraz tak-
ze umiejscowieniem blisko establishmentu (co, jak byla mowa wyzej, utatwia
bunt w systemach silnie niedemokratycznych). W drugim wypadku, systemow
politycznych atomizujacych spoteczenstwo, inteligencja ma jeszcze stosunkowo
najwigksze szanse pozostania nie do konica zatomizowana — co w sprzyjajacych
okolicznosciach utatwia podjecie buntu. Powstaje pytanie, czy wymienione oko-
licznosci thumacza duza rolg inteligencji w PaZzdzierniku.

By¢ moze duza role inteligencji w 1956 r. mozna tez thumaczy¢ koncepcija
dezercji elit intelektualnych w okresach poprzedzajacych rewolucje®. W niedawno
czytanej literaturze napotkalem stosowanie jej z powodzeniem do wyjasnienia
zjawisk poprzedzajacych wspominang wyzej rewolucj¢ boliwijska 1952 r. oraz
obalenie Rezy Pahlawiego w Iranie’.

Osobne miejsce w zakresie problematyki inteligencji powinien zaja¢ Swiat
akademicki ze studentami na czele — uosabiajacy wszystkie cechy inteligencii,
a jednoczesnie skoncentrowany i niejako w naturalny sposob zorganizowany'’.
Nalezatoby spojrze¢ na jego zachowania w 1956 r. w $wietle tego, co wiadomo
o ruchach studenckich — poczynajac od tzw. ruchu reformy uniwersyteckiej roz-
poczetego w argentyfiskim miescie Cordoba w 1918 r., a konficzac na ,,Wiosnie
studentow” w 1968 r.

Ciekawe byloby prze$ledzenie zachowan klasy robotniczej w Pazdzierniku
1956 r. w $wietle wiedzy zakumulowanej w naukach spotecznych na ten temat.
Odnosze notabene wrazenie, ze dorobek marksizmu paradoksalnie miatby w tym
wypadku liczaca si¢ moc wyjasniajaca. O ile chyba mato stosuje si¢ on juz do
zagadnien klasy robotniczej krajéw przodujacych gospodarczo i, z innych po-
wodow, do zagadnien klasy robotniczej Trzeciego Swiata, o tyle co$ z niego
zostaje w odniesieniu do relatywnie silnie przypominajacych model marksowski
robotnikéw polskich potowy lat pieédziesiatych, a moze nawet przetomu lat sie-

8 C. Brinton, The Anatomy of Revolution, New York 1965, roz. 11, paragraf 3 (The Transfer
of Allegiance of the Intellectuals).

9 J. M. Malloy, Polivia: the Uncompleted Revolution, Pittsburgh 1970, s. 62; R. Kapuscin-
ski, Szachinszach, Warszawa 1982, s. 118-119.

10 7 malo znanych prac z tego kregu zagadnien — por. B. Korkozowicz, Protesty po zamknie-
ciu ,,Po Prostu” w 1957 r., praca magisterska pod kierunkiem Marcina Kuli, Instytut Hi-
storyczny UW, mps, Warszawa 1991 (z niej opublikowane: Likwidacja ,,Po Prostu”,
~Mowig Wieki”, 1993, nr 12, s. 46-50).
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demdziesiatych i osiemdziesiatych. W kazdym razie tezy marksizmu na temat
roli koncentracji mas robotniczych w wielkich zaktadach pracy oraz ich jedno-
czenia przez kooperacj¢ wymagana w procesie produkcji, moglyby wiele wyja-
$ni¢ w obu wymienionych momentach historycznych''. Bardziej do dyskusji
pozostaje znana teza o proletariuszach, ktérzy nie majq ,,nic do stracenia oprocz
swych kajdan” — nawet jesli robotnicy Poznania w 1956 r. wystgpowali chyba
troche w roli pariaséw. Inna sprawa, ze, jak o tym bedzie mowa, w $wietle sku-
mulowanej juz po Marksie wiedzy w ogole nic nie wskazuje na to, izby to aku-
rat pozostajacy na dnie byli najbardziej predysponowani do podjecia buntu.

Ciekawie byloby tez przyjrzeé sie chtopstwu doby Pazdziernika w $wietle
wiedzy zgromadzonej przez nauki spoteczne na temat tej grupy oraz w $wietle
doswiadczenia chtopskich rewolucji i ruchéw (w tym w Polsce w latach osiem-
dziesiatych). Nasza wiedza o chlopstwie w Polsce potowy wieku niedawno si¢
wydatnie powigkszyta, m.in. dzieki bardzo przeze mnie cenionym pracom Da-
riusza Jarosza'?. Tym bardziej warto kontynuowa¢ wysitki i mozliwie gigboko
umiejscowié ja w ramach dorobku $wiatowego na ten temat.

Z pewnoscig oporu wsi wobec komunizmu nie da si¢ wytlumaczy¢ koncep-
cja sformutowana przez Frantza Fanona, wskazujaca, iz chlopstwo — dla swego
potozenia ekonomicznego, ale nie tylko dlatego — bylo najbardziej buntownicza
grupa spoteczna krajéw kolonialnych'. Moze zachowania chtopskie trzeba thu-
maczy¢ bardzo silnie ,,buntogennym” czynnikiem odczuwanego szybkiego po-
garszania si¢ sytuacji i przysztego zagrozenia. Moze — relatywnie woéwczas ma-
tym zmodernizowaniem chtopskiej grupy i zwiazanym z tym jej przywiazaniem
do tradycyjnych wartosci oraz oporem przeciw modernizacji (inna sprawa jak
opacznie przez komunizm rozumianej). Nadto ciekawa bytaby sprawa wptywu
posiadania wlasno$ci na postawy chtopéw. Nawet jesli komunizm ich tej wia-
sno$ci wiasnie zamierzat pozbawié (wspomniany juz czynnik odczuwanego po-
gorszenia i zagrozenia), to fakt posiadania wiasno$ci mogt — wbrew koncepcji

I Ciekawa prébg wyjasnienia dlaczego w 1980 r. w Stoczni Gdanskiej robotnicy nie stali sig
tlumem niszczacym, lecz grupa zorganizowana, zmierzajaca do realizacji zatozonych ce-
16w, podjat ostatnio Dionizy Smolefi. Uwzglednit on m.in. wplyw topografii Stoczni oraz
fakt zorganizowania robotnikow w ramach zakladu pracy (D. Smolen, Tium czy spolecz-
nos$é zorganizowana? Strajkujacy w Stoczni Gdariskiej w sierpniu 1980 r., praca magister-
ska napisana pod kierunkiem Marcina Kuli, Instytut Historyczny UW, mps, Warszawa 1996).

12 [Dariusz Jarosz], Fakty, ktdére podajecie, sq niedopuszczalne. Supliki chlopskie w czasow
kolektywizacji (1949-1955), ,Regiony” 1992, nr 1, s. 2-70; tenze, Miedzy Warszawq
a Wolkq. Studium z dziejéw stalinowskiej polityki rolnej (1948—-1956), ,Wigz” 1996, nr 7,
s. 104-126; tenze, Obraz chlopa w krajowej publicystyce czasopismienniczej. 1944-1959,
Warszawa 1994; tenze, Pogloski jako wyraz $wiadomosci potocznej chlopéw w Polsce
w latach 19491956, ,.Dzieje Najnowsze” 1993, nr 3, s. 39-56.

13 F. Fanon, Wyklety lud Ziemi, Warszawa 1985, passim.
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Marksa — mobilizowa¢ ich w jej obronie i dawa¢ pewne oparcie. Przypomina mi
si¢ uczelniany dowcip z okresu po 1968 r., kiedy to z jednej strony wielu ludzi
»zdejmowano” ze stanowisk, a z drugiej czyniono starania o zwigkszenie pro-
porcji dzieci robotniczych i chlopskich wsrdd studentow. W mysl dowcipu je-
den chlop méwit do drugiego ,,No i co, poslecie swego Janka na Uniwersytet jak
kaza?” — za$ ten odpowiadal: , Nie posle, a co, z chtopa mnie zdejma?!”.

Warto tez pamigtac, ze pojawiajacy sie w literaturze marksistowskie;j,
a wywodzacy si¢ od samego Marksa poglad, jakoby sposéb produkcji izolowat
chlopéw migdzy sobg do tego stopnia, ze tworza oni kategorie statystyczng, a nie
klas¢ w marksowskim sensie tego stowa, nie ma juz dzi$ wiele sensu. Podobnie
tezy o izolacji warstwy chtopskiej od reszty narodu tracg na znaczeniu w zwiaz-
ku z ewolucja gospodarowania oraz rozwojem srodkéw informacji i komunika-
cji"*. Pytanie jednak, czy ta przemiana cywilizacyjna byla juz skonsumowana
w Polsce w 1956 r.? Nie jestem tego pewien — ale znane mi, prawda ze nielicz-
ne, materialy o polskiej wsi poczatku lat pig¢dziesiatych i tak raczej potwierdza-
ja stosunkowo duzy stopien jej integracji, moze nawet wigkszy niz ludnos$ci miej-
skiej po zniszczeniach wojennych, przesiedleniach i migracjach.

Samoistnym zagadnieniem waznym dla analizy ruchéw rewolucyjnych,
a wsrod nich dla Pazdziernika, jest kwestia wspotdziatania réznych grup spotecz-
nych. Pojscie ,,w lud” byto marzeniem nurtujacym inteligencj¢ wielokrotnie
w dziejach. Nieraz si¢ tez realizowalo, poczynajac przynajmniej od ,,narodnikéw”,
a koriczac na trochg przypominajacych ich przedstawicielach ,teologii wyzwole-
nia” we wspolczesnej Ameryce Lacifiskiej. Szeroko znane jest doswiadczenie
wspoéldziatania inteligencji i robotnikéw w niedawnej historii Polski. Zwraca
jednak uwage, Ze nieraz pojawiata si¢ tez w masach nieufnosé¢ wobec inteligenc;ji,
za$ zawierane spontanicznie sojusze bywaly krotkotrwate. Pojawiajaca si¢ w histo-
rycznej ,,Solidarno$ci” niecheé do inteligenckich doradcéw moze by¢ jednym
z przyktadow niejednostkowego zjawiska. Nieraz mariaz z rozumu nie przetrwat
proby czasu. Powstaje pytanie: jak ta sprawa przedstawiala si¢ w Pazdzierniku.

k %k %k

Waznym elementem charakterystyki 1956 r. jako procesu rewolucyjnego
winna by¢ odpowiedz na pytania: czy pojawita si¢ wowczas znana z innych sy-
tuacji historycznych mentalno$¢ rewolucyjna? Czy pojawito sig, chocby
W ograniczonym ze wspomnianych juz wyzej powodéw stopniu, poczucie prze-
zywania godziny ,,0”, dokonania historycznego czynu, nadejscia nowych cza-

14 K. Marks, Osiemnasty Brumaire'a Ludwika Bonaparte, w: K. Marks, F. Engels, Dziela
Wybrane, Warszawa 1949, t. 1, s. 309.
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sow, poczatku nowej ery, ustawiania kraju i $wiata na nowych torach? Czy po-
jawito si¢ typowe dla rewolucji myslenie utopijne i parareligijne? Czy pojawilo
si¢ przeswiadczenie o uzyskaniu stanu laski i zbawienia, w przeciwstawieniu do
dotychczasowego stanu niewoli i w polaczeniu z przekonaniem, ze nie ma nic
posredniego pomigdzy tymi obydwoma stanami? Czy pojawilo si¢ przeswiad-
czenie o wlasnej drodze jako jedynie stusznej? Czy pojawito si¢ przeswiadcze-
nie, ze ruch jest powszechny, ze buntuja si¢ juz inne wsie, miasta i kraje, ze ,,za
nami” ida inni, wrecz caly §wiat? Czy w jakim momencie pojawito si¢ prze$wiad-
czenie o dokonaniu si¢ przemiany, o jej, powiedzmy, skonsumowaniu? Zaréwno
w Rewolucji Francuskiej, jak w polskiej przemianie lat osiemdziesiatych w dwie-
Scie lat pozniej, wszystkie te zjawiska pojawily sie. Wypada zatem zapytac, czy
zaistniaty one w 1956 r.

W kontekscie spraw mentalnosci rewolucyjnej wypada zapytaé: jak si¢ ona
miala do mentalnosci religijnej i odwrotnie? W koncu Kosciot katolicki w Pol-
sce tej doby byt stosunkowo konserwatywnym Kosciolem przedsoborowym.
Prawda, ze ten konserwatyzm mogt by¢ instrumentalny w konflikcie z komuni-
zmem. Prawda, Ze istnieje tez co$ takiego, jak konserwatyzm rewolucyjny. War-
to si¢ jednak przyjrzeé owej sprawie w zestawieniu z pdzniejsza ewolucja Ko-
$ciota oraz stanowiskiem zajmowanym przezen wobec ruchéw przemiany czy to
w Ameryce Lacinskiej, czy w latach osiemdziesiatych w Polsce.

Podobnie wypada zapytaé, jakim jezykiem méwiono w 1956 r. Czy powro-
cono do, nazwijmy go, przedwojennego sposobu wyrazania si¢? Czy utrzymy-
wano jezyk typowy dla realnego socjalizmu? Mozna domniemywag¢, ze nie poja-
wily sie jeszcze wowczas reklamy w rodzaju ,,Warzywa shop”, ktore przyniosta
— prawda, ze wraz z blogostawiona duza liczba petnych sklepéw — przemiana
ostatnio przez nas przezywana's.

Forma jezyka bywaja i byly w 1956 r. takze sztuki pigkne. Wystepowaly
one w tej roli w wielu rewolucjach, a szczegdlna rolg odgrywaly tam, gdzie sys-
tem skazywat je na funkcjonowanie w charakterze jezyka zastgpczego'®.

Wypada zapytaé jak si¢ ubierano, jak si¢ zachowywano na codzien i co chcia-
no przez to powiedzie¢. Sprawy ubioru i zachowan codziennych, ze sprawami
mesko-damskimi wiacznie, wielokrotnie byly ogromnie wazne w rewolucjach.
Nie dziwi to w wypadku ruchéw brzemiennych maksymalnie catosciowym pro-
jektem zmiany. Rewolucja komunistyczna i jej odpryski w ,,bratnich” krajach
przywiazywaty ogromng wage do spraw ubioru i zachowania. W buncie antyko-
munistycznym, poczynajac od legendarnych, antyrezimowo 26itych skarpetek

15 Konflikt dazen i jezykow, jakie pojawily si¢ w PaZzdzierniku, ciekawie rysuje si¢ w stu-
dium Krzysztofa Persaka (op.cit.) o odrodzeniu ZHP.
16 por. W. Kula, Rozdzialki, Warszawa 1996, s. 137-138.
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Leopolda Tyrmanda, a konczac na swetrach dziataczy ,,Solidarnosci”, niektdre
z owych kwestii podobnie byly bardzo wazne. Byly tym wazniejsze, ze 6w bunt
kierowat sie¢ wlasnie przeciw wizji $wiata lansowanej z rozlegta ambicja zdomi-
nowania wszystkiego. Powstaje wigc pytanie: jak kwestie ubioru i zachowan
rysowaly si¢ w 1956 r.? Ich znaczenie bylo wéwczas wyraZznie widaé w posta-
wie Wiladyslawa Gomulki, wystepujacego w podwojnej i sprzecznej roli przy-
wodcy rewolucji oraz szefa kontestowanego establishmentu zarazem. Poczatko-
wa bezposrednios¢ zachowania jego samego i jego wspotpracownikéw, czy umie-
szczenie trybuny pierwszomajowej bezposrednio przy ul. Marszatkowskiej
w miejsce korzystania z kamiennej konstrukcji na Placu Defilad, byly w tym je-
zyku réwnowaznikiem p6zniejszego dzinsu Jacka Kuronia.

* ¥ k

Kolejna grupa spraw to ,,mechanika” procesu rewolucyjnego. Czy wystapi-
fo w 1956 r. zjawisko, tak wyraznie zaznaczone w buncie lat osiemdziesiatych,
tworzenia przez sam system sit, ktore go zakwestionowaly? Mowa notabene nie
o0 oporze wywolywanym dziataniami systemu w sposéb niezamierzony badz za-
mierzony, ale wkalkulowanym w cato$é operacji. Mowa o sitach tworzonych
zgodnie z intencjami systemu, ktore jednakowoz sig¢ przeciw niemu obrécity.
W latach osiemdziesiatych zbuntowaly sie zalogi socjalistycznych zaktadéw pracy
— tych najblizszych sercu dokonan socjalizmu, przez niego samego stworzonych.
Nowa Huta, ukochane, wlasng piersiag wykarmione dziecko systemu, okazata si¢
dzieckiem krnabrnym i niewdzigcznym.

Paradoksalnie potwierdzita si¢ w ten sposéb w latach osiemdziesiatych teza
historiozofii marksistowskiej, ze system spoteczny tworzy sity, ktore go niszcza.
Nie jest pewne, czy bytaby ona adekwatna dla feudalizmu. W duzym stopniu
byta adekwatna w odniesieniu do kapitalizmu, na podstawie obserwacji ktoérego
zostala tez stworzona. W latach osiemdziesiatych sprawdzita si¢ w odniesieniu
do socjalizmu. Nawiasem mowiac, jeszcze raz zostal przy okazji zadany kiam
tym marksistom, ktorzy, stojac na gruncie uniwersalno$ci marksizmu, w prakty-
ce stosowali jego tezy do wszystkiego poza realnym socjalizmem.

Inne pytanie zwigzane z niezamierzonym udziatem wlasnym systemu w kre-
owaniu sil go kontestujacych, dotyczy np. kwestii wptywu przemieszczen lud-
nos$ci (w tym urbanizacji) na jej predyspozycje do buntu. Odpowiedz tu nie jest
jasna, a historyczne przyktady moga potwierdzaé rozne tezy. W dziejach po-
wszechnych imigranci nieraz mogli wystgpowa¢ jako czynnik spotecznie stab-
szy wskutek wykorzenienia, ale nieraz wystgpowali tez jako czynnik bardzo ak-
tywnie zmierzajacy do zmian, wrecz rewolucyjny.

Inna kwestia zwigzana ze zdeterminowaniem kontestacji przez sam system
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wigze si¢ z pytaniem, czy juz w 1956 r. pozbieral on skutki wiasnej ambicji do
dominacji nad wszystkim i wszystkimi. Swego czasu opisywat Stefan Kisielew-
ski, jak to ,,wladza, ktéra chce zarzadzaé wszystkim, dziwi sie, gdy chcg ja po-
ciagna¢ do odpowiedzialnosci za wszystko”!’. W rozwazanym systemie, w zgo-
dzie z jego intencjami, tworzyt si¢ mechanizm bardzo utrudniajacy wysuwanie
zadan czegsciowych i powstawanie kontestacji na skal¢ ograniczong. Dziatanie
tego, piekielnego z punktu widzenia samego systemu mechanizmu, byto bardzo
wyrazne w latach osiemdziesiatych.

Dalsze pytanie dotyczy osrodkéw ksztaltowania i koncentracji woli zbioro-
wej: instytucji i symboli. Niewatpliwie byl taka instytucja Kosciét katolicki, jego
filozofia alternatywna w stosunku do filozofii kontestowanej i symbole religijne
— aczkolwiek pozostaje pytaniem, czy w 1956 r. Kosciét spetniat t¢ rolg w stop-
niu tak duzym, jak w latach osiemdziesiatych. Innymi takimi instytucjami byla
prasa oraz osrodki zycia kulturalnego. Czy jeszcze jakie$ instytucje spelniaty
analogiczna role?

Kolejne pytanie dotyczy kwestii: czy w 1956 r. wystapily typowe dla wielu
epizodéw rewolucyjnych — eskalacja zadan i lawinowe przyspieszanie dziatan?
Chociazby w latach osiemdziesiatych wida¢ bylo, jak przytaczanie si¢ kolejnych
grup do ruchu pociaga przystgpowanie nastgpnych, zas osiagnigcie kolejnych
celow powoduje przesunigcie coraz dalej granicy tego, co kazdorazowo zdawato
si¢ mozliwe do osiagnigcia. Inng przyczyna eskalacji zadan i przyspieszania dzia-
fan czy to w latach osiemdziesiatych, czy w innych procesach rewolucyjnych,
byta nie do$¢ szybka realizacja projektu rewolucyjnego, a zwlaszcza oczekiwa-
nego stanu szczescia. W wielu aspektach zycia swoiste przecigcie wrzodéw, ja-
kim jest rewolucyjna przemiana oraz zaburzenia z nia zwiazane, Wrgcz pogarsza
np. zaopatrzenie w podstawowe produkty. Takie okoliczno$ci tez nasilajg bunt
mas i pojawienie si¢ Srubujacej postulaty ,.ekstremy” (jesli wolno postuzy¢ si¢
stowem funkcjonujacym jako brzydkie w jeszcze stosunkowo niedawnej propa-
gandzie komunistycznej).

Analogicznie mozna zapyta¢ o czynniki hamujace rozmach rewolucyjny w
1956 r. Sprawa ta zostala lepiej opisana w literaturze, gdzie potozono duzy na-
cisk na wiadomo$¢ niebezpieczenstwa interwencji radzieckiej, uwidocznionego
zwlaszcza jej dokonaniem na Wegrzech. Prawdopodobnie trzeba te rozwazania
rozwinaé w kierunku przeanalizowania tonujacej roli Kosciota, obawiajacego sig
o mozliwo$¢ utracenia juz nie tylko §wiezo uzyskanych zdobyczy, ale moze je-
szcze wiecej. Pytanie jednak pozostaje, czy potgznym czynnikiem hamujacym
nie bylo cho¢by otworzenie wentyli bezpieczenstwa przez sam system — czy to
$wiadomie socjotechnicznie, czy tez z braku moznosci ich zamknigcia. Jedna

17 Cyt. za audycja radiowa, przypadkowo zaslyszang w sierpniu 1993 r.
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z tajemnic sensownosci ruchéw nie odwolujacych si¢ do uzycia sity — i to tak
réznych jak gandyzm w Indiach i ,,Solidarno$¢” w Polsce — bylo to, ze w obu
wypadkach establishmenty wiasnie otwieraly ,,wentyle bezpieczenstwa”: rozma-
wiaty, szly na ustgpstwa, same raczej powstrzymywaty uzycie sity. W walce np.
Irlandii o niepodleglos¢, poczynajac od jakiego$ momentu, przyjecie taktyki Gan-
dhiego w oczywisty sposdb nie miatoby juz sensu, a w zwiazku z tym nie miato
tez zwolennikéw. W Polsce w 1956 r. establishment otworzyt wiele zawordéw
wpierw solidnie zamknigtych — wbrew wlasnym stowom wypowiedzianym usta-
mi Jozefa Cyrankiewicza w Poznaniu — i moze w ten sposob wypuscit ,,pare
z kotla”. Z kolei pdzZniej ,,normalizacja” (rozumiana zgodnie z terminologig realne-
go socjalizmu) nastgpowata prawie bez wzbudzania buntu, dlatego, ze ciagle bylo
lepiej niz jeszcze pare lat przedtem i lepiej niz w ,,bratnich” krajach, zas srube
dokrecano stopniowo. W kierunku hamowania mogto tez dziataé zjawisko, ktére
Czestaw Bobrowski nazwat ,transferem na ojca” — przez co rozumiat odruch za-
wierzenia, iz wybrany cztowiek, w danym wypadku Gomutka, ostoni przed nie-
bezpieczenstwami'®, Jesli rzeczywiscie miat woéwczas miejsce 6w , transfer na
ojca”, to, dodam od siebie rzecz skadinad oczywista, obdarzano zaufaniem ,,0jca”
idealizowanego zgodnie z wiasnym mysleniem zyczeniowym.

Dalsze pytanie dotyczy stopnia ostabienia establishmentu w 1956 r. Wiado-
mo, ze rewolucje wybuchaja, a zwlaszcza zwycig¢zaja, gdy ma miejsce kryzys
kazdej z zainteresowanych grup — grupy rzadzonych i grupy rzadzacych. Poczy-
najac od przetomu lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych postgpujacy rozktad
grupy rzadzacej rzucal si¢ w oczy — przy czym wyprowadzenie wojska na ulice
w grudniu 1981 r. bylo, wbrew pozorom, objawem jej wielkiej stabosci, a nie
sity. Jak to byto w 1956 r.? Grupa byla niewatpliwie ostabiona przez doznana
kompromitacje¢ (,tajny” referat Nikity Chruszczowa, wyznania Swiatly...).
Z pewnoscia byta przestraszona sytuacja gospodarcza kraju, a w zwiagzku z tym
szukata mozliwie tagodnych drég wyjscia z niej. Byla podzielona. Czy jednak
byta staba? Zapewne i tak, i nie. Establishment byt ostabiony — ale nie pojawity
si¢ w nim znane z kryzysow ancien régime’6w i $wiadczace o catkowitym zatra-
ceniu rozeznania pytania, dlaczego ludzie nie jedza ciastek, gdy nie majg chleba,
nie bylo stycha¢ o dziataniach w rodzaju sprowadzanie instruktoréw gimnastyki
dla poprawienia kondycji dworakéw, jak w ostatnich chwilach Hajle Sellasje I'®,
czy o przesuwaniu na mapach nie istniejacych armii, jak w ostatnich dniach Adolfa
Hitlera. Nawiasem mdwiac, sprawa jest szersza. Gdy si¢ czyta materiaty zrddto-
we nawet z najlepszych dla PZPR lat, nieraz odnosi si¢ wrazenie stabosci jej
szeregdw 1 jej aktywu terenowego. Takze — wrazenie braku spolegliwosci akty-

18 C. Bobrowski, Wspomnienia ze stulecia, Lublin 1985, s. 38.
19 R. Kapuscinski, Cesarz, Warszawa 1980, s. 185.
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wu lokalnego z punktu widzenia wladz centralnych i, nawet, ograniczonosci
mozliwosci skutecznego dzialania w wypadku samego KC. Sytuacja zarysowu-
Jaca sig przy lekturze zrodet nieraz mogtaby zosta¢ opisana jako ilustracja hasla
»alienacja” w hipotetycznym nowym Krétkim stowniku filozoficznym. Ci, ktérzy
system tworzyli badz przynajmniej wspottworzyli, zostali w gruncie rzeczy prze-
zen zdominowani i ubezwlasnowolnieni. Jednoczesnie zas do czasu system byt
przeciez silny.

Kolejna sprawa wiaze si¢ z wystgpujaca w literaturze o rewolucjach idea, iz
ludzie si¢ buntuja gdy idzie ,.ku lepszemu”. Ta koncepcja wiaze sig z teza o roli
wrelatywnej deprywacji” — wiazacej bunt nie ze zlg sytuacja definiowang w ka-
tegoriach absolutnych, ale mierzong dystansem pomig¢dzy oczekiwanym, a do-
$wiadczanym stanem rzeczy®. Takie wyjasnienie w oczywisty sposob nie thu-
maczy wszystkich buntéw. Zadng miara nie datoby si¢ nim wytlumaczy¢ np.
powstania w getcie warszawskim — by powotlaé tragiczny epizod dziejowy, kto-
remu akurat po$wigcilem nieco mysli i pracy?'. Wyjasénienie, o ktéorym mowa,
jest jednakowoz relewantne do wielu buntéw, np. do ruchu lat osiemdziesiatych.
Realny socjalizm w Polsce od wielu lat byt juz liberalniejszy niz dawniej i niz w
innych ,,bratnich” krajach, kontakty z Zachodem zwlaszcza od czaséw Gierka
byly stosunkowo rozwiniete, wolnos$¢ i dobrobyt wydawaty si¢ w zasiggu reki,
poziom Zycia si¢ poprawiat... Wszystko to samo w sobie juz by wystarczylo do
wywolania checi zrzucenia coraz ciefnszego gorsetu, a c6z dopiero gdy nieocze-
kiwany kryzys wywolal wrazenie zabrania ciastka sprzed nosa...

Wszystko wskazuje na to, ze takie wyjasnienie czg§ciowo stosuje sig row-
nie do 1956 r. Wprawdzie czynnik dostrzezenia mozliwosci egzystencji lepszej
w sensie materialnym moze odnosi¢ si¢ jedynie do poznanskiego fragmentu ca-
tego epizodu (rola Targéw Poznafiskich!) i wprawdzie sam Zachéd, a przynaj-
mniej Europa Zachodnia, nie draznily jeszcze oczu tak jak pozniej cywilizacja
konsumpcyjna i z dnia na dzien dokonujacym si¢ postgpem technologicznym —
ale z punktu widzenia ,,rozluzniania” politycznego Pazdziernik mogiby staé sig
wrecz podrecznikowym przykladem stusznosci powotanych tez. O ,relatywnej
deprywacji” mozna tez mowi¢ w odniesieniu do tej epoki w kontekscie nieza-
spokojonego oczekiwania, ze kiedy skoficzy sig czas ,,po wojnie” oraz niespet-
nienia przez system obietnic zwigzanych z realizacja Planu Szescioletniego.

20 3. C. Davies, Przyczynek do teorii rewolucji, w: Elementy teorii socjologicznych. Materia-
by do dziejow wspéiczesnej socjologii zachodniej, opr. W. Derczyniski, A. Jasinska-Kania,
J. Szacki, Warszawa 1975, s. 389-411.

21 pPor. M. Kula, M. Zaremba, Socjologiczne uwagi o powstaniu w getcie warszawskim, W:
Holocaust z perspektywy potwiecza. Pigédziesiqta rocznica powstania w geicie warszay»-
skim. Materialy z konferencji zorganizowanej przez Zydowski Instytut Historyczny w dniach
29-31 marca 1993, Warszawa 1994, s. 133-152.
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Istotnym pytaniem z punktu widzenia mechanizmu rewolucji jest pytanie
o geografi¢ oraz infrastrukture kraju. Inaczej przebiegaja procesy rewolucyjne
w krajach malych, a inaczej w duzych; inaczej w gorzystych oraz lesnych i w
nizinnych oraz otwartych; inaczej w zurbanizowanych i o matym stopniu urba-
nizacji; inaczej w krajach o mozliwosci szybkiego obiegu informacji, a inaczej
w pozostatych...

Dla przebiegu wielokrotnie tu wspominanej rewolucji boliwijskiej 1952 r.
fundamentalna byta koncentracja gérnikéw w obozach—osiedlach potozonych w
relatywnej izolacji od innych siedzib ludzkich, w miejscach dyktowanych przez
eksploatacj¢ mineratéw. W potaczeniu z dynamitem, ktérego dostgpnosé dla
gomikow byta dyktowana przez technologie wydobycia, owa sytuacja samoistnie
tworzyta potencjalne oddziaty bojowe. Skadinad ta sama sytuacja utatwiata jed-
nocze$nie walke z gérnikami, gdy przyszla na nia pora — bowiem owe osiedla-
-obozy tatwo bylo wzia¢ nawet bez szturmu, przez samq izolacje i zaglodzenie.

Znaczenie spraw geografii oraz infrastruktury zmienia si¢ w czasie. Wiel-
kos¢ i matosé kraju to pojecia zrelatywizowane do mozliwosci poruszania sig,
szanse wykrycia buntownikéw nawet w najwigkszej gluszy sa dzi$ znacznie wigk-
sze niz dawniej, kolejarze nie sg dzi$ jedyna grupa posiadajaca alternatywny do
ogoblnego system lacznosci — ale z kolei tacznosé miedzy ludZmi mozna dzis sto-
sunkowo tatwo utrudnié (przyktadem wylaczenie telefonow w grudniu 1981 r.).
Nowoczesna technika i organizacja zycia staly si¢ nadzwyczajnie wrazliwe na
wszelkie zaburzenia — ale z kolei kontestowane establishmenty zyskaly wielkie
mozliwosci techniczne przeciwdzialania kontestacji. Warto si¢ zatem zastano-
wié, jak te wszystkie sprawy przedstawiaty si¢ w Polsce w 1956 r.

Istotng kwestia w ramach rozwazan nad mechanizmem procesu rewolucyj-
nego jest zagadnienie relatywnej wagi prowingji i stolicy. Theda Skocpol wska-
zywata swego czasu, ze rewolucje, ktdére podjety kontestacje ancien régime’ 6w
wielkich imperiow, rodzily si¢ na ich geograficznych (i spotecznych) kresach®.
W ruchu lat osiemdziesiatych zwracata uwage bardziej ozywiona aktywnos¢ pro-
wincji niz Warszawy. W 1956 r., jak wszystko wskazuje, czotowa rol¢ odgrywa-
la stolica. Skad ta roznica si¢ wzigta? Sformutowane pytanie mozna uzupeinié
dodatkowym. Mianowicie wiele rewolucji wykazywato silne tendencje centrali-
styczne. W latach osiemdziesiatych w Polsce chyba si¢ one nie pojawity; cieka-
wym zagadnieniem tego okresu bylo zjawisko wrecz odwrotne — waga przywia-
zanych do swej autonomii region6w. Czy tendencje centralistyczne badZ odsrod-
kowe pojawily si¢ w 1956 r.?

* ok 3k

22 T. Skocpol, States and Social Revolutions. A Comparative Analysis of France, Russia, and
China, Cambridge 1979.
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Kolejna grupa spraw to lezaca na pograniczu mechaniki procesu rewolucyj-
nego oraz sposobu myslenia uczestnikoéw wydarzen kwestia wspétmotywowania
ruchu przez narodowe i antyrezimowe watki mys$lenia. Wyzej byla juz mowa, ze
zwrotne sprzg¢zenie rewindykacji w obu tych zakresach nieraz wystepowato
w historii jako motywujace rewolucjonistow i bylo o tyle efektywne, o ile kazdy
z wymienionych watkdw wzmacniat drugi. Ich potaczenie bylto jednym z najsil-
niejszych zapalnikow rewolucyjnych w XX w.

Wydarzenia w Polsce, zaréwno w 1956 r., jak w 1980 r., moga stuzyé za
podrgcznikows ilustracje takiego zwiazku. System byt zty gdyz w szerokim od-
czuciu byt obcy, a przynajmniej obcy pociagali w nim za sznurki®. Poniewaz
system byt na tyle zly, ze wzbudzal szeroka nieche¢¢, wigc tym bardziej pamigta-
no o jego zrzuceniu na spadochronie i postrzegano go jako obcy — co zreszta nie
bylo trudne z uwagi na jedynie znikome maskowanie zaleznosci nawet w kwe-
stiach symbolicznych. Rzadzacy byli Zli i dlatego, ze rzadzili jak rzadzili, i dla-
tego, ze rzadzili z mandatu ZSRR. Charakterystyczne, ze na kolejnych zakregtach
dziejowych widziano w PRL Zolnierzy radzieckich nawet tam, gdzie ich nie bylo.
Bardzo tatwo bylo sobie wytlumaczy¢, ze zyto si¢ Zle, gdyz do ZSRR wysylano
polskie migso i wegiel®.

Przy calej lokalnej specyfice opisywana sytuacja byta odmiang przedrewo-
lucyjnej sytuacji kubariskiej, gdy robotnik miat przed soba Amerykanina jako
wiasciciela plantacji cukrowej, za$ nad soba uzalezniony od USA marionetkowy
rzad. Warto przypomnieé, ze swego czasu w Brazylii zmieniano dawniejsza na-
zwe kraju ,,Estados Unidos do Brasil” (Stany Zjednoczone Brazylii) na ,,Estados
Unidos no Brasil” (Stany Zjednoczone w Brazylii), za$ w Boliwii nienawidzono
sytuacji, w ktdrej od Stanéw Zjednoczonych w ogromnym stopniu zalezalo czy
i za ile zostanie kupiony lokalny urobek rudy cyny, a w zwiazku czy — i ewentu-
alnie jak — Boliwijczycy przezyja.

Gdy mowa o wzajemnym wzmocnieniu tendencji do buntu w imi¢ niezawi-
stosci narodowej i buntu antyrezimowego, warto przyjrze¢ sig, jak ta sprawa
wygladata w rdznych krajach komunistycznych. Inaczej musiata si¢ ona przed-
stawiaé w Rosji, inaczej w komunizmie azjatyckim, ktory wielokrotnie sam byt
nosicielem idei emancypacji narodowej, inaczej w Bulgarii i w Rumunii, jesz-
cze inaczej w Jugostawii i na Kubie. Z tego punktu widzenia 1956 r. w Polsce

23 Warto przypomnie¢ przez lata powtarzany dowcip, w ktérym opowiadana scenka sytuowa-
na byta w barze mlecznym (uwaga dla dorastajacego pokolenia: to byly takie socjalistycz-
ne McDonaldy). Otéz sprzedawczyni wolala przez okienko, Ze s juz gotowe zaméwione
przez kogo$ pierogi: ,,Ruskie, kto prosit ruskie?!” Na co odzywatl si¢ glos sali: ,Nikt nie
prosil, sami przyszli”.

24 Warto przypomnieé¢ dowcip z tamtych czaséw o $wini idacej na rzez. Pytano w dowcipie
,»0 czym marzy $winia idaca na rzez?” i odpowiadano: ,,0 tym, aby przynajmniej jej serce
pozostato w Polsce”.
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zdaje si¢ bardzo ciekawy i bardzo specyficzny zarazem. Po latach demonstrowa-
nia przez system polityczny narodowego charakteru na uzytek publicznosci, zda-
rzyt si¢ cud: Gomutka zostat — jak wiadomo — wyniesiony do wtadzy jako boha-
ter narodowy. Nie skorzystal jednakowoz z tej, jedynej w swoim rodzaju, oka-
zji. Moze nie chcial, moze nie mogl, a moze jedno i drugie. W ogromnie waznej
dla zycia zbiorowego sferze symbolicznej publiczno$¢ mialy zaspokoié koncesje
potowiczne i czynione z rgkg na biegu wstecznym. Zdecydowano si¢ swiecié¢
bohaterstwo powstancow z 1944 r. — ale nie Powstanie. Pomnik Powstania War-
szawskiego w trakcie realizacji zmienilt si¢ w Pomnik Bohateréw Warszawy (Nike,
dzis skadinad czasowo zestana na pobocze Alei Solidarnosci). Na Zoliborzu, na
domu przy ul. Krasinskiego 16, wmurowano tablice upamietniajaca dziatanie tam
lokalnego powstariczego sztabu AK, a jednoczesnie na ul. Krasinskiego 18 uczczo-
no identyczng tablica sztab AL. Zbyteczne méwié, iz nic nie ujmuj¢ temu dru-
giemu — ale plan polityczny takiej operacji byt jasny.

Zdejmujac z glow oficeréw czapki w radzieckim stylu, dano im elegantsze,
z mniejszym denkiem — ale przeciez nie rogatywki. Prawda o Katyniu nie zosta-
ta powiedziana. W sprawach podstawowych publicznos¢, a moze i wlasne po-
trzeby ducha Gomutki, miato zaspokoi¢ hasto ,,polskiej drogi do socjalizmu”,
w ktorym zreszta stopniowo coraz silniejszy akcent padal niestety na stowo ,,dro-
ga”®. Rysujacy sie perspektywicznie socjalizm nie moégt przeciez by¢ odmien-
ny, a nadto zupelnie nie bylo jasne czym wiasciwie maja w nim by¢ narody.
Koncepcja ,,polskiej drogi” z akcentem na drugie stowo jeszcze stosunkowo
najlepiej dawata si¢ pogodzi¢ z Patacem Kultury, socjalistycznym w tresci i na-
rodowym w formie dzigki kopiom attyk sandomierskich, oraz z rozwijaniem
zespotu ,,Mazowsze” (nie przymierzajac tu, rzecz jasna, brzydkiego Patacu i uro-
kliwej grupy tanecznej).

Prawda, ze w 1956 r. usunigto najjaskrawsze — ale tez najbardziej niewy-
godne jako wyraznie widoczne — przejawy zaleznos$ci PRL od ZSRR. Sprawia
jednakowoz wrazenie, ze Gomutka wcale nie byt zachwycony powrotem do histo-
rii na narodowym Kkoniu. Chyba wrecz przestraszyt si¢ tego — bo to juz nie byla
gra w kolory (czerwony czy, jak akcentowata propaganda, czerwony i bialo-czer-
wony zarazem), lecz godzina prawdy. Dla niego byla wazna nie tyle wigksza
niezalezno$¢ Polski, ile wieksza niezaleznos¢ PZPR od KPZR oraz jej autono-
mia dzialania we wlasnym kraju. Tymczasem swoboda PZPR najpewniej nie byla
az tak pozadana przez masy ludnosci, nawet jesli per saldo okazala si¢ bardziej
korzystna dla bytu narodowego, niz owa ludno$¢ sobie to wowczas wyobrazata®.

25 W. Kula, op.cit., s. 337.
26 Dazenie Gomutki do utrzymania autonomii wtasnych dziatan w stosunku do Moskwy cie-
kawie wystepowalo jeszcze nawet w ostatnich chwilach jego kariery politycznej. Podczas
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Ludzie widzieli periodyczne rozmowy przywodcéw polskich na Krymie
i niezbyt interesowalo ich czy oni tam tylko stuchali, czy tez co§ méwili. Nie
interesowato ich, czy Gomutka miat co$ do powiedzenia w sprawie agresji na
Czechostowacj¢. Widzieli, ze Polska bierze w niej udziat jako dodatek do ZSRR
i komentowali to powiedzeniem, ze do CSRS wszed! ,jeden pancerny i cztery
psy” (powiedzeniem skadinad przypisywanym woéwczas pikantnie akurat same-
mu autorowi serialu ,,Czterej pancerni i pies”).

Ludzie nie zdawali sobie sprawy, ze np. fundamentalne zagadnienia utrzy-
mania indywidualnego rolnictwa, czy wigkszych niz w ,,bratnich” krajach swo-
béd, byly w jakim wymiarze skutkiem zwigkszonej autonomii PZPR. Technika
komunistycznej propagandy, pokazujacej wszystko jako niezmiennie jednolite
i prawidlowe, nie ulatwiala zreszta dostrzezenia takich zaleznosci, za$ ponownie
organizowane po Pazdzierniku na uzytek publicznosci teatralne akcentowanie
narodowego charakteru systemu, podkreslanie niebezpieczenstwa niemieckiego
i granie na ksenofobii badZ wrecz szowinizmie, nie wszystkich musiato przeko-
nywaé — nawet jesli pozostaje pytaniem ilu przekonywato. W gruncie rzeczy nie
wiemy przeciez jak rysowaty si¢ proporcje przekonanych, sceptykéw i tych, ktérzy
uwazali system po prostu za jedyny mozliwy oraz realizujacy jedyna wyobrazal-
ng wowczas polskosé?.

Kolejnym zagadnieniem dla historykoéw pozostaje kwestia bilansu wptywu
komunizmu na polski proces narodotworczy. Ow wplyw byl niewatpliwie wie-
loznaczny. Z jednej strony nie da si¢ zaprzeczy¢ np. wielu dziataniom postponu-
jacym polska tradycje narodowa — a z drugiej wlasnie takie dzialania mogty
umacniaé i najpewniej umacnialy przywigzanie do tejze tradycji.

Komunizm niewatpliwie modelowat polski proces narodotworczy. Bez nie-
go, by¢ moze, Kosciot katolicki nie bylby tak silnie zwiazany w $wiadomosci
wielu z egzystencja narodowa. Przez wyrwanie masy ludzi z ich miejsc urodze-
nia, przemieszanie ich, wyciagnigcie do miast nowoczesniejszych od zapadtych

pacyfikacji portéw w 1970 r. z krzykiem: ,,Co Wy tu mnie egzaminujecie?!” — odméwit
ambasadorowi ZSRR informacji o biegu spraw (P. Machcewicz, Grudniowy przewrdt.
Warszawa—-Moskwa—Katowice, w: L. Adamczuk i in., Grudzien przed Sierpniem, Gdansk
1996, s. 91).

27 Uwagi o uwiktaniu PRL pomiedzy komunizmem a polskoscia s czgsciowo echem roz-
mow, jakie prowadzilem na ten temat z p. Marcinem Zarembg oraz p. Oliverem Freema-
nem, ktérzy przygotowuja interesujaco zarysowujace si¢ prace doktorskie z zakresu daze-
nia systemu komunistycznego w Polsce do uzyskania legitymizacji poprzez odwotywanie
si¢ do motywéw narodowych. Oczywiscie wypowiedziane tu opinie nie angazuja moich
rozméwcdow.
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wowczas wsi, komunizm z jednej strony tamat wiele tradycyjnych elementow
$wiadomosci narodowej, a z drugiej czynit tych ludzi bardziej obecnymi w naro-
dzie. Nie byly to wszystko procesy jednoznaczne.

Jednoczesnie kolejne bunty przeciw komunizmowi tez mialy wptyw na pol-
ski proces narodotwoérczy — nie tylko prowadzac do umocnienia go, ale w jakim$
stopniu redefiniujac narod.

Wiele rewolucji redefmiowato naréd w tym sensie, ze jednych inkorporo-
watlo do niego, a innych usuwato poza jego nawias i nieraz wrecz uznawato
za antynardd. Na te kategorie przekladata si¢ rozgrywka polityczna. W Rewo-
lucji Francuskiej odmowiono miana Francuza krélowi i emigrantom. W rewolu-
cji boliwijskiej 1952 r. odsadzono od boliwijskosci wielkich wtascicieli kopaln
rudy cyny, stanowiacych podstawowy element lokalnej oligarchii. W buntach an-
tykomunistycznych nieraz odmawiano komunistom udzialu we wspdlnocie na-
rodowej, akcentowano badZ przypisywano im zydowskie pochodzenie, definio-
wano polskos¢ przez zwiazek z religia (co automatycznie podwazato narodowa
identyfikacje establismentu reklamujacego si¢ racjonalizmem), ktadziono nacisk
na przynalezno$é¢ do narodu wszystkich jego czastek, choéby od bardzo dawna
rozproszonych ,,od Chicago do Tobolska™?, nieraz wzywano emigrantéw do po-
WIOtLL

Osobng sprawg zwiazana z redefinicja narodu jest kwestia mniejszosci na-
rodowych, ktéra na ogét nabiera znaczenia w momentach rewolucyjnych. One
nieraz staja sie przedmiotem dziatan rewolucyjnych, nieraz podmiotem, nieraz
sie im w takich momentach demonstracyjnie idzie na r¢ke, a nieraz dopiero
wowczas usuwa z narodu. Powstaje pytanie: jak te wszystkie sprawy przedsta-
wialy sie w 1956 1.7 Zaostrzenie mitu zZydokomuny, ktéry znalazt pozywke
w niecheci do stalinizmu i, zwtaszcza, do UB, z pewnos$cia owocowato nasile-
niem antysemityzmu, ktory skadinad i bez tego moégt si¢ sta¢ widoczniejszy na
fali liberalizacji i zamieszania®. Mniej wiadomo natomiast, jak przedstawiaty si¢
wowczas sprawy mniejszosci ukrainskiej, biatoruskiej, litewskiej, cyganskiej oraz
nielicznych pozostatych. Osobng sprawa byla kwestia 6wczesnego stosunku do
ludnosci autochtonicznej na obszarach swego czasu niemieckich oraz do jej
emigracji.

W 1956 r. chciano odtworzyé kontakty z polska diaspora i pojawilo sig zy-
czenie powrotu Polakéw rozproszonych po $§wiecie. Komunisci tez tego pragneli
— w kategoriach politycznych po to, by i ta droga legitymizowa¢ system na nucie
narodowej. Mowilo si¢ wowczas w Warszawie, ze przy okazji przekonali sig

28 Stowa zaczerpnigte z popularnej w latach osiemdziesiatych piosenki Jana Pietrzaka.
29 Por. P. Machcewicz, op.cit., roz. 8 Antysemityzm; tenze, Antisemitism in Poland in 1956,
Polin. Studies in Polish Jewry, London 1996, t. 9, s. 170-183.
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o kulisto$ci Ziemi. Rzucili wezwanie do powrotu na zachdd, a repatrianci napty-
neli ze wschodu®.

Last but not least bardzo waznym zagadnieniem 1956 r. byt stosunek spote-
czenistwa do elity komunistycznej — w kategoriach psychologicznych w czesci
eliminowanej z narodu, a w czgsci postrzeganej jako przywodztwo ruchu eman-
cypacji narodowej. Nie da si¢ zreszta wykluczy¢, ze niektérzy czlonkowie tej
elity byli postrzegani dwoiscie. Osoba samego Wladystawa Gomutki symbolizo-
wala takie sprzecznosci, zwlaszcza po minigciu pierwszego dlan entuzjazmu.
System mégt by¢ postrzegany jako obcy w wigkszym stopniu niz jego ludzie,
nawet ci stojacy na swieczniku.

Bardzo ciekawym z punktu widzenia odrzucania systemu i jego ludzi poza
nawias narodu byl wspominany juz éwczesny antysemityzm. Kladzenie nacisku
na zydowskos$¢ ludzi wspierajacych system i widzenie go jako przez nich poru-
szany wzmacnialo zywione i pozadane przez wielu przekonanie o jego obcosci,
bylo swoistym przeniesieniem agresji skierowanej przeciw systemoWi na kozla
ofiarnego, oraz, ostatecznie, pozwalalo na autonobilitacj¢ w mysl zasady, ze ,,co
zte to nie my”.

* % %

Istotnym elementem charakteryzujacym rewolucjg oraz, jednoczesnie, spo-
s6b podejmowanej przez nig redefinicji narodu, jest stosunek do przesziosci.
W odniesieniu do wielu rewolucji mozna zasadnie postawié pytanie czego dzie-
je interesuja jej uczestnikéw. Rewolucja Francuska, akcentujaca calkowite ze-
rwanie z przeszloscia, odwolywata si¢ do demokracji starozytnej — na tyle odle-
glej, ze bedacej juz bardziej wzorem niz przesztoscia. Rewolucja Rosyjska na-
wigzywata do Rewolucji Francuskiej, choé, co prawda, byla to bardziej
konstrukcja myslowa niz odwzorowanie historycznej rzeczywistosci’'. Rewolu-
cja boliwijska 1952 r. w zaskakujacym stopniu odwolywata si¢ do Rewolucji
Francuskiej oraz, co mniej dziwi, do Rewolucji Rosyjskiej, Chinskiej, przemian

30 por. S. A. Blejwas, Polska Ludowa i Polonia amerykanska (1944-1956), ,,Przeglad Polo-
nijny” 1996, nr 1, s. 9—42; B. Kacka, S. Stgpka, Repatriacja ludnosci polskiej z ZSRR
1955-1959. Wybor dokumentoéw, Warszawa 1994; M. Latuch, Repatriacja ludnosci pol-
skiej w latach 1955-1960 na tle zewnetrznych ruchéw wedrowkowych, Warszawa 1994,
J. Lencznarowicz, Rola Towarzystwa ,, Polonia” w polityce PRL wobec Polonii w krajach
zachodnich, ,Przeglad Polonijny” 1996, nr 1, s. 43-60; A. Reczynska, Obraz Polonii
i emigracji w propagandzie PRL, ,Przeglad Polonijny” 1996, nr 1, s. 61-74.

A. Ler [wlas¢. Stefan Meller], Dwie protezy. Echa Rewolucji Francuskiej u Lenina i Troc-
kiego, ,Krytyka” 1983, t. 13/14; tenze, Ze sporéw o Rewolucje Francuskq w marksizmie,
»Historyka” 1987, t. 17, s. 73-83.
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komunistycznych w Europie Wschodniej oraz ruchéw antykolonialnych. Jedno-
czednie przeciez wiele rewolucji sytuowato si¢ przede wszystkim wobec prze-
szlosci narodowej. Jak na tym tle przedstawia si¢ 1956 r.?

Drugie pytanie z tego samego zakresu dotyczy kwestii jak gleboko siega
pamig¢ historyczna w ruchach rewolucyjnych. W rewolucji boliwijskiej wielo-
krotnie powotywano przeszlosé prekolumbijska — przy czym nic nie zmieniato,
i wielokrotnie czynili to ludzie nie majacy nic wspdlnego z pochodzeniem in-
dianskim badZ (i) powotlujacy si¢ na jednym wydechu na uzyskanie przez ten
kraj niepodlegtosci w XIX w. (co miato bardzo mato wspélnego z Indianami).

Na jak odlegle w czasie wydarzenia powolywano si¢ w Polsce w 1956 r.?
Czy na ksztalt lansowanej wowczas wizji bardziej demokratycznego spoteczen-
stwa miat jakis wplyw fakt, ze w koncu to jeszcze matych pare lat przedtem dzia-
taty w Polsce (prawda, ze utomnie) rzeczywiste partie polityczne, za$ przedwo-
jenny ustrdj parlamentarny tez nie byt astronomicznie odlegly? Czy miata wptyw
okolicznos¢, ze jeszcze zyli w petni aktywnosci ludzie bioracy udzial w przed-
wojennych strajkach i demonstracjach? Czy miat jakis wptyw fakt, ze zdolno$¢
do strajkowania nie zanikneta, wbrew pozorom, w okresie stalinowskim?*.

Warto pamigtaé, ze pamigé przesziosci i aktywne dziatanie jej obrazu nie
musi by¢ funkcjg czasowej odleglosci wydarzen od momentu rewolucji. Minione
wydarzenia i sprawy ozywajg w spotecznej pamigci poniekad niezaleznie od
odleglosci w czasie, a o ich doborze decydujq specyficzne potrzeby ruchu. Czy
nie bylo tak, ze w 1956 r. zywe byly sprawy wojny, AK, Powstania Warszaw-
skiego i represji stalinowskich (w tym represji przeciw KPP), zas w latach osiem-
dziesiatych aktywnie zaczely funkcjonowac takze obrazy Polski migdzywojennej
i przeszto$ci dawniejszej, a w tym réwniez obrazy przeszlosci powstanczej i kon-
spiracyjnej ze wszelkich mozliwych momentéw dziejow polskich? Towarzystwo
Kurséw Naukowych inspirowalo si¢ przyktadem z przelomu wiekow, strajk w
Stoczni Gdanskiej byt przez wielu postrzegany jako kolejne powstanie narodowe,
wprowadzenie stanu wojennego wywolato dziatania i symbolike inspirujace si¢
okupacyjna konspiracja, za po grudniu w réznych miejscach sprzedawano ,,bizu-
teri¢ patriotyczng”, inspirowang przyktadem z epoki powstania styczniowego.

Zwtaszcza ciekawg sprawa jest historycznie uksztattowany w Polsce wzér
powstaficzy i konspiracyjny, ktory byl obecny zaréwno jako punkt odniesienia
w 1956 r. w Poznaniu (chyba nie w p6zniejszych miesiacach w Warszawie), jak
i szerzej, takze jako inspiracja, w latach osiemdziesiatych.

Ciekawym zagadnieniem sa takze tresci historyczne zawarte w odniesieniach
religijnych — z natury rzeczy siggajace dalekiej przesztosci ludzkosci i kraju,

32 Ciekawe dane w kwestii strajkéw w pierwszej potowie lat pigédziesiatych uzyskat ostatnio
Michat Kozak w opracowywanej pod moim kierunkiem pracy magisterskiej.
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aczkolwiek przepuszczone jakby przez dodatkowy ,,filtr” miejsca i czasu. W la-
tach osiemdziesiatych istotng czg¢scia myslenia historycznego byto myslenie
o tysiacletniej tradycji chrzescijanskiej, o ,,Chrystusie narodéw”, o ,,przedmu-
rzu”..., skadinad uwarunkowane nie tylko tradycja religijna, ale takze silng tra-
dycja romantyczng (nawet jesli i w niej takze silnie tkwil pierwiastek religijny).

Sledzac funkcjonowanie przesztosci w ruchu rewolucyjnym warto réwno-
czesnie zapytad, jakie epizody i nurty z dziejow nie pojawily sie jako punkt od-
niesienia lub (oraz) zrédlo inspiracji. Ciekawe, ze chyba ani w 1956 r., ani
w latach osiemdziesiatych, nie pojawily si¢ odniesienia do 1905 r. Dyskusyjna
i ciekawg jest sprawa funkcjonowania badz nie funkcjonowania tradycji PPS.
W 1956 r. tradycja niekomunistycznego socjalizmu mogla jeszcze zadziatad.
W latach osiemdziesigtych bylo to znacznie mniej prawdopodobne i takoz pra-
wie nie zadzialata.

Sledzac funkcjonowanie wspomnien i wiedzy o przesztosci mozna tez pytaé
o0 jej negatywna role — o to, do czego zniecheca i przed czym przestrzega. Zagra-
niczni obserwatorzy wydarzen 1956 r. w Warszawie kladli nacisk na to, ze los
Budapesztu, sam w sobie przestrzegajacy przed nierozwaga, na Warszawiakéw
oddziatywat szczegdlnie silnie z uwagi na jeszcze woéwczas swieze wspomnie-
nie zniszczenia miasta w Powstaniu Warszawskim. Z kolei w 1980 r. istotng
przestanka zamknigcia si¢ strajkujacych w Stoczni bylo wspomnienie z 1970 r.,
kiedy to ludzie wyszli na ulice z wiadomym skutkiem. Wielokrotnie w Polsce
prosty, ludzki strach przed przysztoscig bywal w ruchu kontestacyjnym wzmac-
niany wspomnieniem dawniejszych i mniej dawnych dziatan Rosji. W koficu w
jakim$ momencie wspinano si¢ na wiezg koscielng w Gdansku, by obejrze¢ okrety
marynarki radzieckiej, ktora akurat odczuta potrzebe odbycia manewréw na Bat-
tyku. Mocodawcow wprowadzenia stanu wojennego od pierwszego momentu
widziano w Moskwie przede wszystkim dlatego, ze w spotecznej pamigci funk-
cjonowat scenariusz interwencji w Budapeszcie i w Pradze.

Osobnym pytaniem jest: jakie miejsca oraz instytucje symbolizuja i galwa-
nizujg spoleczna pamieé? W latach osiemdziesiatych takim miejscem byt plac,
gdzie stangt gdanski pomnik. Symbolizowat on rok 1970, mocno obecny w pa-
mieci uczestnikow wydarzen lat osiemdziesiatych. Ciekawe, ze ani w 1956 r.,
ani w latach osiemdziesiatych, nie pojawita si¢ w tej roli np. Cytadela Warszaw-
ska. Dopiero z czasem zaczely w latach osiemdziesiatych funkcjonowaé w zbio-
rowej pamigci miejsca pochéwku ofiar zbrodni z lat pigédziesiatych, podczas gdy
w 1956 r. siedziby UB i wiezienia byly mocno obecne w wiadomosci ludzi.

Istotng kwestia jest to, jak wizja historii funkcjonuje w charakterze orgza
walki politycznej. Zaréwno walka z ewidentnymi przektamaniami i przemilcze-
niami, jak walka o ,,prawdziwg” historig, ktéra czgsto jest po prostu wlasng wi-
zjg dziejéw, spelniaja role narzedzia legitymizacji, umacniania i akcentowania
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tozsamosci ruchu kontestujacego oraz delegitymizacji przeciwnika. Funkcjono-
wanie historii w tej roli, tak silne w Polsce w latach osiemdziesiatych, zaistnialo
juz w 1956 r.

* ¥ ok

Bardzo ciekawym zagadnieniem, pojawiajacym si¢ przy rozpatrywaniu wszel-
kiej rewolucji, s bariery, ktoérych nie moze ona przekroczy¢. Najczesciej daze-
nie ludzi by bylo ,,lepiej”, ich oczekiwanie, ze po dokonaniu wielkiego czynu
obalenia ancien régime’u bedzie lepiej, oraz ich przeswiadczenie, ze wszystko
jest mozliwe, wchodzi w zasadniczy konflikt z koniecznoscia mobilizacji $rod-
kéw, by byto przynajmniej znosnie. Nieraz sytuacje, przeciwko ktérym ludzie
si¢ buntuja, s catkowicie badz prawie catkowicie od natury dane.

Mogli Boliwijczycy buntowa¢ si¢ przeciw swojej zaleznosci od rudy cyny,
a Kubanczycy od trzciny cukrowej — ale nic na to, przynajmniej w dostrzegalnej
perspektywie, nie mogli poradzi¢. Zaczynanie drogi do dywersyfikacji gospodarki
od ograniczania plantacji cukrowych przez Kubanczykéw bylo dziecinada —
podobnie zreszta, jak pdZniejsze przywracanie ich do task w imi¢ wyproduko-
wania 10 min ton cukru, byto nieodpowiedziainym romantyzmem. Boliwijczycy
musieli inwestowa¢ w przestarzale kopalnie, podczas gdy gornicy, ktérzy zwy-
ciezyli w 1952 r., nie przejmowali si¢ nadmiernie rozwojowa wizjq inteligenc-
kiej elity rewolucyjnej. Zamiast zwigkszenia akumulacji chcieli utrzyma¢ wyso-
kie zatrudnienie i poprawi¢ autentycznie nedzny dotychczas byt®.

Gomutka nie spetnit nadziei poktadanych w nim w 1956 r., dlatego ze byt
kim$ innym niz chciano to widzie¢, a w zwiazku z tym nadzieje nie byly reali-
styczne. Jednoczesnie znalazl si¢ on przeciez w autentycznie trudnej sytuacji
gospodarczej, stangt wobec ogromnych potrzeb inwestycyjnych, zostat niejako
skazany na pomoc ZSRR - zwlaszcza, ze Zachdd sig nie kwapit do dawania pie-
niedzy nawet w granicach, w ktérych nasz wschodni sasiad by je moze tolero-
wal. Wszystkie te okolicznosci nie prowadzity do wyzwolenia u Gomutki skton-
nosci do liberalizacji nawet gdyby ja potencjalnie odczuwat. Inna sprawa, ze
mozna oczywiscie zapytaé, czy przy innej wiasnej polityce nie uzyskatby od
spoteczefistwa czego w rodzaju ,,parasola”, jaki wiele lat pézniej data pierwszym
rzadom demokratycznym ,,Solidarnos¢”.

Odrebna sprawg jest uzaleznienie przebiegu rewolucji od zdefiniowanego
geopolitycznie miejsca, w ktérym wybuchaja. Nawet jesli udaje si¢ przeprowa-
dzié¢ i ocalié¢ rewolucje pod bokiem poteznego sasiada, to i tak ci$nienie jego

33 Na omawiana sprzecznos¢ zwraca uwagg na przykiadzie Boliwii James M. Malloy, op.cit.,
s. 10-11,
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wrogosci moze uczyni¢ gre nie wartg Swieczki (przyktadem Kuba). W 1956 r.
ZSRR byt jeszcze bardzo potezny i mato tolerancyjny, a w zwigzku z tym moz-
na zrozumie¢ Gomutke, i przy wprowadzaniu zmian w Polsce musial stosowaé
taktyke wybidrcza. Mozna zrozumieé, ze bardziej mu zalezalo na ocaleniu wsi
przed kotchozami niz na, powiedzmy, pi$mie ,,Europa”. W tym wypadku jego
wlasne wyobrazenie o cnocie szto w parze z niemoznoscig popetnienia grzechu.

* % %k

Ciekawym zagadnieniem jest kwestia pamieci o Pazdzierniku w réznych
kregach spoteczenstwa. Krag ,,wladzy” obawiat si¢ otwarcie zaatakowa¢ trady-
cj¢ Pazdziernika, ktory go wyniost na szczyty — ale jednoczesnie jej nie lubit.
Nikt nie tubi przypominaé sytuacji, ktore byly sprzeczne z przez siebie definio-
wang ,,normalnoscig”. Nikt nie lubi sytuacji, w ktorych ,,krol jest nagi” — a Paz-
dziernik obnazyt bardzo wiele negatywdow systemu. Nikt nie lubi przypominaé
sytuacji dwuznacznych, a w takiej, ze swego punktu widzenia, znalazt si¢ wow-
czas Gomulka. Last but not least zbyt wiele 6wczesnych postulatow (i to postu-
latéw akceptowanych przez wladze!) pdzniej tylko je draznito. Z punktu widze-
nia tychze wiadz najlepiej bylo wiec zapomnieé i o to si¢ starano. Wyjatek uczy-
nit w tym zakresie gen. Wojciech Jaruzelski po wprowadzeniu stanu wojennego.
Nawiazal on do tradycji gomutkowskiej, a wigc poniekad pazdziernikowej —
bowiem to byla tradycja, w ramach ktérej dawato si¢ jeszcze jako tako wskazad
tacznosé patriotyzmu z komunizmem, na czym mu bardzo zalezato.

Ciekawszy byt zanik tradycji Pazdziernika wsrod $rodowisk zachowujacych
mniejszy czy wigkszy dystans w stosunku do kregu wiadzy. Oczywiscie czgscio-
wo wynikat on ze stawianych przez PZPR trudnosci w méwieniu o Pazdzierniku
i kultywowaniu jego pamieci. Gdy w dziesiata rocznicg Pazdziernika Leszek Ko-
takowski wystapit na otwartym zebraniu ZMS na Wydziale Historii UW, esta-
blishment sie zatrzasl, a nagrany tekst wystapienia natychmiast znalazl si¢ w r¢-
kach wiadz bez wiedzy i zgody autora*.

Pozostaje jednak pytanie, czy polityka partyjna wobec tradycji 1956 r. wszy-
stko thumaczy. W koficu pamieé o Pazdzierniku nie uaktywnila si¢ w wyrazny
sposéb, nawet gdy opozycja skrystalizowata si¢ i przestata si¢ nadmiernie przej-

34 Archiwum Akt Nowych, PZPR, 237/XVI1I1/268 (referat Kotakowskiego i jego partyjne echa).
Drziekuje p. Marcinowi Zarembie za udostepnienie tych materialéw, notabene publikowa-
nych w czesci dotyczacej tychze przez Barbarg N. Lopienska na tamach ,,Res Publica” (1991,
nr 7-8, s. 14-58). O spotkaniu, podczas ktorego Kotakowski wygtosit swoj referat por.
Kultura” (Paryz), 1967, nr 4, s. 122—155 oraz A. Siwek, Uniwersytet Warszawski w mar-
cu ‘68, Warszawa 1989, s. 16-18; Fragment referatu Kotakowskiego zamiescita ,, Kultura”
(1967, nr 4, s. 155-156).
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mowa¢ niechgcia wladz. Moze tlumaczenia trzeba réwniez szukaé w tym, ze
Pazdziernik, w stopniu w jakim zostat zapamigtany, kojarzyt si¢ z najwyrazniej
werbalizowanym w 1956 r. hastem ,,socjalizmu o ludzkim obliczu”, ktére to hasto
stawalo si¢ coraz wyraZniej nierealistyczne. Rewizjonizm ponidst klgske, a jego
platforma od dawna nie byla atrakcyjna (juz nie méwiac o tym, ze wladze na
czas postaraly si¢ wyrzuci¢ z Polski czotlowych przedstawicieli tego kierunku?*).

Pazdziernik kojarzyt si¢ tez z Gomulka (zwlaszcza, ze propaganda starannie
wyciszyla pamigé¢ o ludziach Pazdziernika spoza pdzniejszego establishmentu).
Tymczasem w okresie krystalizowania si¢ i rozwoju opozycji demokratycznej
Gomutka byl ostatnig osoba do wynoszenia na piedestat. Poniewaz zrodzone w
Pazdzierniku oczekiwania nie zostaly spetnione, caly epizod zapamigtano jako
porazke, a wigc po prostu nie bylo czego czcié.

W mysleniu ,,Solidarnosci” okresu 1980-1981 byt obecny poznanski czer-
wiec, bowiem on symbolizowat bunt przeciw komunizmowi i krew przez komu-
nizm przelana, z ktérym to wydarzeniem PaZdziernik jako calos¢, nawet jesli
pojawiat si¢ na tamach ,, Tygodnika Solidarno$¢”, nie mégt konkurowaé*. Ja-
kie§ echa filozofii pazdziernikowej moze dawaty sig¢ stysze¢ w programie ,,sa-
morzadnej Rzeczypospolitej”, ale powstaje z kolei pytanie: czy caly ten program
miat wielkie wzigcie? Juz niedtugo potem hastem dnia stata si¢ prywatyzacja,
a nie, powiedzmy, idea Rad Robotniczych z Pazdziernika.

W kolejnych latach, podobnie jak w poprzednich, Czerwiec (poznanski) byt
pamietany znacznie lepiej niz Pazdziernik. W 1996 r. pamig¢ ta ozywita si¢ nie
tylko w kontek$cie martyrologicznym, ale takze politycznym: zapowiedziami
wrogiej postawy poznanskie ugrupowania prawicowe stworzyly atmosfere,
w ktorej prezydent Aleksander Kwasniewski uznat za wskazane zrezygnowad
z zamiaru ztozenia kwiatéw pod pomnikiem ofiar 1956 r., co mial uczyni¢ w to-
warzystwie prezydenta Wegier Arpada Goncza w rocznicg buntu. Obchody czter-
dziestolecia Pazdziernika w 1996 r. bedq najpewniej koncentrowaé uwage juz
tylko historykdéw.

* % 3k

35 Nawiasem méwiac, warto ten fakt przypomnieé¢ wobec dominujacej dzi§ opinii o niszcze-
niu przez komunizm mysli prawicowej. Ze ja niszczyl, to nie ulega watpliwosci (nawet
jesli pozostawial czasem zaskakujace luki dla niektdérych myslicieli). Mysl lewicowa tez
jednakowoz potrafil niszczy¢, zwilaszcza gdy byta zbyt samodzielna i odchylata sig od rze-
komo stalej, a w praktyce zmiennej linii partyjnej.

36 M. Meller, Rola myslenia o historii w ruchu ,,Solidarnosé” w latach 1980-1981, praca
magisterska napisana pod kierunkiem Marcina Kuli na Wydziale Historycznym UW w
1993 r. (egzamin magisterski zdany w roku akademickim 1994/95), wyrézniona w konkur-
sie im. Jana Jozefa Lipskiego w 1996 r.; Fragment publikowany: Historia ojczysta w ru-
chu ,,Solidarnosci” 1980-1981, ,,Wiez” 1996, nr 11, s. 236-251.
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Przedostatnie pytanie dotyczy roli Pazdziernika w dziejach Polski. Poglady
historykéw na ten temat zanalizowal niedawno Andrzej Friszke®’. Dyskusja wsrod
nas toczy si¢ gléwnie wokot stopnia, w jakim Polska wowczas zmienita si¢ (lub
nie zmienifa si¢). Tymczasem wartoby potozy¢ w niej wigkszy nacisk na mniej
rzucajace si¢ w oczy dtugofalowe konsekwencje Pazdziernika. Czy to w wyniku
»tajnego” referatu Nikity Chruszczowa, czy bedacych w jakims stopniu jego re-
fleksem wydarzen w Polsce i wszystkiego, co zaszlo tu w 1956 r., krdl zostat
obnazony. Taki krol, nawet jesli pozbiera si¢ do rzadzenia, nie jest juz krolem w
pelni majestatu. System, nawet jesli zachowat zgby, cofnat pazury. W konsekwen-
cji zar6wno wspomnianego ,,0bnazenia”, jak ,,cofni¢cia pazuréw”, nastepne po-
kolenie wychowalo si¢ jako normalniejsze niz gdyby byto poddane wychowaw-
czemu dziataniu twardego stalinizmu. Kluczowe znaczenie dla biegu historii
Polski miato to, ze kolejne pokolenia byly swiadkami kolejnych kryzysow syste-
mu, a wiec Zadne nie moglo doszczetnie zwariowad.

Indywidualne rolnictwo i relatywna swoboda dziatania Kosciota katolickie-
go utrzymaly sie w Polsce w duzym stopniu dzigki Pazdziernikowi. Nawet jesli
chtopom i Kosciotowi czyniono z biegiem czasu niemato wstrgtéw, to istnienie
indywidualnego chtopstwa i niezaleznego Kosciota utrudnialy glebsza glajszal-
tacje umystows spoteczenstwa.

Ogromne znaczenie z punktu widzenia przysztego biegu historii miato nie-
spetnienie nadziei wigzanych przez ludzi z Pazdziernikiem — potocznie, acz nie-
stusznie, zwane odejsciem oden. Byta to okoliczno$¢ bardzo wazna dla umacniania
si¢ i kierunku ksztaltowania fundamentalnego dla ruchéw buntowniczych podziatu
na ,my” i ,,oni”. Nadto stanowila pierwszy z serii zawodéw doznanych przez
spoteczenstwo na skutek niezrealizowania przez system obietnicy samonaprawy.
Po paru takich zawodach nie pozostato nic innego jak uznaé, ze system jest do-
prawdy niereformowalny i w sprzyjajacym momencie podnies¢ hasta skierowa-
ne po prostu przeciw niemu. To, ze wbrew propagandzie hasto ,,Socjalizm tak,
wypaczenia nie” dawato si¢ w latach osiemdziesiatych stysze¢ przede wszyst-
kim z telewizoréw, bylo m.in. wynikiem zadziatania opisywanego mechanizmu.

Uznanie przez wladze wskutek Pazdziernika, ze z ludZmi cho¢ troche trzeba
sie liczyé, pewne péjscie spoleczernistwu na reke w sprawach materialnych, wy-
datne ograniczenie terroru, zmniejszenie ideologizacji zycia, pragmatyzacja samej
partii komunistycznej oraz umozliwienie zbliZenia si¢ mentalnosci aparatczykow
do narodowych przecietnych, sprawily, ze przy catym cofaniu ,.koncesji” wy-
dzielonych spoteczeristwu, Polska stata si¢ trwale ,,najlepszym barakiem w obo-

37 A. Friszke, Jakim paristwem byla Polska po 1956 r.? Spor historykéw, ,,Wigz” 1996, nr 2,
s. 131-146.
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zie”. Ta z kolei okolicznosé¢ miata fundamentalne znaczenie dla pdzniejszych
narodzin buntu i dla przybrania przezen formy ludzkiej w miejsce drapiezne;.

Wszystkie te procesy nie musialy wynikaé¢ bezposrednio z Pazdziernika,
a mogtyby tez najpewniej zanikna¢ gdyby nie zostaly podtrzymane przez roz-
liczne pdzniejsze okolicznosci. Zainicjowane zostaly jednak w Pazdzierniku i na
tym tez zasadza si¢ jego znaczenie z punktu widzenia dlugiego trwania komuni-
zmu oraz dlugiego trwania Polski. Konflikt okazat si¢ funkcjonalny. Nawet be-
dac w duzym stopniu przegrany, stat si¢ jednym z epizodéw nadkruszajacych
skalg, deintegrujacych system w diuzszej fali czasu.

* % %

Wszystko, co powiedzialem powyzej, nie neguje potrzeby dalszego prowa-
dzenia badan Zrédtowych nad Pazdziernikiem. W koncu to one dajg podstawo-
wy budulec do tworzenia wszelkich koncepcji myslowych, w przeciwnym wy-
padku budowanych na lodzie. Sporo informacji o sytuacji w Polsce oraz radziec-
kim widzeniu sytuacji zaréwno w Polsce, jak i na §wiecie, beda mogly najpewnie;
przynie$¢ badania w archiwach bylego ZSRR. Cennym uzupelnieniem materia-
16w potrzebnych do zrozumienia polityki radzieckiej, w stosunku do ktérej weiaz
zakladam, ze opierata si¢ na jakich informacjach, przestankach, kalkulacjach
i mysleniu, a nie tylko na dogmatach, fobiach i odruchach przywédcéw, dostar-
cza najpewniej archiwa amerykanskie, badane obecnie przez Pawla Machcewi-
cza. Nowe materialy pojawia si¢ w Polsce w zbiorach pochodzenia policyjnego.
Sporo zZrddet trzeba bedzie zapewne jeszcze przerobi¢ w polskich archiwach lo-
kalnych. Takze Zrédet odnoszacych si¢ do prowincji w archiwach centralnych.
Do tego watku poszukiwan przywiazuj¢ notabene wielka wage. Istotnym pozy-
tywem powotywanej na poczatku niniejszego referatu ksiazki Pawta Machcewi-
cza byto dostrzezenie przez autora, ze Polska w 1956 r., jak zreszta nigdy, nie
ograniczata si¢ do Warszawy.

Wszystko, co dotychczas powiedzialem, nie neguje tez potrzeby istnienia
i powstawania klasycznych, faktograficznych opracowan historycznych, wlacz-
nie z porzadkujacymi material w sekwencji chronologicznej. One s potrzebne,
one sg podstawa do dalszej refleksji, w nich zreszta, jak np. w ksigzce Pawla
Machcewicza, jest w gruncie rzeczy zawarta wigkszos$¢ informacji, do ktérych
przywiazuj¢ wage w niniejszych rozwazaniach.

Postuluje w gruncie rzeczy inng organizacj¢ gromadzonego w trakcie badan
materiatu — problemowa, wedlug pytan odnoszacych sig¢ do spraw ogélniejszych
niz polskie. Postuluje tez podejscie poréwnawcze w czasie i w przestrzeni. Ce-
ni¢ potraktowanie przez Pawla Machcewicza zagadnienia antysemityzmu
w 1956 r. jako odrebnego zagadnienia oraz czynione przezen zalazkowe porow-
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nania z ruchem 1980 r., nawet jesli nie wszyscy krytycy to docenili. Cenig pro-
blemowe zakonczenie ksigzki Machcewicza. Cheialbym, azeby wigcej takich za-
gadnient zostalo w odniesieniu do Pazdziernika potraktowanych przekrojowo
1 azeby wigcej dokonano poréwnan ze zjawiskami z innych czaséw i z innych
terenow.,

Obok opisywania biegu historii trzeba si¢ zastanawiaé, jakie pytania wia-
sciwie chcemy historii postawié. Poniewaz przekroczywszy pieédziesiatke i majac
dwoje petnoletnich dzieci mogg juz chyba bez skregpowania odwotaé si¢ do wia-
snego Ojca, powiem za nim, iz: ,,nauka tak dobrze nauczyla si¢ odpowiadaé na
pytania, Ze zapomniata sztuki stawiania ich™®, Rzecz w tym by ten stan stopnio-
wo zmieniaé.

Zdaje sobie oczywiscie sprawe z faktu, ze niektére z podniesionych wyzej
spraw zdaja sie indagowaé Pazdziernik ,,na wyrost” — podczas gdy byla to jedy-
nie ,,przygaszona” rewolucja.

Zdaje sobie sprawe z trudnosci problemowego podejscia do dziejow skoro
wszystko w nich rozgrywa sie w czasie i w interakcji elementéw z réznych pro-
blemowych szuflad. Zdaje¢ sobie sprawe z fizycznej trudnosci zapoznania sig¢
z dotychczasowym dorobkiem nauki w zakresie kazdego z wyodrgbnionych za-
gadnien, co jest potrzebne przy podejsciu problemowym. Zdaj¢ sobie sprawg
z trudnosci opanowania materiatu poréwnawczego w sytuacji, gdy przywala nas
pracochtonny material archiwalny. Zdaje sobie w koncu sprawe, ze przy duzych
uogolnieniach istnieje niebezpieczenstwo dojscia do wnioskéw banalnych, co
peszy nawet wtedy, gdy si¢ uznaje, ze o oczywisto$ciach tez nieraz warto méwié
w historii.

Moze proponowane podejscie przynosi jednakowoz co$ wzbogacajacego?
Nawet jesli niektore wyzej sygnalizowane zagadnienia zdajq si¢ sformutowane
,na wyrost” w odniesieniu do PaZdziernika, to przeciez takie pytania warto
uwzglednia¢ w kwestionariuszu badawczym, by lepiej widzie¢ specyfike bada-
nego zjawiska. Moze warto poréwnywaé wiasnie po to, by widzie¢, jakie ele-
menty zjawiska pojawiajg si¢ w jego konkretnym przebiegu, a jakie nie, oraz co
jest oczywiste i banalne, a co wymaga poglgbionego wyttumaczenia.

38 W. Kula, op.cit, s. 75.





