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POLSKI PAZDZIERNIK — WSPOMNIENIA OPUBLIKOWANE
W CZTERDZIESTA ROCZNICE

Okragtla rocznica Pazdziernika 1956 r. przyniosta liczne wspomnienia i re-
lacje opisujace wydarzenia sprzed czterdziestu lat, opublikowane w prasie i w
specjalnie przygotowanym z tej okazji zbiorze. Uczestnikom i obserwatorom
owczesnych wydarzen swoje tamy udostgpnity: miesiecznik ,,Dzis”, tygodniki
»Przeglad Tygodniowy” i ,,Wiadomosci Kulturalne” oraz dzienniki ,,Gazeta
Wyborcza” i ,,Rzeczpospolita™. Ilosciowo dominuja wspomnienia specjalnie
przygotowane na czterdziesta rocznicg wydarzen 1956 r., przypomniano réwniez
wezesniej publikowane teksty. Wszystkie koncentruja sie wokdt Pazdziernika,
cho¢ poszczegdlni autorzy réznie sytuuja cezury czasowe swoich wspomnien.

! Niniejszy artykut powstat na podstawie nastepujacych publikacji prasowych: K. Barcikowski,
Odrzucanie stalinizmu. Fragmenty wspomnien, ,,Dzi§” 1996, nr 10; Cosmy sobie poszale-
li, to poszaleli... (rozmowa Teresy Torafiskiej z Leonem Kasmanem), ,,Magazyn Gazety
Wyborczej” 1996, nr 41; A. Cybulski, My, pokolenie ’56, ,,Dzis” 1996, nr 10; M. Do-
brosielski, Metamorfoza, ibidem; A. Drawicz, Po drodze do Kolchidy, ,,Wiadomosci Kul-
turalne” 1996, nr 42; S, Kuzinski, Zwrot "56 z perspektywy Komitetu Warszawskiego, ,,Dzi$§”
1996, nr 10; W. Namiotkiewicz, Pazdziernikowy ,,cud nad Wislg”, ,,Przeglad Tygodnio-
wy” 1996, nr 42; B. Puchalska, Wrzenie odnowy, ,,Wiadomosci Kulturalne” 1996, nr 42;
W. Sadkowski, Przedpole pazdziernikowych przemian, ibidem; R. Strzelecki-Gomulka, Kilka
wspomnien o ojcu, ,,Dzi§” 1996, nr 10; E. Szyr, Rozmowy na Kremlu, ,Przeglad Tygo-
dniowy” 1996, nr 43; J. Urban, Po prostu epizod, ,,Wiadomosci Kulturalne” 1996, nr 42.
Zostala takze wykorzystana publikacja PaZdziernik 1956 — pierwszy wylom w systemie. Bunt,
miodosé i rozsqdek, pod red. S. Bratkowskiego, Warszawa 1956. Ksiazka ta zawiera wspo-
mnienia Ryszarda Turskiego, Lechostawa Gozdzika (fragment tych wspomnien opubliko-
wata ,,Rzeczpospolita” — zob. L. Gozdzik, ByliSmy u siebie, ,,Plus — Minus, Dodatek tygo-
dniowy” 1996, nr 42), Eligiusza Lasoty, Jerzego Mikke, Stefana Bratkowskiego, Stanista-
wa Matyji, Stanistawa Gabriela Cichockiego, Antoniego Zambrowskiego, Romana
Zambrowskiego, Wiestawa Dutkiewicza, Tadeusza Cynkina, Bogustawa Ge¢barowicza, Je-
rzego Klechty, Jerzego Diatlowickiego, Przemystawa Goérnego, Andrzeja Bratkowskiego,
Witolda Kiezuna, a takze rozmowy ze Zbigniewem Kubasem, Tadeuszem Mazowieckim
i Zygmuntem Skérzynskim.
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Wsréd tegorocznych publikacji wspomnieniowych nalezy wyrdzni¢ pojawie-
nie si¢ ksiazki Pazdziernik 1956 — pierwszy wylom w systemie. Bunt, mlodos¢
i rozsqdek, stanowiacej zbior 19 wypowiedzi uczestnikéw dwczesnych wydarzen.
Trudno znaleZ¢ jakas céchg wspolng dla wszystkich autoréw, ktoérych wspomnie-
nia znalazly sie w tej publikacji (oczywiscie poza ta, ze mniej lub bardziej ak-
tywnie uczestniczyli w przemianach dokonujacych si¢ w Polsce w 1956 r.).
Dominuja jednak, podobnie jak w przypadku wspomnien publikowanych w pra-
sie, przedstawiciele generacji urodzonej pod koniec lat dwudziestych i w latach
trzydziestych, ktérzy w okresie pierwszego wielkiego kryzysu w PRL byli ludz-
mi mlodymi lub nawet bardzo mtodymi. W latach pigédziesiatych réznity ich
poglady, miejsca zamieszkania i dziatania, przebyte doswiadczenia. Zbioér ich
wspomnien jest wigc proba mozliwie najbardziej réznorodnego spojrzenia ocza-
mi $wiadkow i uczestnikdow na wydarzenia 1956 r. Rol¢ dopelnienia pelnig w
tym tomie wspomnienia kierownika Studium Wojskowego w Uniwersytecie Ja-
giellonskim Tadeusza Cynkina oraz, przedrukowane z publikacji wczesniejszych,
wspomnienia poznanskiego robotnika Stefana Matyji, czlonka 6wczesnego Biu-
ra Politycznego Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej,
a od pazdziernika réwniez sekretarza KC Romana Zambrowskiego, a takze roz-
mowa ze wspotzatozycielami warszawskiego Klubu Inteligencji Katolickiej Ta-
deuszem Mazowieckim i Zygmuntem Skorzynskim. Stefan Bratkowski, redaktor
zbioru, anonsuje go jako ksigzke ,,wiarygodng i miarodajna” i pozwalajaca ,,zro-
zumieé, na czym polegato to, co si¢ dzialo”. Ponadto rangg prezentowanych
wspomnien ma jego zdaniem podnosi¢ fakt, ze ,,z tamtego czasu nie zachowaty
si¢ prawie zadne wiarygodne dokumenty”. A zatem zostaty tutaj od razu poru-
szone dwa wzajemnie ze sobg zwigzane problemy.

Pierwsze zagadnienie, to wiarygodno$¢ przekazow wspomnieniowych, a wige
ich przydatno$¢ jako Zrodet do badan nad historia, w tym przypadku nad kryzy-
sem spoteczno-politycznym 1956 r. Warto tutaj zwroci¢ uwage na wiele puta-
pek czyhajacych na badacza podejmujacego proby zrédiowego wykorzystania
wspomnien czy relacji spisywanych po kilkudziesigciu latach. W metodologii
badan historycznych przyjmuje sig, ze wigksza warto$¢ historyczna posiadaja
wspomnienia, ktore powstaly bezposrednio po lub w niewielkim odstgpie czaso-
wym od opisywanych wydarzen, a im dluzszy dystans czasowy, tym wigksze
prawdopodobiefistwo wystapienia luk w pamigci i nawarstwiania sig¢ pozniejszych
obserwacji i do$wiadczen. W przypadku relacji z wydarzen z lat 1953-1956,
oprécz tego aspektu, musimy dodatkowo uwzgledni¢ zjawisko szczegdlnego
,przyspieszenia” historii. Sami uczestnicy i obserwatorzy wspominaja, ze juz
woéwczas zmieniajgca si¢ sytuacja polityczna w kraju, pojawianie si¢ wcigz no-
wych informacji o wydarzeniach rozgrywajacych si¢ w réznych miejscach czy
tez na roznych pietrach wiadzy powodowaty naktadanie si¢ w Swiadomosci ludz-
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kiej wrazen z réznych okresow. PdZniejszemu nawarstwianiu si¢ wspomnief mogg
wigc towarzyszy¢ przemieszane w pamigci ludzkiej refleksje czynione na bieza-
co. Badacz tego typu przekazow, jakimi sa wspomnienia, moze napotyka¢ w nich
bledne czy tez jedynie przyblizone lokowania poszczegdlnych wypadkow w cza-
sie?, albo wrecz odwracanie sekwencji wydarzen.

Wigksza jednak rolg odgrywa kilkudziesigcioletnia przerwa migdzy przezy-
waniem wydarzen a ich spisaniem. Nawet jesli autor wspomnien czy relacji de-
klaruje starania, z jak najlepsza wola, rozdzielenia swojej dzisiejszej wiedzy
1 pogladéw na temat dwczesnych zdarzen od stanu swojej $wiadomosci w polo-
wie lat pigcdziesiatych, to jednak nalezy sobie zdawaé sprawe z tego, ze nie jest
mozliwe catkowite wyeliminowanie wplywow pozniejszych, nowych przezy¢,
przeobrazen swiadomosci, szczegodlnie, jesli pamieta si¢ o ogromie przemian, jakie
dokonaly si¢ w Zyciu spoteczenstwa polskiego migdzy 1956 r. a dniem dzisiej-
szym. W nigjednym wspomnieniu tatwo zauwazy¢ $lady posiadania przez ich
autoréw swiadomosci pdzniejszych losow PRL, co owocuje badz poréwnywa-
niem polskiego Pazdziernika najczesciej z polskim Sierpniem, badz tez ustawia-
niem procesow towarzyszacych pierwszemu kryzysowi systemowemu w Polsce
powojennej w jednym ciagu z procesami towarzyszacymi kryzysom kolejnym.
Powstate w ten sposob nalozenie si¢ na siebie odlegtych w czasie, cho¢ oczywi-
Scie pod pewnymi wzgledami podobnych, proceséw historycznych moze powo-
dowa¢ zagubienie gdzie$ w relacjach wspomnieniowych specyfiki wydarzen
z 1956 r.3 Wplywa to przede wszystkim na formutowane przez autoréw general-
ne oceny tego, czym byt i czym si¢ zakonczyt proces, ktéry doprowadzit do Paz-
dziernika. W przekonaniu niejednego z jego uczestnikow byt on pierwszym
wylomem w systemie, ktorzy przyniost nauke inicjatorom nastgpnych. Wspomnie-
nia, z ktérych przebija $wiadomos¢ ich autoréw historycznych nastepstw opisy-
wanych wydarzen, tracg niewatpliwie na wartosci, jako Zrédta do badan nad sta-
nem $wiadomosci uczestnikow wydarzen w momencie ich zachodzenia. Staja sie
za$ materiatlem do analizy przekonan autor6w wyznawanych w momencie pisa-
nia wspomnieniowych artykutéw.

Dziesieciolecia, jakie minely od 1956 r. zmienily takze potoczne rozumie-
nie wielu terminéw politycznych. Latwo wiec przy analizie materialéw wspo-

2 Przyktadem moze by¢ tutaj fragment wspomniefi Ryszarda Turskiego, ktdry pisze, ze la-
tem 1953 r. ustyszal komunikat agencji TASS o skazaniu na $mier¢ przez Sad NajwyZszy
ZSRR Lawrentija Berii. W rzeczywistosci komunikat ten mowit jedynie o usunigciu Berii
z KC, natomiast komunikat o posiedzeniu Specjalnego Wydziatu Sadu Najwyzszego ZSRR,
wydaniu wyroku i jego wykonaniu pochodzi z 24 grudnia 1953 r.

3 Warto zwroci¢ uwage na wystgpowanie w analizie wydarzen sprzed czterdziestu lat, doko-
nywanej przez ich uczestnikéw, okreslen i termin6w, ktére pojawily si¢ dopiero przy pozniej-
szych kryzysach. We wspomnieniach dotyczacych 1956 r. mozna spotkac takie terminy,
jak ,,samoograniczajaca si¢ rewolucja”, czy ,,socjalizm z ludzka twarza”.
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mnieniowych o liczne nieporozumienia. Jesli bowiem Stefan Bratkowski pisze
o 0wczesnych zadaniach jego srodowiska pelnej demokracji i suwerennosci, to
czy ma na mysli dzisiejsze rozumienie tych pojecé, czy tez to sprzed czterech
dekad? Wydaje sig, ze postugiwanie sie tak ogdlnikowymi i wieloznacznymi ter-
minami wnosi niewiele pewnego do naszej wiedzy o tamtych nastrojach i wow-
czas wyznawanych pogladach.

Nalezy réwniez zwréci¢ uwage na to, ze wielu sposrod swiadkow i uczest-
nikow 6wczesnych wydarzen, ktorzy teraz siegaja po pidro, by spisywaé swoje
wspomnienia, byto wéwczas ludZmi bardzo mtodymi, zaczynajacymi dopiero w
petni swiadome Zycie spoleczne i polityczne, a obecnie sa ludzmi dojrzatymi, za
ktérymi sq juz dziesiatki lat nieraz bardzo aktywnej dziatalnosci, zmiany pogla-
dow politycznych, a przede wszystkim doswiadczenia przemian systemu poli-
tycznego w Polsce i §wiadomos$¢ tego, jak skonczyta si¢ PRL. Te wszystkie zja-
wiska moga powodowac nabieranie coraz wigkszego dystansu do tego, co robito
si¢ w mlodosci. Wtedy czesto autorzy zaczynajq przedktadaé dzisiejszg perspek-
tywe patrzenia na swoja wczesng dziatalno$¢ nad probg odtworzenia 6wezesnych
nastrojow i przekonan. Tylko z perspektywy wielu do§wiadczen zyciowych mozna
pisaé, jak czyni to Andrzej Drawicz, o swoim srodowisku z 1956 r., jako o ,,smar-
katych Katonach”. Nie miesci si¢ rowniez w kategoriach rzetelnego spisywania
swoich wspomnien jawne deprecjonowanie wlasnej przesztosci. Uzyskujemy w
ten sposob bowiem jedynie odlegly w czasie w stosunku do opisywanej epoki
autokomentarz, ktéry caly pozytywny program, ktorego kronika sa roczniki ,,zie-
lonego” ,,Po prostu”, sprowadza do rzedu miodzieniczych pomytek®.

Czestym zjawiskiem jest artykutowanie w tekstach wspomnien przekonanie
autoréw o koniecznosci obrony ,tradycji Pazdziernika”, zarowno jako konkret-
nie umiejscowionego w czasie programu politycznego, jak 1 wlasnej, czy, sze-
rzej, wlasnego srodowiska dziatalno$ci. Cel ten niewatpliwie wywart pi¢tno na
charakterze wielu wspomnien i w tym przypadku mozemy moéwi¢ o pisaniu ,,na
zamOwienie”, a za okoliczno$¢ towarzyszacq pisaniu wspomnien i wptywajaca
na ich tre$¢ nalezy uznaé rocznicowe obchody. Wyraznie wspomina o tym Ste-
fan Bratkowski we wstepie do opracowanego przez siebie zbioru Pazdziernik 1956
— pierwszy wylom w systemie. Bunt, mlodos¢ i rozsqdek: ,,Byt to czas niezwykty.
Nie trzeba mu fanfar. Trzeba mu tylko uczciwego miejsca w historii. Jesli nie
zadbaja o nie ci, ktorzy go przezyli, trudno oczekiwaé, by zajmowali si¢ tym
potomni”. Znalazly si¢ wigc w tej ksigzce migedzy innymi teksty ludzi, ktorzy
przyznaja sie do ,,pokolenia Pazdziernika”. Ta zadeklarowana przynalezno$¢ do

4 Najdalej w dystansowaniu si¢ wobec wiasnej dziatalnosci w miodosci poszedt Jerzy Urban,
ktory tak podsumowuje ferment intelektualny swojego srodowiska w 1956 r.: ,Nasze arty-
kuty i manifesty pelne byly frazesow, egzaltacji, pewnosci siebie fanatykéw, wzniostego
gledzenia. Dzi$ zerkam do tego ze wstydem”.
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pewnego historycznego Srodowiska specyficznie ustawia perspektywe patrzenia
na wydarzenia z przeszlosci. Autorzy wspomnieni maja ambicje wypowiadania
si¢ w imieniu mniej lub bardziej okreslonych ,,nas” i bronienia zasadnosci pode;j-
mowanych wspélnie dziatan. Wersjg ekstremalng takiego zalozenia jest pisanie
z perspektywy wspolnych doswiadczen calego pokolenia, gdzie z udziatu w Paz-
dzierniku czyni si¢ jeden z najwazniejszych elementéw pokoleniowej biografii.
Z jednej strony umyka gdzie$ aspekt czysto osobisty wspomnien, a z drugiej
pojawia si¢ niebezpieczenstwo przypisywania catemu lub czgsci srodowiska
wlasnych przekonan i doswiadczen. Mam wrazenie, ze ta druga tendencja szcze-
goblnie zacigzyta na wspomnieniach Stanistawa Gabriela Cichockiego, ktory calg
grupe tworzaca Rewolucyjny Zwiazek Mtodziezy uznat za ,,socjaldemokratow”.

Pojawia si¢ jeszcze jeden problem wynikajacy z faktu spisywania wspomnien
specjalnie ,,na rocznice”. Zamoéwiony u $wiadka czy uczestnika wydarzen tekst
musi bowiem sita rzeczy koncentrowaé si¢ na wydarzeniach drugiej potowy
1956 r. To niejako z géry ustawia ramowo cezury przyjmowane przez poszcze-
g6lnych autoréw. Z perspektywy Pazdziernika caly okres poprzedni, a szczegél-
nie lata przed 1955 r., jest uymowany jedynie jako wstep do zasadniczych wyda-
rzen okresu jawnego kryzysu systemu. Czg$¢ autorow skupia wigc uwagg przede
wszystkim na zmianach w zyciu politycznym, na reakcjach wiasnego srodowi-
ska, na procesie poszerzania si¢ pola wolnosci. Proces historyczny jest odtwa-
rzany w ten sposob, ze z lektury wspomnien mozna wynie$¢ wrazenie, ze WSzy-
stkie podejmowane przez ,,pazdziernikowcow” dziatania musiaty nieuchronnie
doprowadzi¢ do radykalnych zmian w kraju, ktérych kulminacja byly zmiany
dokonane podczas VIII Plenum. W efekcie wyraznie uwidacznia si¢ perspekty-
wa pisania ex post, co oczywiscie nakazuje zachowanie jak najwigkszej ostroz-
nosci przy Zzrédtowym wykorzystywaniu przekazow wspomnieniowych.

Za przyklad moga tutaj postuzy¢ wspomnienia dwoch redaktorow naczel-
nych ,,Po prostu” Eligiusza Lasoty i Ryszarda Turskiego, pomieszczone w przy-
taczanym juz zbiorze. Redagowane przez nich pismo odegralo trudna do prze-
cenienia role w ksztattowaniu opinii publicznej i podejmowaniu oddolnych ini-
cjatyw w kluczowych momentach kryzysowego 1956 r. Sami redaktorzy
niejednokrotnie znajdowali si¢ w centrum rozgrywajacych si¢ wydarzen. Obaj
w swoich relacjach koncentrujg si¢ na dokonujacej si¢ wowczas na ich oczach
przemianie systemu i dziataniach do niej prowadzacych. Mozna dostrzec, ze sta-
raja sie pisaé gtéwnie o tym, co z perspektywy czasu mozna uzna¢ za dziatania
podwazajace stary porzadek. Ich udziat w wydarzeniach 1956 r. to dla nich sa-
mych przede wszystkim walka z systemem o ,,upodmiotowienie spoteczefistwa”
i ataki na skompromitowana nomenklaturg. Pisza o podejmowanych przez ich
$rodowisko prébach zmian. Brakuje natomiast tej warstwy wspomnieni, ktéra
obejmowataby zjawiska z kategorii trwania. Choéby trwania przy przekonaniu
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o stusznosci czy wrecz konieczno$ci zachowania podstawowych elementow ustro-
ju socjalistycznego, o wartosciach tak czy inaczej rozumianej rewolucji spotecz-
nej. Ryszard Turski, pomijajac ten watek, odsyta czytelnikéw swoich wspomnien
do rocznikéw ,,Po prostu”, a przeciez wlasnie ten tygodnik jest najlepszym do-
wodem na to, ze jego twdrcy obok dzialan na rzecz zmian i usuwania uznanych
za bigdne elementéw systemu, probowali stworzy¢ pozytywny program bazuja-
cy w duzej mierze na zatozeniach ideologicznych komunistycznej wersji socjali-
zmu. By¢ moze powodem, dla jakiego autorzy nie zdecydowali si¢ na pisanie
o tych sprawach bylo podporzadkowanie wspomnien Pazdziernikowi i jego rocz-
nicy i dlatego zabraklo miejsca (a moze i czasu) na ukazanie catego skompliko-
wania dwczesnych przemian §wiadomosciowych, ktérych opis trzeba by byto
rozpocza¢ od okresu jeszcze przed poczatkami ,,odwilzy”. Widaé¢ wiec, ze po-
wstawaniu wspomnien nie sprzyjaja rocznice, ktére nieraz moga w znaczacy
sposob wptywaé na przykrawanie relacji do potrzeb ,,zaméwienia” sktadanego
uczestnikom wydarzen przez animatoréw rocznicowych obchodéw.

Wszystkie poczynione wyzej uwagi nie oznaczaja, ze ich autor jest zwolen-
nikiem catkowitej deprecjacji wartosci Zrédtowej przekazéw wspomnieniowych
czy relacji. Intencja jest raczej wskazanie pewnych mechanizméw mogacych
wplywa¢ na wypaczanie rzeczywistego obrazu procesow historycznych opisy-
wanych we wspomnieniach. Jest to réwniez proba polemiki z tezg Stefana Brat-
kowskiego o pierwszorzgdnej roli wspomnien dotyczacych wydarzen potowy lat
pigédziesigtych, szczegbélnie wobec jakoby nieistnienia innych wiarygodnych
zrédet. Przyjecie tej tezy musiatoby oznacza¢ zanegowanie dorobku catej naj-
nowszej historiografii polskiej dotyczacej 1956 r. Po udostgpnieniu w ostatnich
latach wigkszos$ci materialow archiwalnych, w tym takze zbioréw MSW, histo-
rycy uzyskali mozliwos§é dotarcia do Zrédet aktowych pozwalajacych na stop-
niowe odtwarzanie zaréwno przebiegu rozgrywek na szczytach wtadzy, jak i na
analiz¢ masowego ruchu spotecznego®, jaki ujawnitl si¢ podczas kryzysowych
miesigcy Pazdziernikowego roku. Obok materialéw archiwalnych innym waznym
zrodlem do analizy pierwszego powojennego kryzysu systemu jest prasa. O jej
opiniotwdrczej roli i znaczeniu w ksztaltowaniu nowej atmosfery w Zyciu spo-
tecznym i politycznym oraz wptywie na rozwoj wydarzen w 1956 r. historycy
pisali juz niejednokrotnie®. Znamienne, ze réwniez cze$¢ autorow wspomnien
uznaje prasg za zrodto wiedzy o pogladach i dzialaniach uczestnikéw dwczesne-
go wielkiego ruchu spolecznego w Polsce, co najmniej réwnie wiarygodne jak

5 Analizy takiej dokonat w swojej pracy Pawel Machcewicz — zob. P. Machcewicz, Polski
rok 1956, Warszawa 1993,

6 Najobszerniejsze prace szeroko wykorzystujace i analizujace prasg to: Z. Rykowski,
W. Wiadyka, Polska préba. Pazdziernik '56, Krakow 1989 oraz W. Wladyka, Na czolow-
ce. Prasa w paZdzierniku 1956 roku, Warszawa—1.6dz 1989.
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relacje whasne. Oczywiscie, mimo wzrastajacej wcigz liczby publikacji nauko-
wych poswigconych temu okresowi, wciaz daleko jeszcze do pelnego uchwyce-
nia w opisie naukowym owczesnych wydarzen i procesdw.

Nie spos6b uzna¢ wspomnien i relacji za jedyne, a nawet pierwszorzedne
zrodio do badan nad 1956 r., przebiegiem 6dwczesnych wydarzen, stanem $wia-
domosci i przekonaniami dziatajacych wtedy ludzi. Jako pomocniczy materia}
zrodtowy wymagaja szczegolnej ostroznosdci w przyjmowaniu zawartych w nich
stwierdzen i wielostronnej weryfikacji gléwnie na podstawie Zrédel pochodza-
cych bezposrednio z okresu, ktorego dotycza. Omawiane wspomnienia moga
natomiast by¢ dobra podstawa do badan nad wspdtczesnym nam stanem $wiado-
mosci bohateréw PaZdziernika sprzed czterdziestu lat.
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