RECENZJE

Polska 1944/45-1989
Studia i materiaty 11/1996

Janusz Wrona, System partyjny wPolsce 1944-1950. Miejsce - funkcje - relacjepartii
politycznych w warunkach budowy i utrwalania systemu totalitarnego, Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Sktodowskiej-Curie, Lublin 1995, str. 345.

Autor tej ksigzki jest historykiem S$redniego pokolenia (ur. 1953 r.). Pracuje
w Zaktadzie Historii Najnowszej UMCS. Swg monografie opart na szerokiej kweren-
dzie archiwalnej, ktéra objeta zbiory Archiwum Akt Nowych (m.in. zespoty Polskiej
Partii Robotniczej, Polskiej Partii Socjalistycznej, Zwigzku Patriotéw Polskich, Cen-
tralnego Biura Komunistéw Polski, Krajowej Rady Narodowej, Ministerstwa Admini-
stracji Publicznej, Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, Prezydium Rady Mi-
nistréw, spuscizny i teczki osobowe dziataczy politycznych), Archiwum Zaktadu Historii
Ruchu Ludowego (akta Stronnictwa Ludowego i Zjednoczonego Stronnictwa Ludowe-
go), Centralnego Archiwum Historycznego Stronnictwa Demokratycznego (akta SD
i Stronnictwa Pracy), Centralnego Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (ma-
teriaty Ministerstwa Administracji Publicznej, sprawozdania i protokoty z odpraw sze-
fow WUBP) oraz prywatng kolekcje rodziny Jana Zotny-Manugiewicza.

WSrdd bogato wykorzystanej literatury przedmiotu zwraca uwage fakt, ze autor, ktore-
go monografia ukazata sie w 1995 r., wprowadzit do jej tekstu ustalenia pochodzace
nawet z prac wydanych w tym samym roku (np. A. Dudka, Panstwo i Ko$ciétw Polsce
1945-1970, Krakow 1995).

Generalnie trudno nie przyznaé, ze praca stanowi bardzo rzetelny opis systemu par-
tyjnego w Polsce w latach 1944-1950 oparty na solidnej bazie zrédtowej. Autor w sposéb
bardzo wywazony ocenia dorobek historiografii PRL-owskiej w zakresie problematyki
przez niego poruszanej i rozsadnie z niego korzysta. Nie wydaje sie by¢ zwolennikiem
opinii, ze w 1989 r. staneliSmy na ,;spalonej ziemi” i wszystkie badania winny sie
zaczaé od poczatku. Pisze m.in.: ,,0 ile w analizach mechanizmu ksztattowania zycia
politycznego w Polsce, prezentowanych przez oficjalng historiografie, stosowano kon-
sekwentnie marksistowski schemat rozwoju, o tyle do$¢ znaczny postep badawczy ujaw-
nit sie w wielu opracowaniach monograficznych poswieconych dziejom poszczegdl-
nych partii. Powstaty one pod koniec lat siedemdziesigtych i w dekadzie lat
osiemdziesigtych. Oprocz czesci interpretacyjnej, wymuszonej sytuacjapolityczngbadz
ideologicznym zaangazowaniem autora, zawierajg one rzeczowe informacje o dziatal-
nosci poszczeg6lnych ugrupowan, przyblizajgce rzeczywiste mechanizmy ksztattowa-
nia zycia politycznego w Polsce”. Odnoszac sie do kwestii dotyczacych spotecznego
zaplecza nowego systemu wiadzy, przedstawit rozne punkty widzenia, w tym te, ktére
prezentowali m.in.: Krystyna Kersten, Jan Szczeparski, Krzysztof Pomian, Andrzej
Werblan, Andrzej Walicki i Leszek Nowak.

J. Wrona wypetnit wieloma, niezwykle interesujgcymi szczegétami ogélnie znany
obraz funkcjonowania systemu politycznego w Polsce. Wprowadzit nowe lub mato zna-
ne fakty do szerszego obiegu naukowego (np. rokowania posta Jana Zotny-Manugiewi-
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cza w sprawie politycznej legalizacji niektorych srodowisk narodowcow w drugiej po-
towie 1946 r., dokument pn. ,,Propozycje lubelskiej Delegatury” z przetomu wrzesnia
i pazdziernika 1944 r. i koncepcja Rzadu Obrony Narodowej).

Z jego monografii mozemy sie wiele dowiedzie¢ o roli Ministerstwa Bezpieczenstwa
Publicznego w ksztattowaniu dwczesnego zycia politycznego nie tylko przez opis stoso-
wanych represji, ale przede wszystkim przez ciekawa analize roli tego resortu w wy-
pracowywaniu konkretnych decyzji.

W dotychczasowych pracach poswieconych ksztattowaniu powojennego systemu
wiadzy dominowat motyw walki miedzy PPR i podporzadkowanym jej MBP a PSL.
Wrona, aczkolwiek nie pomija tego watku, to analizuje réwniez tego samego typu dzia-
fania PPR i UB rozbijajgce organizacje pepeesowskie. Nie ogranicza si¢ do opisu sto-
sunkéw miedzy partig hegemoniczng i jej wasalami, ale réwniez - o ile jest to mozliwe
- przedstawia wzajemne stosunki miedzy owymi wasalami. Stad w ksigzce znalazty sie
m.in. ciekawe uwagi o lekcewazeniu okazywanym przez wielu pepeesowcdw cztonkom
Stronnictwa Demokratycznego.

Wreszcie zaletg narracji prowadzonej przez autora jest wprowadzenie duzej liczby
cytatow zrédlowych wprost $wiadczacych o podlegtosci SL, SD i PPS - PPR-owi.
Dzieki temu fakty, o ktorych byliSmy przekonani - na podstawie dotychczasowych
opracowan - w 99%, uzyskujg dodatkowe potwierdzenie, zamieniajgce owe przekona-
nia w pewnosé.

J. Wrona zwraca uwage na niezwykle istotny w badaniach historycznych tego okresu
problem ,,dwojmyslenia”, ktére wptywato na charakter dokumentacji sprawozdawczej
tworzonej przez uczestnikow zycia politycznego. Autor cytuje ciekawy fragment analizy
nastrojow w PPS dokonanej przez Tadeusza Cwika w potowie 1948 r.: ,Po odprawie
[sekretarzy terenowych organizacji PPS - D.J.] - pisze autor tego dokumentu - miatem
z szeregiem sekretarzy wojewddzkich, z innymi aktywistami z terenu poufna rozmowe.
Kazdemu z nich zadatem pytanie: »Opowiedzcie mi o nastrojach w dotach i w aktywie
Srednim«. Wszyscy odpowiadali jednakowo: »nastroje sg wspaniate, wszyscy cztonko-
wie prawidtowo ustawili sie wobec problemu jednosci organicznej«. Zadatem im na-
stepnie powtoérne pytanie: »A teraz powiedzcie szczerze, jak najbardziej poufnie, jakie
sg nastroje?« Na to odpowiadali mi: »A to co innego«”. Ta bardziej optymistyczna
wersja czesto jest obecna w zachowanych zrodtach i prowadzac badania nad dziejami
politycznymi Polski powojennej musimy o tym pamietac. Nie jest to uwaga oryginalna,
ale mimo to cytowany passus zawiera przestroge, ktorej powtarzania nigdy dosy¢.

Nalezy zatowaé, ze autor - zgodnie z przyjetymi na wstepie zatozeniami pracy -
ograniczyt sie w zasadzie do analizy podejmowanych przez komunistéw dziatan ,,na
rzecz stworzenia nowego, nieznanego w polskich realiach historycznych modelu systemu
partyjnego”, uzasadnieh tych dziatah oraz ,,wywotanych nimi zachowan i postaw elit
przywddczych ugrupowan niekomunistycznych i ich cztonkéw”. Z tego powodu w ksigz-
ce J. Wrony znajdujemy tylko nieliczne wzmianki o tym, jak funkcjonowat 6w system
partyjny w terenie.

Nieocenionym Zrédtem dla takich analiz mogtyby sie sta¢ materiaty sprawozdawcze
MAP, MIiP, MBP i terenowych komorek poszczeg6lnych partii.
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Szersze wykorzystanie tego typu zrodet pozwolitoby réwniez na uzyskanie nawet
najbardziej ogélnej odpowiedzi na pytania: jak praktycznie przejawiat sie wptyw partii
na ksztattowanie systemu wiadzy w poszczegdlnych instytucjach, ,,na dole” ijak fasa-
dowos¢ systemu partyjnego wptywata na opinie ich cztonkow i ,,zwyktych ludzi”.

Szkoda, ze przy okazji analizy jezyka 6wczesnej polityki J. Wrona nie skorzystat
z bardzo ciekawych, ,klasycznych” prac na ten temat autorstwa Jerzego Bralczykal Je-
zyk ten byt w duzej czesci kalkg przedwojennej gwary partyjnej i jezyka propagandy
radzieckiej. W tym kontekscie warto by szerzej wspomnie¢ o roli cenzury w ksztattowa-
niu dyskursu politycznego owych lat, chociazby wykorzystujac ustalenia Mieczystawa
Ciecwierza2. Z pracy J. Wrony trudno sie dowiedzie¢, czym byia ijaka role odgrywata
wspomniana przez niego incydentalnie Centralna Komisja Porozumiewawcza Stronnictw
Demokratycznych. Autor nie podjat rowniez préby odpowiedzi na pytanie, czy istniaty
(zwlhaszcza po lipcu 1944 1) - ajezeli tak to jakie - réznice w ksztattowaniu systemu
politycznego przez komunistdw z kraju i przybytych z ZSRR i czy w ogole taki podziat
w tym kontekscie odgrywat istotngrole. Mimo tych uwag krytycznych w swej podstawo-
wej warstwie faktograficznej i interpretacyjnej ksigzka Wrony jest bez watpienia pozycja
wybitng zwierajagcg maksimum wiedzy na temat tego, jak funkcjonowato centrum pol-
skiego systemu partyjnego w latach 1944-1950.

Dariusz Jarosz

Andrzej Friszke, Opozycjapolityczna w PRL 1945-1980, Wydawnictwo ,,ANEKS”, Lon-
dyn 1994, str. 608.

Czterdziestoletni Andrzej Friszke jest bez watpienia jednym z najlepszych polskich
historykéw $redniego pokolenia. Rownoczes$nie jest jednym z najwybitniejszych znaw-
coéw dwudziestowiecznej historii Polski. Do kregu jego naukowych zainteresowan naleza
m.in. dzieje mysli politycznej przed i w czasie |l wojny Swiatowej, historia powojennej
emigracji oraz rozumiana w sposéb jak najszerszy historia antykomunistycznej opozycji
w Polsce po 1945 r. Wiasnie tej tematyce jest poswiecona recenzowana ksigzka. Od
razu przy tym nalezy stwierdzi¢, ze mamy tu do czynienia z praca nietuzinkowa. An-
drzej Friszke badaniom nad dziejami opozycji poswiecit bowiem kilkanascie lat. W tym
czasie zgromadzit wiele relacji dziataczy opozycji demokratycznej réznych odcieni,
zapoznat sie z narastajgcg systematycznie - zwkaszcza po 1989 r. - literaturg przedmio-
wstata praca solidnie udokumentowana, oparta na rozlegtej i r6znorodnej bazie Zrédto-
wej. Otrzymalismy dzieto, ktére zawiera znaczng porcje wiedzy dotyczacej nieznanych

1J. Bralczyk, O jezyku polskiej propagandy politycznej, w: Wspdtczesna polszczyzna. Wybdr zaga-
dnien. Praca zbiorowa pod red. H. Kurkowskiej, Warszawa 1981; idem, Ojezyku naszej propagandy,
»Zeszyty Prasoznawcze” 1981, nr 3, s. 11-22.

2 M. Cie¢wierz, Polityka prasowa 1944-1948, Warszawa 1989.
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lub mato znanych wydarzen z najnowszej historii Polski, ale réwniez ciekawe i orygi-
nalne analizy mysli politycznej. Nic wiec dziwnego, ze praca praktycznie od razu wzbu-
dzita spore zainteresowanie. Niestety, wiele wypowiedzi miato charakter polityczny,
a nie merytoryczny. Niektorzy recenzenci sktonni byli liczy¢, ktore nazwiska pojawiaja,
sie ile razy i w zaleznosci od tego, czy osoby dzi$ zwigzane z nimi ideowo byly - w ich
mniemaniu - wystarczajaco czesto przywolywane, ocenia¢ ksigzke pozytywnie lub
negatywnie.

Wsrdd podnoszonych zarzutéw dwa przewijaty sie najczesciej. Po pierwsze, zarzu-
cano Autorowi, ze z kregu swoich rozwazan praktycznie wylaczyt dzieje Kosciota kato-
lickiego w powojennej Polsce ijego zmagania z wiadzg komunistyczng. Po drugie, ze
niedostatecznie wiele miejsca poswiecit politycznej opozycji i dziejom antykomunistycz-
nej partyzantki w pierwszych latach po Il wojnie Swiatowej. Rzeczywiscie ksigzka ma
odmienne niz sie to zwykle zdarza w pracach poswieconych powojennej historii Polski
proporcje. Okresowi do 1956 r. poswiecono zaledwie sze$¢dziesigt stron, natomiast la-
tom 1956-1980 dobrze ponad 500 stron. Nie jest to jednak kwestia przypadku, lecz
Swiadomy zamyst autora. Friszke napisat na ten temat we wstepie: ,,Ogromna ilo$¢ spraw,
zdarzen, tekstow, ktdre nalezg do historii opozycji, zmuszat do skracania, syntetyzowa-
nia narracji [...] Istnienie wartosciowych ksigzek poswieconych pierwszym powojen-
nym latom, w tym dziatalnosci podziemia i opozycji legalnej, pozwalato na skrétowe
potraktowanie okresu, cho¢ rozmiary opozycji i jej wptyw na zycie kraju byly wtedy
ogromne. Znacznie obszerniej natomiast omawiam formy opozycji dalszych dziesie-
cioleci. Sg one o wiele stabiej znane, a przeciez stanowig prageneze naszej wspoétcze-
snosci” (s. 6). Ciekawe, ze podobnych watpliwosci nie wywotywat fakt przyjecia przez
Autora koncowej cezury. O ile mi wiadomo, nikt nie zgtaszat postulatu jej przesuniecia
na 1989 r. Wszak w latach osiemdziesigtych otwarcie manifestowane postawy opozy-
cyjne staty sie niemal powszechne. Bylaby to wiec zupetnie inna ksigzka wymagajgca
odmiennej nieco kwerendy zrédiowej.

Co sie za$ tyczy pierwszego zarzutu, to jest on tylez zasadny co bezpodstawny.
Istotnie nie ma w ksiazce osobnego rozdziatu poswieconego relacjom Kosciét-panstwo,
ale przeciez informacje na ten temat pojawiaja sie w wielu miejscach. Nie mozna wiec
twierdzi¢, ze Kosciot jest w ogdle nieobecny na kartach omawianej monografii. Co
wiecej, Koscidt jako instytucja miat do odegrania i odegrat zresztg inngrole. W okresie
Polski Ludowej byt bodaj najbardziej wyrazistym symbolem trwatego oporu wobec
ateistycznej wiadzy komunistycznej, a zarazem depozytariuszem niezafatszowanych war-
tosci narodowych. Réwnoczesnie - wobec faktu, ze komunisci traktowali ojczysta hi-
storie w spos6b selektywny i dystansowali sie od szeregu watkéw z przesztosci - Ko-
Sciot w oczach wielu Polakéw uosabiat ciggtos¢ (tysiacletnig) panstwa polskiego.
W zmieniajgcej sie radykalnie: politycznie, terytorialnie, gospodarczo, kulturowo, cy-
wilizacyjnie, mentalnie powojennej Polsce czesto symbolizowat tradycje. Ponadto nie-
jednokrotnie w stosunku do wiadzy komunistycznej byt rzecznikiem intereséw i spraw
katolickiego w swej masie spoteczeristwa. Mozna wiec z pewnoscig dyskutowac, czy
dziatalno$¢ - nazwijmy to nieco umownie - publiczna Kosciota katolickiego, powinna
byta by¢ omawiana odrebnie w tej wiasnie ksigzce, tym bardziej ze ukazato sie na ten
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temat juz przynajmniej kilka wartosciowych pozycjil Jestem zdania, ze Autor rozwia-
zat ten problem lepiej. Niejednokrotnie bowiem odwotuje sie on do poszczeg6inych
dziatan czy przedsiewzie¢ Kosciota przy omawianiu dziatalnosci réznych odtamoéw
opozycji.

Andrzej Friszke swojgnapisangw ukladzie chronologiczno-problemowym ksigzke
podzielit na trzy objetosciowo nieréwne czesci. Pierwsza - jak juz powiedziano - naj-
krotsza, dotyczy lat 1945-1955 i traktuje zarowno o opozycji parlamentarnej, ktorg
w pierwszych latach po wojnie symbolizowato przede wszystkim Polskie Stronnictwo
Ludowe, jak i 0 podziemiu zbrojnym r6znych odcieni. Druga czes¢ odnosi sie do lat
rzadow Wihadystawa Gomuiki, przy czym Autor - wbrew utrwalajacej sie z wolna trady-
cji - wecale nie koncentruje sie na momentach kryzysowych. Uznat on zapewne, ze ze
swej natury zastugujg one na odrebne, szczeg6towe omoéwienie, na ktére w niniejszej
ksigzce po prostu nie bylo miejsca. Zresztg ,,polskie miesiace” miaty wiasng dynamike
i W znacznym stopniu wydarzenia przybieraty charakter spontaniczny i w koricu dos¢
przypadkowy, gdy tymczasem juz we wstepie Friszke opozycje polityczna definiuje jako
»Swiadome, zaplanowane, oparte na pewnym programie dziatanie organizacyjne lub in-
telektualne na rzecz obalenia systemu lub jego reformy w kierunku ograniczenia mono-
polu wadzy partii i przywracania podmiotowosci spoteczenstwa” (s. 5).

Recenzowana ksigzka w wiekszym zresztq stopniu dotyczy dziejow niezaleznej my-
§li politycznej w powojennej Polsce niz historii sensu stricto, co nie znaczy - rzeczjasna
- ze Autor w ogole nie zajmuje sie faktografig. Historia wydarzeniowa peni jednak tym
razem role stuzebng. Pomaga odtworzy¢ polityczne tto i ogélny klimat spoteczny, w jakim
przyszto dziataé w Polsce ludziom opozycji. Najpetniej widaé to w najobszerniejszej
czesci trzeciej obejmujacej lata 1970-1980, gdzie Autor najpierw omawia polityczno-
spoteczne tto, czyli kresli w zarysach obraz ,,Polski Gierka”2, a dopiero potem analizu-
je dziakalnos¢ réznych odtamoéw demokratycznej opozycji. Ta cze$¢ ksigzki wnosi zre-
sztg najwiecej nowego do naukowego obiegu. Friszke wydobywa na $wiatto dzienne
szereg faktéw znanych tylko waskiemu kregowi os6b bezposrednio zaangazowanych w
dziatalno$¢ opozycyjna. Zarazem te wiasnie fragmenty recenzowanej ksigzki wywotaty
bodaj najgwattowniejsze polemiki i spory. Autorowi zarzucano, ze nadmiernie duzo
miejsca poswiecit dokonaniom Komitetu Obrony Robotnikéw oraz KSS ,,KOR” i row-
noczes$nie nie dos¢ dokladnie ukazat dziatalno$¢ innych odtaméw opozycji demokra-
tycznej. Friszke mogt jednak wykorzystaé tylko to co zostato wytworzone przez dane
Srodowiska i naprawde nie jest jego wing, ze najwieksza spuscizna pozostata po KSS
,KOR”. Mam tu na mysli zaréwno biezacg publicystyke KOR-owska, jak i liczne wspo-
mnienia i relacje dotyczace tego wtasnie odtamu opozycji. Nie ulega wiec watpliwosci,
ze fatwiej jest analizowa¢ mysl polityczngKOR-u niz na przyktad Ruchy Obrony Praw
Cziowieka i Obywatela czy Konfederacji Polski Niepodlegtej.

10bok wielu starszych prac, ktdrych autorami byli A. Micewski i P. Raina, przede wszystkim nalezy
wskazaé na zrédtowa monografie A. Dudka, Panstwo i Kosciot w Polsce 1945-1970, Krakow 1995.

2 Taki wiasnie tytut nosi kolejna ksigzka Andrzeja Friszke wydana w 1995 r. w ramach serii ,,Dzieje
PRL” przygotowywanej przez Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne.
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Wydaje sie jednak, ze spory te w znacznym stopniu majg charakter nie tyle mery-
toryczny co prestizowo-polityczny. Wiadomo wszak, ze przedsierpniowa opozycja ode-
grata sporg role przy narodzinach NSZZ ,,Solidarno$¢”. Z kolei ,,Solidarno$¢” jako
wielki, masowy ruch spoteczny odegrata istotng role w demontazu systemu, jaki doko-
nat sie w Polsce w 1989 r. Od tego wiec, jakg komu przypiszemy role i miejsce w
demokratycznej opozycji drugiej potowy lat siedemdziesiatych - zdaniem niektorych
krytykéw omawianej ksiazki - zalezg (przynajmniej w pewnym sensie) ewentualne
zastugi w demontazu systemu u schytku lat osiemdziesigtych oraz odpowiednio zna-
czace miejsce na scenie politycznej Trzeciej Rzeczypospolitej. Andrzej Friszke chciat
napisac i napisat naukowg monografie, ale niestety niektdrzy czytelnicy potraktowali te
ksigzke tak, jak sie traktuje opracowania polityczno-propagandowe. Nie mozna jednak
z tego tytutu czyni¢ Autorowi wyrzutdéw. Mozna natomiast zakwestionowaé postuzenie
sie w tytule formg ,,PRL”, podczas gdy praca dotyczy okresu od 1945 r., a wiadomo, ze
nazwa ,,Polska Rzeczpospolita Ludowa” zostata oficjalnie wprowadzona wraz z uchwa-
leniem konstytucji w lipcu 1952 r. W pracy naukowej musi nas zawsze obowigzywac
precyzja jezykowa, nawet jezeli forma ,,PRL” z jakich$ powoddw wydawata sie Auto-
rowi dogodniejsza. Na pewno wiec lepiej bytoby, gdyby Friszke postuzyt sie naturalng
forma (nazwa PRL ma jednak pewne emocjonalne konotacje w Polsce). Uwaga ta w
niczym jednak nie zmienia mojej jak najlepszej opinii o recenzowanej ksigzce, ktora z
pewnoscig nalezy do najwarto$ciowszych i najrzetelniejszych prac, jakie dotychczas
ukazaty sie na temat powojennej historii Polski.

Jerzy Eisler

Barbara Fijatkowska, Borejsza i R6zanski Przyczynek do dziejow stalinizmu w Polsce,
Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Olsztynie, Olsztyn 1995, str. 260.

Jerzy Borejsza i Jacek (J6zef) Rozanski, to postacie bardzo wazne i ciekawe w histo-
rii polskiego komunizmu. Moga by¢ symbolami; z jednej strony taktyki zjednywania
intelektualistow dla systemu, z drugiej strony bezpardonowego terroru. Borejsza byiby
symbolem przystowiowej marchewki, jakg wiadza podsuwata twdrcom i spoteczeristwu,
Rézanski, symetrycznie, uosabia kij, ktérym wyhbijano z gtowy wszelka mysl o niepostu-
szenstwie i oporze, a czesto odbierano zycie. Fakt, iz sg bra¢mi, czyni mozliwymi
wszelkie spekulacje dotyczace istoty instalowanego w Polsce systemu politycznego.

Barbara Fijatkowska postawita sobie bardzo ambitne zadanie, gdyz sylwetki obu
politykow przedstawia na szerokim tle zjawisk politycznych i spotecznych. Jej celem
byfa takze analiza stalinizmu, zarowno jako systemu politycznego, jak i sposobu de-
prawowania ludzi (odpowiedz na pytanie jak dziatat stalinowski mechanizm i dlaczego
odhumanizowat humanistow). Borejsza i Rdzanski sg, jej zdaniem, ,,wytworami stalini-
zmu, mimo ze z racji swego rodowodu i wychowania wydawac by sie mogli nader niepo-
datni na wszelkie wplywy totalitarne”. Jest to tez proba przedstawienia genealogii inte-
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ligencji polskiej pochodzenia zydowskiego, jej sytuacji duchowej, wyboréw ideowych
- m.in. péjscie w strone komunizmu. Przede wszystkim jednak jej zamiarem byto obiek-
tywne i uczciwe przedstawienie biografii Borejszy i Rézanskiego. Od razu trzeba powie-
dzieé, iz ten postulat zostat zrealizowany.

Ksigzka zostata napisana na podstawie materiatow archiwalnych, relacji zebranych
od Jozefa Rézanskiego ijego zony w latach 1980-1982. Skiada sie ona z pieciu roz-
dziatow: Korzenie, Mtodzi i gniewni, Szkota dialektyki, Fenomen Borejszy i Studium
nienawisci. Zaopatrzona jest takze w bibliografie i przypisy. Dwa pierwsze rozdziaty
dotyczg dziatalnosci braci w okresie miedzywojennym, trzeci opisuje ich aktywno$¢ w
czasie wojny, dwa nastepne poswiecone sg karierze i upadkowi Borejszy i R6zanskiego
w powojennej Polsce.

Autorka przedstawia sylwetki ojca, wybitnego dziennikarza i syjonisty, jego braci
oraz drogi ideowe miodych Goldbergéw, uczniéw zydowskiego gimnazjum, majacych
sktonnosci do skrajnego radykalizmu. Ich losy od poczatku toczyty sie odmiennie, acz
symetrycznie. Mature zdat tylko Jozef (potem studiowat na wydziale prawa UW, ktéry
ukoniczyt w 1929 r.). Borejsza miast przystapi¢ do egzaminu dojrzatosci uciekt z domu
z zamiarem zostania marynarzem, a w drodze powrotnej do Polski zostat zatrzymany za
przewozenie nielegalnej literatury i kilka miesiecy przebywat w wiezieniu. Borejsza wstapit
do KPP w 1929 r., jego brat w 1930 r. Borejsza pracowat w ,,propagicie”, byt sekreta-
rzem warszawskiego wydziatu Anty-PPS; aresztowany w 1933 r. W drugiej potowie lat
trzydziestych byt aktywnym publicystg i organizatorem. Tworzyt m.in. Kluby Demokra-
tyczne. Jozef, dziatat ,,na odcinku zydowskim”, jako cztonek redakcji pisma, cztonek
walczacej z Bundem i syjonizmem zydowskiej organizacji bedacej ekspozyturg KPP,
wyjezdzat do Palestyny i Francji, i nigdy, co ciekawe, nie siedziat w polskim wiezie-
niu. Po wybuchu wojny obaj znalezli sie w ZSRR. Borejsza, jak wiadomo, zostat dy-
rektorem ,,0ssolineum”, byt redaktorem podrecznikéw, cztonkiem Zwigzku Pisarzy
Radzieckich, wydawca Mickiewicza, a wreszcie organizatorem obchodéw 85. rocznicy
$mierci poety. Autorka podkre$la jego pozytywna role, broni przed opinia niechetnych
mu Aleksandra Wata czy Jakuba Bermana. Rézanski od poczatku pracowat w NKWD.
Po wybuchu wojny radziecko-niemieckiej znalazt sie w Samarkandzie. Sytuacja jego
rodziny byta tak krytyczna, iz jego zona udala sie po pomoc do Delegatury rzadu lon-
dynskiego, co stato sie powodem oskarzen o zdrade komunistycznych ideatow, powo-
dujac réznego rodzaju przykrosci. Rézanski, aby utrzymaé rodzine, pracowat w kot-
chozie, a nawet w kopalni. W lutym 1944 r. zostat wreszcie odestany do wojska. Dziatat
w propagandzie, byt na froncie. A w Lublinie oficer radziecki zaproponowat mu przej-
Scie do aparatu bezpieczenstwa. Zmienit tam nazwisko na Rozanski.

W 1944 r. Borejsza zajat sie integracjg Srodowisk tworczych, powotat do zycia
tygodnik ,,Odrodzenie”, a nieco pdzniej spotdzielnie ,,Czytelnik”. W opinii Fijatkow-
skiej dziatat zawsze w interesie polskiej kultury, Polski i demokracji. ,,W innych wa-
runkach, bytby niewatpliwie cztowiekiem zdolnym uksztattowac efektywny, a zarazem
oryginalny i nowoczesny model polskiej, demokratycznej polityki kulturalnej”. Pisata
0 Sciggnieciu do Polski Kwiatkowskiego, opiece nad Piaseckim, ,,kuszeniu katolikdw”,
korespondencji z Aleksandrem Hertzem, publikacji ksigzki Hirszfelda, o jego dziatal-
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nosci w Ossolineum, organizacji Kongresu Intelektualistéw we Wroctawiu, podkresla-
fa to jego naiwnos¢, jak réwniez programowag blisko$¢ z PPS, to niedopasowanie do
roli ,,dobrego komunisty” w warunkach stalinizmu, co miato go czyni¢ niewygodnym
i ktopotliwym. Odstawienie go na boczny tor na poczatku lat pie¢dziesiagtych miato by¢
tego potwierdzeniem.

Ostatni rozdziat poswiecony jest Rozanskiemu, Fijatkowska odrzuca uproszczone
W jej mniemaniu opinie o tej postaci. Np. o rzekomym sadyzmie Rézanskiego. ,,R6zan-
ski byt klasycznym produktem wychowania NKWD, moze nieco bardziej fanatycznym
i ideowym, ale wcale nie bardziej okrutnym”. Pozostaje problem, ,,dlaczego inteligent,
cztowiek kulturalny zaczyna popetnia¢ budzace zgroze czyny”. OdpowiedZ ma by¢ pro-
sta. Dzieje sie tak ,,gdy zostanie stworzony system naciskdw, zaleznosci i uwarunko-
wan”, awtedy ,,kazdy moze zosta¢ R6zanskim”. Nie spos6b jednak dowiedzieé sie praw-
dy o motywacjach tej postaci, bo ,wszyscy bez wyjatku ktamia, albo przemilczajato, co
zaprzecza ich wizji przeszitosci”. Jest to typowy ktopot ze Swiadkami historii, ktorzy
Swiadczg we wihasnej sprawie. Z drugiej strony ,warto$¢ stowa, miary dobra i zta obo-
wigzujace w cywilizowanym $wiecie catkowicie zawodzg w odniesieniu do norm obo-
wigzujgcych w swoistym policyjnym getcie epoki stalinowskiej, a podejrzewam, ze w ogdle
w Swiecie kazdej policji politycznej, w ktdrej jedyna i najwazniejsza cnotg moralngjest
lojalno$¢ wobec przetozonych”. Autorka sugeruje, iz ,tragedia rodziny [..,] silniej niz
wszystko inne wyzwolita w nim potrzebe zemsty i odwetu”. Cztonkdéw podziemia, zwia-
szcza NSZ, traktowat jako pogrobowcéw hitleryzmu. Procz tego ,,okrucienstwo byto
wszchobecne i wyzwalato w ludziach najgorsze instynkty”, i wszedzie méwiono o ko-
niecznosci wytepienia wroga. Bicie ludzi od poczatku stanowito ,,chleb powszedni”.
Przedtem, méwi Rézanski, ,,nigdy nikogo nie bitem, ani nie myslatem, zeby bi¢”. Po-
tem jednak przezwyciezyt wszelkie odcigzenia. Wyksztatcenie, ,te czes¢ drobnomie-
szczanskiego garbu [...] odrzuci¢ byto najtatwiej”. Wskazuje tez Fijatkowska na akcep-
tacje niektdrych intelektualistow dla jego poczynan. ,,Jest pan mscicielem mojej matki”
pisat do Rézanskiego Julian Tuwim. Analiza spraw prowadzonych przez Rozarnskiego
ma by¢ zajeciem jatowym. To bowiem kierownictwo partyjne (Biuro Polityczne albo
jego przedstawiciele) ,,wykrywato wroga klasowego, wskazywato go, okre$lato cha-
rakter przestepstwa”, co bezpieczenstwo miato jedynie udowodni¢. Kiedy przestat byé
potrzebny, stat sie koztem ofiarnym, w marcu 1954 r. zwolniono go z MBP. Przeszedt
do radia, potem do Wydziatu Agitacji i Propagandy KC, wreszcie na Dyrektora PIW,
po trwajgcym dwa dni procesie w grudniu 1955 r. zostat skazany na 5 lat. W 1957 r., po
wznowieniu $ledztwa - Roézanskiego skazano na 15 lat wiezienia, skad wyszedt w 1964
r. Do konca zycia (1981 r.) pracowat w Mennicy Paristwowej.

Troche szkoda, ze wywiad z Rozanskim nie zostat opublikowany w catosci, ajedy-
nie postuzyt jako jedno ze zrddet do podwaojnej biografii. Na uwage zastuguje tendencja
do zachowania obiektywizmu, dystans wobec ideologii, potepienie historii pisanej zgo-
dnie z politycznym zapotrzebowaniem. Ksigzce moznajednak troche zarzuci¢. Widoczna
jest sympatia dla bohateréw, zwiaszcza Borejszy, ktérego wizerunek ulega pewnej idea-
lizacji. Poglady autorki na zycie spotecznosci zydowskiej w okresie miedzywojennym sg
mato wnikliwe, brak odwotania sie do powazniejszych opracowan, co generuje szereg
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prostych btedéw, nie przedstawia tez w uporzadkowany sposob ani wyzwar, wobec
ktorych staje spotecznos¢ czy inteligencja zydowska, ani nie pokazuje jej rzeczywiste-
go zroznicowania politycznego. Stad konflikt pokolen w rodzinie Goldbergéw wypada
blado. Nie dowiadujemy sie, dlaczego wiasciwie synowie Abrahama Goldberga odrzu-
caja syjonizm, a szerzej - zydowskie dziedzictwo kulturowe. Nie ma tez analizy pro-
blemu tzw. zydowskiego radykalizmu. Praca skorzystata by wiele przez konfrontacje z
kontrowersyjnym, lecz podstawowym dzietem Generation: Rise and Fall of the Jewish
Communists in Poland, piora J. Schatza. Poglady Aleksandra Hertza (Zydzi w kulturze
polskiej), czy wspomnienia Aleksandra Wata (M¢j wiek), nie wyczerpuja problematyki.
Okres Lwowski (1939-1941) opisany jest bardzo ogolnie. Nie ma analizy éwczesnych
pogladow Borejszy. Nie dowiadujemy sie, dlaczego staje sie pisarzem radzieckim?
dlaczego chce wstgpi¢ do WKPB? dlaczego wstepuje do Armii Czerwonej? Zdecydo-
wanie za mato jest omowien publicystyki Borejszy, ktdra moze stanowi¢ kopalnig in-
formacji na jego temat. Jesli chodzi o analize stalinizmu i aparatu bezpieczeristwa au-
torka zbyt czesto cytuje pewne prace (np. M. Turlejskiej), a innych, powazniejszych,
mimo umieszczenia ich w bibliografii, nie wykorzystuje. ldzie zwaszcza o prace doty-
czace totalitaryzmu, ktérych wptywu przy prezentowanych analizach po prostu nie widac.
Pomimo tych brakéw omawiana praca stanowi bardzo ciekawy i dobrze napisany przy-
czynek do historii komunizmu w Polsce.

Dariusz Libionka
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