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A ntysemityzm i zagtada na +amach prasy

W Polsce w latach 1945-1946

Tematem tego studium jest problem powstawania i utrwalania sie wyobrazer o pol-
skim antysemityzmie i stosunkach polsko-zydowskich w czasie okupacji. Na ich ksztatt
miato wptyw przede wszystkim doswiadczenie pogromu kieleckiego. Przeglad publi-
kowanych wtedy opinii moze okazaé sie pomocny w zrozumieniu sktadnikéw polskiej
pamieci zbiorowej, ktore w dtuzszej perspektywie zawazyly na sposobie przedstawia-
nia stosunkéw polsko-zydowskich, jak rdwniez tragicznego imperatywu, jakiemu byto
poddane owo ksztattowanie sie, bezposrednio po drugiej wojnie $wiatowej wiasnego
wizerunku Polaka uwiklanego w ,ostateczne rozwigzanie”. Do dzi$ zywe sa kontro-
wersje dotyczace stosunkow polsko-zydowskich w tym okresie oraz powstajg nieporo-
zumienia zwigzane z pamiecig o reakcji na pogrom kieleckil Przy sporym zaintereso-
waniu historykéw tg problematyka geneza wyobrazen i sposob6w myslenia nie stanowita
dotychczas przedmiotu osobnych badan. Poglady srodowisk polskich na temat pogro-
mu kieleckiego i antysemityzmu przywotywano co prawda wielokrotnie, lecz nigdy nie
analizowano szczegotowo tresci drukowanych w prasie.

Okres 1945-1946 jest dla formowania sie nowego sposobu myslenia o ,kwestii
polskiej” i ,kwestii zydowskiej” wyjatkowy. Z jednej strony wyniszczenie Zydéw pol-
skich przez Niemcow zlikwidowato tradycyjng ,.kweste zydowskg”, ktora miata wyni-
ka¢ ze zbyt wielkiej liczby Zydow w Polsce, uznawanych za obcych i wrogo nastawio-
nych do narodu polskiego, stanowigcych niebezpieczenstwo dla jego duchowego
i kulturalnego rozwoju. Po 1945 r. nastgpito istotne przesuniecie akcentow. Polska sta-
fa sie panstwem jednonarodowym. ,Kwestia zydowska”, u podtoza ktérej lezata owa
,Zbyt wielka liczba Zydow”, stojaca w sprzecznosci z ideg narodowej homogeniczno-
Sci, przestata istnie¢. Nie przestat natomiast istnie¢ antysemityzm, ktérego przedmiot
zmienit sie wraz ze zmiang okolicznosci politycznych. Ma racje Erie Hobsbawm przy-
pisujac Polakom opcje antyniemiecka, antyrosyjskai antysemickag2 Antysemityzm, ktory

1Przyktadem niech bedzie poglad wyrazony przez A. Michnika, ktéry w artykule polemicznym pt.
Uogolnienie - przekleristwo XX w., ,,Gazeta Wyborcza” nr 59, 10 11l 1995 r., pisze m.in: ,,Nie chce
zapomnie¢ ani o pogromie kieleckim w 1946, ani tez o fali antysemityzmu w 1968 roku. [...] Chce
tylko by te ohydne karty polskiej historii byty zestawione z reakcja na pogrom kielecki zespotu ty go -
dnika Powszechnegox, katolickiej gazety o wielkim autorytecie moralnym, czy tez z reakcjg profesora
Ossowskiego, ktory byt sumieniem polskiej inteligencji laickiej”.

2 E. Hobsbawm, Age o fExtremes, London 1994, s. 170.
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- jak pisze Aleksander Smolar - ,,zachowalt nie tylko legitymacje patriotyczna, narodo-
wa, ale réwniez legitymacje demokratyczng™3, stat sie wyznaniem wiary czesci sposrod
sit opozycyjnych, o czym przekonuje analiza prasy podziemnej4. Apokaliptyczna wizja
podbijajgcej Polske ,,zydokomuny” dla wielu, przygotowanych do takiego rozumienia
rzeczywistosci politycznej przez prase narodowg i katolicka okresu miedzywojennego,
wbrew doswiadczeniu masowego ludobdjstwa, zdawata sie materializowa¢ w powo-
jennym $wiecie. Ponowne pojawienie sie Zydow zdawato sie faczy¢ z pojawieniem sie
komunizmu, ktérego zwalczanie nierzadko pokrywato sie z przemoca wobec Zydow.
W napietej atmosferze pierwszych miesiecy powojennych 4 lipca 1946 r. miat miejsce
w Kielcach najwiekszy w powojennej Europie pogrom Zydéw, ktory okazat sie takze
jednym z najbrutalniejszych w ich dhugiej historii. Zamordowane zostaty 42 osoby,
a kilkadziesigt odniosto ciezkie obrazenia. Wydarzenie to, ktorego przebieg i motywy
nie zostaly jeszcze ostatecznie wyjasnione, wstrzasneto Swiatowg opinig publiczna,
wywotujac nieprzychylne komentarze i oskarzenia Polski i Polakéw5. Komunisci, ko-
rzystajac z nadarzajacej sie sposobnosci oskarzali wrogow politycznych, kontynuujac
kampanie propagandowg zapoczatkowang przed referendum, wymierzong w legalng
i nielegalng opozycje, ktdrg teraz starano sie uczyni¢ odpowiedzialng za szerzenie
przemocy i antysemityzmu. Zaatakowany zostat takze Kosciot katolicki. Prasa opozycyjna
i katolicka zostaty zmuszone do reakcji i zajecia stanowiska w ,,kwestii antysemityzmu”.

Rezultatem byta pierwsza dyskusja na temat antysemityzmu w Polsce powojennej.
Toczyta sie ona na wielu ptaszczyznach, w warunkach trudnych dla wolnego stowa, w
napietej sytuacji politycznej i spotecznej, w obliczu terroru panstwowego, akcji zbrojnego
podziemia czy zwyktych aktéw gwattu, a wreszcie bezposrednio po zagtadzie milionow
Zydéw europejskich. Jej znaczenie mozna postrzega¢ zaréwno w doraznej, jak i w
dtuzszej perspektywie. Z jednej strony mozna jg traktowac jako cze$¢ biezacej walki
politycznej, z drugiej zwraca uwage spos6b myslenia charakterystyczny dla r6znych
polskich $rodowisk, specyficzny jezyk i sposéb widzenia antysemityzmu, czy wreszcie
jej trwate konsekwencje - powstanie i ugruntowanie sie w Swiadomosci Polakéw nowych
stereotyp6w i autostereotypdw. Mniej wazny jest tu problem odpowiedzialnosci za
wybuch przemocy w Kielcach niz wizje stosunkéw polsko-zydowskich, oraz obraz
antysemityzmu polskiego, jaki prezentowano na tamach prasy katolickiej, opozycyjnej
i lewicowej.

Celem tego artykutu, ktory w zamierzeniu miat by¢ jedynie przegladem problema-
tyki stosunkéw polsko-zydowskich w prasie katolickiej, jest takze rozwazenie proble-
mu suwerenno$ci opinii wyrazanych w prasie Kosciofa katolickiego na temat antysemi-
tyzmu - na ile wyrazane opinie wynikaty z przedwojennego ujecia tych probleméw, na
ile zas$ byty konsekwencjg ograniczenia wolnosci stowa.

Tekst ten skiada sie z czterech czesci i podsumowania. W pierwszej zostaty przed-

3A. Smolar, Tabu i niewinnos¢, ,,Aneks” 1986, nr 41-42, s. 99.

4 K. Kersten, Miedzy wyzwoleniem a zniewoleniem, Polska 1944-1956, Londyn 1993, s. 41-46.

5 Polskie prace o pogromie to: B. Szajnok, Pogrom Zydéw w Kielcach 4 V111946, Warszawa 1991;
K. Kersten, Polacy, Zydzi, komunizm: anatomia potprawd 1939-1968, Warszawa 1992. Na uwage
zastuguje tez praca M. Checinski, Poland Comunism Nationalism Anti - Semitism, New York 1982.
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stawione poglady prasy partyjnej, ,,Gtosu Ludu” i ,,Robotnika”, na pogrom kielecki
ijego sprawcow, w drugiej stanowisko ,,Kuznicy” i ,,Odrodzenia”. Trzecia zawiera
przeglad ,,problematyki zydowskiej” na tamach prasy Polskiego Stronnictwa Ludowe-
go, czwarta poglady drukowane w prasie katolickiej w latach 1945-1946.

Organy partyjne PPR i PPS

W ,Gtosie Ludu”odrazu uznano, ze pogrom byt , niestychang prowokacja
zbiréw faszystowskich”, ,,dowodzonych przez andersowskich bandytow”, i tych, ktérzy
w referendum ludowym gtosowali na ,,nie”6. To ,,reakcyjni zbrodniarze, pognebieni
swa kleska w referendum dali nikczemny wyraz wsciektosci, mordujac Zydoéw na wzor
hitlerowski”, w celu ,,poderwania dobrego imienia Polski w $wiecie”. Takze PSL zna-
lazto sie w obozie ,,popierajgcych i sprzyjajacych atmosferze pogromu”7. Tezy te byly
zgodne z trescig przemowienia Wiadystawa Gomutki na zebraniu aktywu warszaw-
skiego PPR i PPS. | sekretarz PPR, atakujac $rodowiska krakowskie (,hitlerowskie
»nein« jest wypisane pietnem zdrady i hafby na czole prawie kazdego trzeciego mie-
szkanca Krakowa”) i PSL (,,faszysci polscy, ci sami, ktorzy tak entuzjazmujg sie na
sam widok pana Mikotajczyka - przescigneli w antysemickim szale mistrzéw hitlerow-
skich™), nie wspomniat o Kosciele8. Kilka dni pdzniej stwierdzano, ze w Kielcach
miata miejsce ,,proba pogromu Polski Ludowej”, zorganizowana przez ,,zbankrutowa-
ng endecje i sanacje”, NSZ, PSL i Mikofajczyka, ktérych dziatalnos¢ miata sponsoro-
wac ,,miedzynarodowa reakcja”9. Kosciét zostat uznany za cze$¢ ,,obozu reakcji sprzy-
jajacej atmosferze pogromu” po wywiadzie prymasa Polski dla dziennikarzy
zagranicznych 11 VII 1946 r. R. Lysiak (Roman Werfel) w artykule pt. Niepokojace
symptomy w dziatalnosci duchowieristwa pisat 0 pogorszeniu sie ,,normalnych” dotad
stosunkéw miedzy obozem demokratycznym a Kosciotem, wywotanym politycznym
zaangazowaniem kleru i wypowiedzg prymasa, uznang za jawny atak na obdz demo-
kratyczny i prébe wybielenia pogromu kieleckiego, ktéry okryt haribg imie Polski przed
Swiatem”, bedacg wyrazem ,,0kreslonych, zbankrutowanych i skazanych na zagtade
koncepcji politycznych” 10 Owa dziatalno$¢ polityczna hierarchii wymierzona w obo6z
demokratyczny, budujacy Polske Ludowg ,,miata by¢ »inspirowana przez Watykan«
usitujgcy wigza¢ Kosciot katolicki ze wszystkimi przezytkami faszyzmu i reakcji
w Europie”. Publicysta ,,Glosu Ludu” przestrzegat przed dazeniem do konfrontaciji,
mogacej ,,powaznie podkopaé pozycje kosciota” 11 Dyskredytowac prymasa miaty row-
niez reakcje prasy zachodniej najego wystapienie (,,New York Herald Tribune”, ,,Wa-
shington Post”, ,,New York Times”, ,,Daily Worker”, ,, Time” ,Figaro”, ,,Epoque”),

6 Pogrom w Kielcach, ,,Gtos Ludu”, nr 183, 6 VII 1946 r.

7 Ukara¢ winnych, organizatoréw ipodzegaczy, ,,Gtos Ludu”, nr 184, 7 VII 1946 r.

8 Przemdwienie W. Gomuiki na zebraniu aktywu warszawskiego PPS i PPR, ,,Gtos Ludu”, nr 185, 8 VII
1946 r.

9,,Glos Ludu”, nr 189, 12 VII 1946 r.

1 R. Lysiak, Niepokojgce symptomy w dziatalnosci duchowienstwa, ,,Gtos Ludu”, nr 194, 17 VIl 1946 r.

1 Ibidem.
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przedrukowywane w organie PPR. Podkreslano bezustannie jego fatalne skutki: ,,08wiad-
czenia kardynata osiggnety odwrotny skutek, anizeli ten, ktérego oczekiwali ich inspi-
ratorzy. Nie wybielity one sprawcdw zbrodni kieleckiej, natomiast przyczynity sie do
powaznego skompromitowania w oczach $wiata ks. kardynata Hlonda. [...] ta kompro-
mitacja odbija sie posrednio na interesach naszego kraju, wywotujac wsréd postepowej
opinii zagranicznej niecheé do Polski w ogole” 12 wyrzadzity ,krzywde nie demokracji
polskiej, lecz Polsce i narodowi polskiemu” i ,,okryty Polske na réwni z »dziatalnoscig
naszych faszystéw spod znaku Andersa« hanbg w oczach $wiata” 13 ,,Gtos Ludu” pod-
kredlal, Ze opinie prasy zagranicznej sg zgodne ze stanowiskiem partii i ,,Stawiajg nas
jeszcze raz wobec koniecznosci stanowczego wzmozenia walki z reakcjg unieszkodli-
wienia tych, ktérzy przynosza Polsce haribe przed $wiatem”14 Drukowano tez donie-
sienia o ,,gwattach” popetnianych przez zotnierzy Il Korpusu we Wioszech, ktére ta-
czono z reakcjami na Kielcels

Oskarzenia pod adresem prymasa nie byly réwnoznaczne z przypisywaniem cate-
mu Kosciotowi odpowiedzialno$ci za sprzyjanie nastrojom pogromowym. Szymon Do-
browolski w artykule po$wieconym procesowi uczestnikow pogromu nie sformutowat
zarzutdéw ani pod adresem Kosciota, ani katolikéw. Jego zdaniem, pogrom byt wyda-
rzeniem politycznym. ,,W zargonie hitlerowcow wszelkiej narodowosci »zydo-komu-
na«, o ktdrej starym zwyczajem tyle rozprawiali prowokatorzy i podzegacze pogromo-
wi, oznacza wszelki rzad demokratyczny, »zydo-komuna«, to wszelka postepowa
i humanitarna, nie poddajaca sie faszystowskiemu barbarzyinstwu mysl ludzka? Czy
trzeba przypominaé, ze w nomenklaturze podziemia faszystowskiego pachotek zydow-
ski to kazdy demokrata w Polsce?” Stad ,hanba pogromu kieleckiego obcigza cate
reakcyjne podziemie i tych wszystkich, ktérzy podajg mu dton [...] trzeba zniszczy¢
reakcyjne podziemie, trzeba usuna¢ z naszego zycia politycznego wszystkich jego le-
galnych i pdtlegalnych poplecznikéw 16

Na marginesie ukazujacych sie w prasie obowigzkowych o$wiadczen potepiajgcych
inspiratoréw pogromu zwracano uwage na brak ,w tym zgodnym chorze” ,,oceny tej
strasznej zbrodni ze strony obfitej prasy katolickiej” 17. Polemizowano z pogladami uka-
zujacego sie we Francji peeselowskiego pisma ,,Narodowiec”, w ktérego opinii po-
grom miat by¢ ,,dzietem agentury niemieckiej”. ,,My w kraju wiemy - dowodzit anoni-
mowy publicysta organu PPR - Ze jest inaczej. My wiemy, ze organizowali jg [zbrodnie
- D.L.] polscy nasladowcy Hitlera, a przytakneli jej swym milczeniem - towarzysze
partyjni »Narodowca« z. p. wicepremierem Mikotajczykiem wigcznie. My w kraju wie-
my, ze te niemiecka robote, robote wrogéw Polski, niestety, zrobili Polacy”18 Stosu-
nek do KosSciota starano sie réznicowac, prébujac wywota¢ wrazenie istnienia konflik-
tbw w jego tonie. Prymas ,wraz z cze$cig konserwatywnego, dworskiego

12 Co méwig zagranicg o Polsce, ,,Glos Ludu”, nr 195, 18 VII 1946 r..

1 Opinia $wiatowa potepia kard. Hlonda, ,,Gtos Ludu”, nr 208, 1VIIlI 1946 r.

U Nasifaszysci hanbig imie Polski, ,,Gtos Ludu”, nr 208, 1 VIII 1946 r.

5 Andersowcy prowokujg awantury w Salerno. Ludno$¢ zada wycofania armii Andersa, ibidem.
16 Sz. Dobrowolski, Pogrom - to wyraz okreslonej polityki, ,,Gtos Ludu”, nr 194, 17 VII 1946 r.
17 O psychozie nienawisci rasowej, ,,Gtos Ludu”, nr 196, 19 VII 1946 r.

BNasifaszysci hanbig imie Polski, ,,Gtos Ludu”, nr 208 1VIII 1946 r.
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duchowienstwa”, okreslany byt jako ,wrdg panstwa”, ,wysuwajacy sie na czoto sit
antydemokratycznych w Polsce, wspdtzawodniczac na tym odcinku niezwykle skutecz-
nie z Mikotajczykiem”. Duza czes$¢ kleru miata by¢ jego polityce przeciwnald S. Ziemski
w demaskatorskim artykule pt. Ku czemu zmierzajg politycy w sutannie? dowodzit
zaangazowania Kosciota w wojnie ,,na $mierc i zycie sit reakcyjnych z Polskg Ludo-
wa”, prowadzenia przezen ,,politycznej kampanii z ambony przeciw demokracji”
i ,wladzy ludowej”, ,,zmuszania wiernych do podporzadkowania sie okreslonym poli-
tycznym dyrektywom” itp. Zjawiska te miaty ,,sta¢ w gtebokiej sprzecznosci nie tylko
z moralno$cig w ogole, ale z moralnoscig chrzescijarskg w szczeg6lnosci”. Ziemski
demaskowat kontakty miedzy prymasem a kardynatem Griffinem, ,,politykiem okre-
$lonego kierunku”, ,,czotowym opiekunem andersowcow”, Jednym z czotowych protek-
torow Niemiec”, majace by¢ ,,pokwitowaniem i tej strony dziatalnosci kard. Griffma”
- jego stanowisko w sprawie Kielc nasuwa przypuszczenie, ze tak doprawdy byé moze”20.
Z drugiej strony komplementowano o$wiadczenie pisarzy katolickich, zamieszczone
w ,, Tygodniku Powszechnym”, , przerywajgce wymowne milczenie, jakie zapanowato
w tym obozie”, ,,odbiegajgce od znanej skadingd wypowiedzi wysokiego dostojnika
kosciota, ktdry starat sie usprawiedliwic¢ sprawcow zbrodni kieleckiej”. Publicysta ,,Glosu
Ludu” pisat - ,,nie ma usprawiedliwienia dla sprawcow posrednich i bezposrednich.
[...] bezposrednich znamy. A ci posredni? Wiemy wszyscy, kto sie do nich zalicza. To
ci, ktérzy majg zatrute dusze jadem nienawisci rasowej, ktdrzy wprawdzie sami udziatu
w zbrodni nie biorg ale wytwarzajg atmosfere, hodujacg zwyrodniatych zbrodniarzy
i dlatego sg réwniez wspdtodpowiedzialni za to, co byto w Kielcach i wielu innych
miastach i wsiach Polski. To ci, ktorzy sprzyjajac i btogostawiac z daleka zbrodni,
umywayja jak Pitat rece, ale w duchu solidaryzuja sie z bohaterami od fomu zelaznego
i noza. To wreszcie ci, ktorzy dla celéw politycznych rezyserujg i organizujg zza kulis
pogromy. Oswiadczenie pisarzy katolickich, jak wynika z jego brzmienia, potepia te
wszystkie Srodowiska. | to jest najwazniejsze. Nie podobna bowiem w tym miejscu
zrobi¢ gorzkiej uwagi, ze whasnie w obozie reprezentowanym przez podpisanych pisarzy
nie wszyscy dotad zdobyli sie na taka postawe [...] powazny wplyw, rowniez i w hierar-
chii koscielnej maja tam elementy, ktére w jaki$ dziwny sposob godzg nakazy chrzesci-
janstwa z obojetnoscig - w najlepszym przypadku z obojetnoscig - wobec zbrodni
rozgrywajacych sie na ich oczach” - ,nie brak tez takich, ktorzy po prostu usprawiedli-
wiajg zbrodniarzy”. Pisarze katoliccy powinni ,,wzigé czynny udziat w walce z ohozem
kottunstwa i reakcji, obozem tych wiasnie posrednich sprawcdw - walce, ktorg prowadzi
demokracja polska”2L W opinii M. Wagrowskiego antysemityzm to ,,narzedzie demago-
gii reakcyjnej [..] agitatorzy antysemiccy robig Zydow ze wszystkich niewygodnych
sobie politykéw”, wymierzone nie w Zydow, lecz we wrogow politycznych reakcji we
wiasnym narodzie. W Polsce antysemityzm jest narzedziem wywotywania walki jednych
Polakéw przeciw innym Polakom. Agitatorzy antysemityzmu, to najbardziej podstepni
rozbijacze jedno$ci narodu, siewcy zamieszania i rozktadu dyscypliny obywatelskiej”.

19Dwie koncepcje w obozie katolickim, ,,Gtos Ludu”, nr 202, 26 VII 1946 r.
2 S. Ziemski, Do czego zdazaja politycy w sutannie? ,,Gtos Ludu”, nr 206, 30 VII 1946 r..
21 Potepienie zbrodni kieleckiej przez grupe pisarzy katolickich. ,,Glos Ludu”, nr 216, 9 VIII 1946 r.
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Podstawe antysemityzmu stanowi¢ miata ,,robota reakcyjna i szczegdlna gtupota, na
jakiej ona zeruje” - ,najciemniejsza Kklientela antysemityzmu wigze go ze sprawami
religijnymi”, nie chcac pamieta¢, ze wiasnie zasady chrystianizmu nakazujg ,,mitos¢
blizniego”. Antysemityzm ,,przyjmuje forme maniactwa lub obtedu spotecznego”, ,,po-
wstaje jak kazdy przesad - z fatszywego uog6lnienia pewnej ilosci faktéw”. Jego gene-
zy w Polsce szuka Wagrowski w konfliktach klasowych 1905 r. - ,,nie lezat on w
tradycjach polskich [...] zrodzit sie u nas dopiero w walce reakcji przeciwko partiom
robotniczym [...] gdy lud polski przystapit do walki przeciwko caratowi reakcja odpo-
wiedziata na to dywersjg antysemicka organizowaniem band chuliganéw pod hastami
antysemickimi dla walki z ruchem robotniczym, dla tamania wysitku wyzwolenczego”.
W okresie miedzywojennym polski antysemityzm miat by¢ ,,powigzany r6znymi ni¢mi
z Norymberga hitlerowska, przez wywotywanie burd w Polsce, przez odwracanie uwa-
gi od niebezpieczenstwa niemieckiego”. W czasie okupacji ,,w ogniskach antysemic-
kich znalazto sie najwiecej nikczemnych zaprzancow i zdrajcéw”, ,,dzis$ jest nowa dy-
wersjg wrogow Polski, klasy robotniczej i demokracji”22

W socjalistycznym ,R o b ot n ik u” od razu potagczono wyniki referendum
z pogromem ( ,,po Krakowie przyszty Kielce” ) oraz zaatakowano Kosciot - ,kler
katolicki i jego organizacje staty sie aparatem propagandy »3 X nie« - skierowanym
przeciw Polsce”23. Cyrankiewicz na wspomnianym zebraniu aktywu PPR i PPS wotat
0 ,,0b6z katolickiego postepu, ktéry by umiat wychowywac i pogtebiaé katolicyzm,
a nie przykrywac katolickim lakierem szowinizmu, nacjonalizmu i faszyzmu”24. W tym
samym duchu pisat na pierwszej stronie ,,Robotnika” Zbigniew Mitzner. Zarzucajac
kosciotowi ,,antypafnstwowa” dziatalno$¢ polityczng i ,,0bojetnosé na straszliwe pozo-
stato$ci nienawisci rasowej”, ubolewat nad faktem, ze miast by¢ ,,odnowicielem moral-
nym”, interweniowa¢ w Kielcach, gdzie ,,ma tak wiele do powiedzenia”, jest zajety
~wyscigiem o wihadze i zyski materialne” i przestrzegat przed ,,rozpoczeciem walki
z nami [...] obdz demokratyczny rzucongrekawice niewatpliwie podejmie i bedzie umiat
uzy¢ takich srodkow, aby politykierstwo ksiezy raz na zawsze poskromi¢ i pouczy¢ ich,
gdzie jest ich miejsce i jakie sg ich zadania”2. W tym samym numerze nawotujgc do
walki z antysemityzmem - ,,hafibgNarodu Polskiego”, raz jeszcze wskazano na mozli-
wosci Kosciota - ,,w dziedzinie perswazji wiele mogliby zdziata¢ duchowni katoliccy
[..] - niestety, za wyjatkiem bp. Kubiny kosci6t nie zabrat glosu [...] jak podkresla
Liga do Walki z Rasizmem w liscie do kardynata Hlonda (drukowanym w tym nume-
rze pisma), dotychczas nie odezwat sie w tej sprawie Episkopat Polski”. Powtarzano, iz
»najwyzszy czas, by przemowito polskie duchowienstwo i gromkim gtosem przywota-
to do porzadku otumanionych przez agitacje faszystowska i hitlerowska uczestnikow
zaj$¢ antysemickich w Kielcach i gdzie indziej”26. W numerze z 12 lipca 1946 r. przedru-
kowano oswiadczenie biskupa czestochowskiego Kubiny. 15 lipca 1946 r. na pierwszej

2 M. Wagrowski, Antysemityzm prowadzi do zbrodni, dywersyjna akcja wrogéw Polski, ,,Gtos Ludu”,
nr297, 11 X 1946 r.

2 Z. M., Bitwa o Polske,, ,,Robotnik”, nr 185, 7 VII 1946 r.

24 ). Cyrankiewicz, Zebranie aktywu PPR i PPS, ,,Robotnik”, nr 196, 8 VII 1946 r.

5 Z. Mitzner, MiedZ brzeczaca, ,,Robotnik”, nr 192, 14 VII 1946 r.

2 Wyrok kielecki, ,,Robotnik”, nr 192, 14 VII 1946 r.
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stronie ,,Robotnika” ukazat sie nie podpisany tekst, bedacy atakiem na prymasa. Pisano
w nim o ,,zelaznej kurtynie milczenia” odgradzajacej dostojnikdw kosciota od opinii
publicznej, czekajacej ,,odpowiedzi na proste pytanie: czy Kosciot potepia antysemi-
tyzm?”, spekulujac ,,dlaczego Ks. Kardynat Hlond obawia sie, by jego stowa nie zostaty
ustyszane przez nardd polski? Jakie to tajemnice wobec whasnego narodu - a dostepne
dla obcych, nie zawsze zyczliwych ludzi - chowa w sercu Ks. Kardynat, ktory kiedy$
dumnie ogtosit sie »ambasadorem Narodu Polskiego w Watykanie«?” Oskarzano kielecki
kler o brak przeciwdziatania, prymasa za ,,wymowne przemilczenia”, brak potepienia
sprawcow i ,,08rodkdw dyspozycyjnych terroru bandyckiego w Polsce”, ,,band le$nych,
mordujacych i rabujacych spokojnych obywateli, czy dziataczy demokratycznych, tych
band, ktére przewodza wszelkim ekscesom, tak szkodzacym dobrej stawie Narodu
Polskiego” a wreszcie za usitowanie ,rozmazania catej odpowiedzialnosci za antyse-
mickie wybryki na caly naréd polski”, miast ,,zlokalizowac te sprawe tam, gdzie rzeczy-
wiscie tkwi jej korzen”. Z dezaprobatg pisano 0 jego opinii w kwestii ,,udziatu nielicz-
nych jednostek sposréd niewielu ocalatych z pogromu hitlerowskiego obywateli polskich
pochodzenia zydowskiego w zyciu publicznym kraju”, przewidujac kompromitujace
Polske reakcje ,,zagranicy”: ,Ksigdz kardynat wystawia nam w rezultacie smutne
i niechlubne $wiadectwo niedojrzatosci i niedorosniecia do poziomu europejskiego
i obiektywnie obniza przez to nasz prestiz wobec zagranicy i szkodzi naszej opinii”.
Oswiadczenie Hlonda ,,godne prorokdw oenerowskich w przedwojennej Polsce lub
apostotow Hitlera” przeciwstawiano o$wiadczeniu biskupa czestochowskiego27. W na-
stepnym numerze ,,Robotnika” zaakcentowano je silniej: ,,postawa jednego Kubiny
podkresla tym mocniej obtude, zaktamanie i tchérzostwo tego obozu, prowadzace do
przekreslenia zasad chrzescijanskich, na ktore ludzie ci bez przerwy sie powotuja”, zas
uznane za akt polityczny ,,milczenie prasy katolickiej” to ,,obiektywna zacheta do zbro-
dni”28. Polemizujac z ,, Tygodnikiem Powszechnym” Mitzner przekonywat iz ,,Smiate
i zdecydowane wystgpienie kosciota przeciw antysemityzmowi i rasizmowi, $Smiate
i bezwzgledne potepienie mordercow kieleckich bytoby dowodem antyfaszystowskie-
go nurtu polskiego katolicyzmu”29.

Antysemityzm i pogrom na famach ,,Kuznicy” i ,,Odrodzenia”

Na tamach ,, Kuznicy” pojawito sie wiele oSwiadczen potepiajagcych sprawcow
pogromu sygnowanych przez intelektualistow i rézne gremia czy stowarzyszenia.
W oswiadczeniu pracownikéw kultury, pod ktérym podpisato sie czterdziesci oséb,
m.in. Tadeusz Kotarbinski, Stanistaw Ossowski, Zofia Natkowska, opublikowanym
w numerze 28 ,,Kuznicy” wzywano do ,solidarnego potepienia czynéw niezgodnych
z zadng moralnoscig, niezaleznie od pogladéw politycznych”, pogrom postrzegajac jako
prowokacje polityczng, dokonang przez sity reakcyjne, majacg na celu ,,sianie zametu

27 Za zelazng kurtyng milczenia, ,,Robotnik”, nr 193, 15 VIl 1946 r.
2 Czyjaprasa nie pisze o Kielcach. Katolicka burza milczenia, ,,Robotnik”, nr 194, 16 VII 1946 r.
2 ,,Robotnik”, nr 203, 26 VIl 1946 r.
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i anarchii [...] oraz utrudnianie odbudowy naszej panstwowosci”. Fakt, iz ,,ciemny za-
bobon, wywotany z mrokéw $redniowiecza postuzyt za narzedzie podburzania thumu”
wystawiat ,,smutne $wiadectwo na poziom umystowy spoteczenstwa”30. W oswiadcze-
niu Zarzadu Gléwnego Zwiagzku Zawodowego Literatdw Polskich pobrzmiewat inny
ton. ,,Zbrodnia popetniona na niewinnych ludziach, obywatelach polskich rzuca krwa-
wy ciefl na naszg Ojczyzne. Pisarze polscy, wstrzasnieci do gtebi zbrodnig hanbiacy
wielowiekowe humanitarne tradycje naszego narodu wzywajg spoteczenstwo do walki
z obliczona na najnizsze instynkty agitacja ktdrej celem jest splamienie imienia Polski
w oczach cywilizowanego $wiata”3L

Od poczatku ,,KuZnica” atakowata prase katolicka. Pawet Hertz pietnowat milcze-
nie pisarzy katolickich (,,nie znalaztem zadnego echa zbrodni kieleckiej, ani jednego
stowa, ktére by je napietnowato”), snujac domysty, iz ,,by¢ moze milczenie pisarzy
katolickich wynika stad, ze kler polski dotad jeszcze mimo apelu organizacji spotecz-
nych i mimo wezwania duchownych zydowskich, nie zdecydowat sie na to, czy nalezy
gtosno potepi¢ pogrom w Kielcach”, cho¢ przeciez ,w walce o prawde wolno prze-
mowi¢ pisarzowi katolickiemu, nawet wtedy, kiedy kardynatowie zachowuja dyploma-
tyczne milczenie”. Wprawdzie milczenie owo przerwat bp Kubina - ,,nie wierzymy
jednak w to, by jeden grosz wdowi mogt przewazy¢ szale nienawisci i ciemnoty”32
Podobnie Mariusz Margat, krytycznie wyrazajacy sie tez o zachowaniu milicji w Kiel-
cach, zwracat uwage na ,milczenie wiekszosci kleru katolickiego i katolickiej prasy
w sprawie antysemityzmu”33. Stefan Zotkiewski pisat w tym samym duchu: ,,ideolodzy
katoliccy tymczasem krecgjak lisy. Na tematy ziemskie albo milczg albo przemycajg
swoje reakcyjne sugestie”34. Jednak obok pobrzmiewajg echa wystapienia prymasa wobec
dziennikarzy zagranicznych: ,,a wiec antysemityzmowi w Polsce winni sg Zydzi. Nie
rasowa nienawisc jest jego przyczyng i nie zacofanie i ciemnota, ale pozatlowania god-
ny fakt, ze Zydzi biorg udziat w polskim Zyciu publicznym, ze o$mielajg sie mysle¢
i czu¢ po polsku i dla Polski pracowaé”35. W nastepnych tygodniach publikowano na-
ptywajgce protesty i oswiadczenia (m.in. Jarostawa lwaszkiewicza), atakujgc w dal-
szym ciagu hierarchie ko$cielna, pisarzy i prase katolicka. Zdaniem Juliusza Zutaw-
skiego ,,mordu dokonali wychowani przez hitleryzm zbrodniarze polityczni [...] ktorym
idzie o wyniszczenie najzywotniejszych podstaw kultury polskiej i obarczenie nas po-
garda Swiata”, za$ postawa kleru i kot politycznych z nim zwigzanych byta ,,kompro-
mitujgca”: ,,nasz kler wraz ze swoimi politycznymi przyjaciétmi zawsze patronowat
i nadal patronuje ciemnocie, chuliganstwu, zbrodniom politycznym, poprzez ambony
i prase katolicka tworzy sie w Polsce gtupote polityczng kottunerie i zdegenerowany
fanatyzm. W piwnicach proboszczow wydaje sie brof. Bron przeciw kulturze polskiej”36.
Réwnie ostro wypowiadat sie Piotr Borowy w artykule pod znamiennym tytutem Co

P ,,Kuznica”, nr 28, 22 VIl 1946 r.

3L Ibidem .

2 ph [P. Hertz], Dlaczego milcza pisarze katoliccy, ,,Kuznica”, nr 29, 29 VII 1946 r.
B m.m. [M. Margal], Do sprawy kieleckiej, ibidem.

3 ,,Kuznica”, nr 30, 5 VIII 1946 r.

P Milczenie jest ztotem, ,,KuZnica”, nr 29, 29 VII 1946 r.

% Do redakcji ,,Kuznica”, ,,Kuznica”, nr 30, 5 VIII 1946 r.
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wartjest gest Pitata, zarzucajgc Kosciotowi i opozycji ,,cyniczne milczenie” zacheca-
jace ,,mottoch” do zbrodni, a takze ,,upadek moralny”: ,to, na co dzi$ patrzymy, prze-
stato juz byc religia, a stato sie religianctwem”. W pismach katolickich, twierdzit Bo-
rowy, wypisuje sie ,,szpalty komunatéw o mitosci blizniego a milczy o zbrodniach,
o0 ktorych milcze¢ nie mozna”. Odpowiedzialnoscig za ,,rezyserowany i zorganizowa-
ny” pogrom obarczat ,,doskonale orientujgcych sie politykow, popieranych finansowo
przez Londyn i Waszyngton”, oraz ,wiecznie zywg tradycje endecka, oenerowska
i antysemickg”. Ich celem miato by¢ ,kompromitowanie w oczach zagranicy Rzadu,
Polski i Polakéw”, stad tez ,,polska demokracja musi rece mordercow kieleckich pou-
cinac¢”37. Stefan Otwinowski donosit, iz ,,antysemickie komentarze inteligencji kra-
kowskiej sa sprawa rownie grozng jak czyny barbarzyrskiego thumu”38 Natomiast
w opinii Zarzadu Gtownego Zwigzku Zawodowego Artystow Plastykow ,krwawe zaj-
Scia kieleckie sg jeszcze jednym ogniwem w fancuchu mordow dokonywanych przez
faszystowskie elementy, dazace tg drogg do wywotania niepokojéw w Polsce”39. Na
zarzuty ,,Kuznicy”, skierowane pod adresem prasy katolickiej kilkakrotnie odpowiadali
intelektualisci katoliccy z ,, Tygodnika Powszechnego”. Dyskusja ta, ktéra cho¢ nie do-
tyczyta meritum sprawy, to znaczy tresci publikowanych o$wiadczen, jest interesujgca
jako Swiadectwo nie catkowitego w tym czasie zniewolenia stowa. Jerzy Turowicz,
Pawet Jasienica i Stefan Kisielewski mogli przedstawiaé swoje racje i ostro zaatako-
wac oponentow. ,, Tygodnik” (,,czoto reakcyjnego taranu”40) byt jedynym pismem ka-
tolickim, z ktérym w ,,Kuznicy” dyskutowano, cho¢ podkreslano jego ,,bynajmniej nie
rewelacyjny poziom teoretyczny, literacki, odbiegajacy przewaznie od granicy popraw-
nosci”4L Oswiadczenie ,, Tygodnika” zostato przedrukowane w 31 numerze ,,Kuznicy”.
W odpowiedzi na zarzuty Hertza Turowicz cierpliwie wyjasniat, iz nie moze by¢é mowy
o0 jakim$ wyjatkowym ,,milczeniu prasy katolickiej”, gdyz przeciez oSwiadczenie ,,Ty-
godnika Powszechnego” ukazato sie rdwnoczesnie z oswiadczeniem ,,Kuznicy”, a kaz-
dy nastepny numer pisma przynosit nowe teksty w tej sprawie. Hertz opierat sie, iz
»reakcja prasy katolickiej byta opdZzniona z powodu jej zaleznosci od hierarchii ko-
Scielnej”42. W pdzniejszym tekscie zdawat sie przyjmowaé wyjasnienia Turowicza co
do daty ukazania sie oswiadczenia w ,, Tygodniku”, przypomniat o przedrukowaniu go
w ,,Kuznicy” konstatujac: ,,c6z dziwnego, ze trudno nam uwierzy¢ w to, czy nawet
najszlachetniejsi w tym obozie, jak Stefania Skwarczynska, zdotajq kogokolwiek prze-
kona¢. Mam na mysli jej artykut w kwestii antysemityzmu, [...] nie mamy powodu nie
wierzy¢ jednemu chocby stowu tak uczciwej i szlachetnej dziataczki katolickiej, ale nie
mamy réwniez powodu, by nie wierzy¢ o$wiadczeniu prymasa Polski, ztozonemu dzien-
nikarzom zagranicznym. Obawiam sie, ze nie wie lewica co czyni prawica w obozie
katolickim”43. Kazimierz Brandys pisat o ,,krgzacym po Polsce widmie antysemity-

37 P. Borowy, Co wartjest gest Pitata, ,,Kuznica”, nr 30, 5 VIII 1946 r.

3B S. Otwinowski, W Krakowie, list pierwszy, ,,Kuznica”, nr 31, 12 VIl 1946 r.
3 Oswiadczenie, ,,Kuznica”, nr 32, 19 VIII 1946 r.

40 P. Florczyk, Ciemnogréd szturmuje, ,,Kuznica”, nr 11, 11 XI 1945 r.

4 ph, Przeglad prasy, ,,Kuznica”, nr 29, 29 VII 1946 r.

£ ph, Odpowiedz panujt, ,Kuznica”, nr 33, 26 VIII 1946 r.

43 ph, Przeglad prasy, ,,Kuznica”, nr 44, 11 XI 1946 r.
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zmu”, ubolewajac, iz ,,Srodowiska zachodnie wykorzystujg antysemityzm przeciw rza-
dowi”, ktory go zwalcza i podkreslit zwigzek pogromu z referendum: ,,Kielce i referen-
dum to dzikie spazmy obrony szalenca”44.

Najbardziej znanym, odbiegajacym od innych rzeczowoscia analizy, wystgpieniem
w sprawie antysemityzmu, drukowanym na tamach ,,Kuznicy” jest artykut Stanistawa
Ossowskiego. Profesor zwracat uwage na ,,warunki demograficzne, ekonomiczne i poli-
tyczne, z ktérych mozna by byto przedwojenny polski antysemityzm wydedukowaé”
i przypominat o wiekszym jego rozpowszechnieniu w Polsce niz w hitlerowskich Niem-
czech i o ,,przerazajacych swa dzikoscig objawach antysemityzmu na wyzszych uczel-
niach w latach 1937-8”. Po wojnie jednak wszystko sie zmienito, a pozbawiona cyni-
zmu préba dedukcji stosunkow polsko-zydowskich w oparciu o racjonalne
i psychologiczne przestanki ( wyniszczenie spotecznosci zydowskiej, groza okupacji,
nienawis$¢ do ideologii wroga i zwykle wspotczucie ofiarom ) wykluczata przetrwanie
nienawisci do Zydoéw. Lecz rzeczywisto$é przerosta wszelkie oczekiwania, a stosunek
do Zydéw uzyskat nowy wymiar - polityczny, ktory ,,skojarzyt sie z postawa opozycji
do rzadu i w stosunku do przymierza ze Zwigzkiem Radzieckim”. Przekonanie o zwigzku
Zydéw z bolszewizmem i radykalizmem, ugruntowane juz w okresie miedzywojen-
nym, uzyskato dodatkowe wzmocnienie na skutek propagandy niemieckiej. Najbar-
dziej przerazajaca jest, zdaniem Ossowskiego, ,tendencja do kontynuowania hitlerow-
skiego systemu mordow” - przed pogromem kieleckim zgineto w Polsce kilkuset Zydow.
Jesli jednak odpowiedzialno$¢ byto mozna ,.ktas¢ na karb zwyrodnienia” ludzi z lasu
czy przypisywac zdemoralizowanym jednostkom, to mord kielecki jest faktem zupetnie
innego typu. ,,To nie byt napad ludzi z lasu, ani chytkiem dokonana zbrodnia szumo-
win miejskich [...] podniecenie ogarneto szerokie kregi, a zapat pogromowy siegnat az
poza granice miasta. W zbrodni kieleckiej bierze bierny udziat spoteczenstwo kielec-
kie”45. Ossowski zwracat uwage na istnienie ludzi gotowych do organizacji takich zajsc,
na fatwos¢ znalezienia wykonawcow, oraz na ,stabe reakcje szerokich warstw spote-
czenstwa”, na ,,0bojetnos¢ albo ambiwalencje na podtozu niecheci do Zydéw”, co uzna-
wat do pewnego stopnia za konsekwencje wojny, oraz wskazywat na bezprzyktadna
fatwowiernosé thuméw. Z uznaniem pisat o protestach i odezwach na famach prasy,
jako o ,,najprostszej reakcji obronnej w danych warunkach”, dawat jednak wyraz prze-
konaniu o koniecznosci reedukacji zaczadzonego nienawiscia spoteczenstwa. Zwracat
tez uwage na niebezpieczenstwa wynikajace z dazenia do stworzenia z Polski parstwa
jednonarodowego: na podziat obywateli na swoich i obcych oraz na wzrost tendencji
nacjonalistycznych. Z drugiej strony niebezpieczng wydata mu sie brutalizacja obycza-
jow politycznych, a takze odstgpienie od standardéw kultury i humanitaryzmu. ,,Wi-
dziatem osobe szczegdlnie zmartwiong zbrodniami kieleckimi: ,, Takich rzeczy nie po-
winno sie urzadzac - to robi zte wrazenie za granicg”. Ta politycznie myslaca osoba na
pewno nie byta ,,mieczakiem humanitaryzmu” - pisat profesor, konstatujgc, iz ,,stosu-

4 K. Brandys, Fakty i widma, ,,Kuznica”, nr 36, 16 IX 1946 r.

4% S. Ossowski, Na tle wydarzen kieleckich, ,,Kuznica”, nr 48, z 9 X1l 1946 r. Tekst ten, ktory nie zostat
opublikowany w Dzietach, znajduje sie¢ w pracy J. Karpinskiego, Nie by¢ w mysleniu postusznym,
Londyn 1989, s. 118-126.
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nek spoteczenstwa polskiego do Zydow $wiadczy, ze wyzwolenie nie byto dostatecz-
nym wstrzagsem, ze trzeba sna¢ dtuzszego okresu oczyszczania [..] protesty przeciw
zbrodniom kieleckim, podpisane przez pracownikéw kultury, do czego$ zobowigzuja.
Nie powinny byé namiastka trudniejszych form dziatania”46.

Natamach, Odrodzenia” dyskusja o stosunkach polsko-zydowskich rozpocze-
fa sie w 1945 r. od publikacji tekstow autorstwa Mieczystawa Jastruna, Zbigniewa
Przygdrskiego i Kazimierza Wyki47. W opinii Jastruna przetrwanie antysemityzmu w Pol-
sce ,,jest w sferze moralnej nie mniej potworne od faktu masowej zbrodni hitlerowskiej”48.
Zbrodnia niemiecka ,,podniecita jeszcze »instynkty thumu« (drobnomieszczanstwa i in-
teligencji). W czasie likwidacji getta cze$¢ spoteczenstwa wyrazata zadowolenie, ,,a cate
gromady szantazystow handlowaty na oczach spoteczenstwa krwig ukrywajacych sie w
Warszawie Zydow”. Byt to skutek ,,gromadzonej od wiekow potegi ciemnoty”, a takze
wiary dawanej niemieckiej propagandzie. Niektdrzy spieszyli na ratunek. Nawet anty-
semici pomagali niejednokrotnie ,,swym wyimaginowanym wrogom”, przede wszyst-
kim jednak pomagata ,,lewica, demokracja polska”, ratujgca ,,godnos¢ spoteczenstwa”.
Mieszczanstwo i inteligencja, ,,wiekszos¢” ,,zacinali sie w ponurej nienawisci, w Sle-
pym zabobonie”. Po wojnie przesady przetrwaly, ,kwestia zydowska nadal rozpala
umysty w nienawisci”. Istniejg organizacje mordujace Zydow, a instynkt samozacho-
wawczy nakazuje ocalatym Zydom ukrywaé swa tozsamo$é. Reakcyjna cze$¢ narodu
opuscita gingcych, lecz nie opuscili ich artysci - pisali o zagtadzie Broniewski, Mitosz,
Zagorski, Otwinowski, Bienkowska. Krytykujac ,,humanitarne i mesjanistyczne” ten-
dencje dochodzace do gtosu w niektdrych utworach, postulowat przeciwstawienie ,,po-
tedze ciemnoty” - ,potegi rozumu”. Z tezg Jastruna, iz ,za wymordowanie Zydow
w Polsce odpowiedzialno$¢ ponosi na rowni z hitlerowskim okupantem cate bez mata
spoteczenstwo polskie”, majacej sie opieraé na przypadkowych opiniach i kruchych
podstawach, polemizowat Zbigniew Przygdrski49. Jego zdaniem pomoc byta réwno-
znaczna z ,,potozeniem gtowy pod topor kata hitlerowskiego”, a spoteczefstwo ,,nie
mogto zachowaé sie inaczej”. Zydzi wykazali karygodng lekkomys$Inos¢, nie przejrzeli
zamystow Hitlera, oddali sie ztudzeniom, ,jak zwykle zaufali potedze ztota”. Na po-
parcie tej tezy przytacza Przygorski wiasne doswiadczenia z Jasta. ,,Kiedy tam padio
hasto do pogromu nie widziatem na twarzach Polakéw radosci, ani nie styszatem stow
ironii [...] wiedziano, ze niebawem przyjdzie kolej na nas”. Czujnos¢ strazy nie prze-
szkodzita Polakom w pomaganiu Zydom, przemycano jedzenie, a ,niejeden Zyd ucho-
wat sie w mieszkaniu Polaka”, niejeden przechowat porzucone zydowskie dziecko czy
fatszowat metryki. ,, Tak wyglada »antysemityzm« polski i »gromadzona od wiekéw
potega ciemnoty«”. W opinii autora ,,wytykanie spoteczenstwu rzekomej wspétwiny
[...] przy rownoczesnym tuszowaniu ogromu strat [...] wywotuje wprost przeciwny do
zamierzonego efekt”. Bohaterstwu zydowskiemu trzeba odda¢ hotd, ale ,kwestia zy-

46 Ibidem.

47 Wszystkie trzy artykuty zostaty opublikowane w zbiorze pt. Antyzydowskie wydarzenia kieleckie 4 VII
1946, Dokumenty i materialy, oprac. S. Meducki, Kielce 1994, t. II.

48 M. Jastrun, Potega ciemnoty, ,,Odrodzenie” 1945, nr 29.

49 Z. Przygorski, Przeciw potedze ciemnoty, ,,Odrodzenie”, nr 34, 22 VIl 1945 r.
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dowska” istnieje dalej, ,,wstydliwe ukrywanie liczebnego stanu obywateli polskich po-
chodzenia zydowskiego, jak réwniez pomijanie roli zydostwa w tworczym procesie
odbudowy demokratycznej Polski, nie wptynie dodatnio na ustosunkowanie sie reak-
cyjnych kot polskich, ani nie ugtaska antysemitow polskich, do ktérych nie trafia zadna
sita argumentacji”. ,,Ciemnota niektérych odtaméw spoteczeristwa nie jest taka potega
[...] Zydzi niestusznie widza w tej reakcji straszaka, przed ktérym trzeba chowaé swoje
rodowody w obawie o zycie. [...] zbrodnicze ostrze reakcji jest wymierzone przeciwko
[...] catemu obozowi demokratycznemu”, a ,,rzad jest na tyle silny, by usung¢ przesady
antysemityzmu”50. Kazimierz Wyka popart Jastruna po pogromie krakowskim, jego
zdaniem - prowokacji politycznej utrafiajgcej w kompleksy handlujacych ttuméw,
ktorych sytuacja materialna i psychiczna, w poréwnaniu z okresem okupacji ulegta
pogorszeniu5L Te ciemne thumy majg by¢ podatne na antyzydowskie prowokacje. Me-
chanizm prowokacji byt i jest prosty: ,,rzu¢ kamieniem w szyby boznicy i krzycz, ze cie
mordujg”. W opinii Wyki nie trzeba represjonowac ttumu, bo ,,nie nalezy sie hotocie,
ajuz szczegolnie biedocie, z przymusu wpedzonej w otoczenie hototy przydawac ho-
noru przesladowan”. Wazniejsza jest sprawa inteligencji i jej odpowiedzialnosci: ,,inte-
ligent polski czesto oddaje sie whadzy schematéw antysemickich”. W Polsce nie byto
Quislinga, lecz jedynym krajem ,gdzie antysemityzm trwa nadal i prowadzi do poli-
tycznych i moralnych zbrodni jest Polska”. Polski inteligencki antysemityzm nie spla-
mit sie wspotpracg z okupantem i pozostat taki sam, nalezac do ,,rekwizytow patrioty-
zmu i tzw. troski obywatelskiej”, ,,odnajdujac tacznosé z ciemnotg dotdw”.

Jesienig 1945 r. na pierwszej stronie ,,Odrodzenia” ukazat sie artykut Wincentego
Bednarczuka (Jerzy Putrament), bedacy pierwsza przeprowadzong z klasowego punktu
widzenia analizg antysemityzmu w powojennej prasie polskiej. Rozruchy krakowskie
miaty by¢ ,peknieciem wrzodu, ktérego wzbieranie czuliSmy od pierwszej chwili
powrotu do ojczyzny”52 Mimo pomocy okazywanej Zydom przez jednostki istnieje
»cata warstwa spoteczna - nowo narodzone polskie mieszczanstwo”, ktdre zajeto miej-
sce pomordowanych Zydéw, a ,,czujac moze odor krwi na swych palcach [...] nienawi-
dzi Zydow silniej niz kiedykolwiek”. Antysemityzm polski, pozbawiony (z matymi
wyjatkami) cech gwattownych, ograniczony do jednej klasy, dtugo miat podtoze
ekonomiczne - ,tam gdzie u nas byt stragan i sklepik, u Niemcow zjawita sie »krew
i rasa«”; w okresie miedzywojennym te pierwiastki przeniknety do Polski a ugrunto-
wata je wojna. Niemcy ,,0bliczyli nawet poprawke na polska odrebno$¢”, eksploatujac
watki religijne, trafiajgce ,,w skapg u nas potrzebe metafizyki, ktérg catkowicie za-
spokaja kosciot’. Antysemityzm to problem polityczny, z ktérym winien walczy¢ tak-
ze Kosciot ,,wielka i wspaniata organizacja” o ,,0lbrzymim autorytecie”, lecz tego nie
czyni. Diagnoza jest prosta: Kosciét jest zacofany, ,,poziom kleru jest jednym z naj-
nizszych w Europie”, za$ prasa katolicka propaguje wsteczne poglady i szerzy ktam-
stwa. ,,Zazdroscimy Francji, pisze w konkluzji Putrament, nie tylko jej politycznej ak-
tywnosci, nie tylko potegi jej demokratycznych stronnictw z robotniczymi na czele, ale

5 Ibidem.
8 K. Wyka, Potega ciemnoty potwierdzona, ,,Odrodzenie”, nr 43, 23 1X 1945 r.
5 W. Bednarczuk, Dwie wazne sprawy, ,,Odrodzenie”, nr 41, 9 1X 1945.
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i jej kleru i jej prasy katolickiej i udziatu jej sfer katolickich w ogélnonarodowym
ruchu oporu”53.

W poczatkach lipca 1946 r. wydrukowano obszerne i wnikliwe studium Jerzego
Andrzejewskiego. ,,Zagadnienie antysemityzmu jest ciagle aktualne”, jest ,,sprawg
bolesng i wstydliwg”, $mier¢ milionow Zydow nie stata sie ,moralnym wstrzasem”,
jego przejawy ttumaczy sie pojeciem ,politycznej i spotecznej reakcji” - pisat Andrze-
jewskix. ,,Reakcja” to, jego zdaniem, synonim ,,unowocze$nionego piekta dantejskie-
go, Anders sasiaduje w nim z metafizyka a szabrownik wraz z NSZ-owcem obijaja
sie w jego czelusciach o psychologizm powiesciowy. Nazwac dzisiaj kogo$ »reakcjo-
nistg« znaczy¢ moze tak wiele, iz czasem nie znaczy nic”, bo ,okreslajac antysemi-
tyzm jako reakcje i faszyzm w niczym sprawy nie wyjasniamy”. Nalezy, zdaniem pisarza,
pytac ,,czym jest polski antysemityzm? skad sie wzigt? w jaki sposéb sie przejawia?
dlaczego ujawnia si¢ u nas w takich formach a nie w innych?” Powoddw jego pow-
stania i trwania jest kilka. ,,Dla wszystkich uczciwych Polakéw los gingcych Zydow-
musiat by¢ szczeg6lnie bolesny, umierali bowiem niewinnie ludzie, ktérym nasz naréd
nie miat prawa spojrze¢ w oczy $miato i z catkowicie czystym sumieniem”. Przejmuja-
cy opis walczacego getta sagsiaduje ze smutng konstatacja, iz pomimo faktu matej licz-
by rzeczywistych antysemitow ijeszcze mniejszej liczby dokonujacych na Zydach skry-
tobdjczych mordéw, ,,naréd polski we wszystkich swoich warstwach i poprzez przekroj
intelektualny pod najwyzszego po najnizszy byt i po wojnie nadal pozostat nastawiony
antysemicko”55. Powszechna nieche¢ przyjmuje rézne formy, lecz ,,nawet jednak naj-
wieksi antysemici krepuja sie o Zydach i zagadnieniu zydowskim wyrazaé z takg swo-
boda, z jaka nie wahali sie tego czyni¢ przed rokiem trzydziestym dziewigtym”. Dajgc
wyraz przekonaniu, iz antysemityzm pojawit sie w Polsce na skutek nieréwnosci spo-
tecznych w XIX stuleciu, Andrzejewski dowodzit istnienia catego kompleksu przyczyn
natury psychologicznej i obyczajowej wywotujgcych odruchy niecheci, jak réwniez
uwarunkowan historycznych, ktére w nowej rzeczywistosci winny zosta¢ przezwycie-
zone. Zwracat uwage na irracjonalne przestanki, jak i na czynniki klasowe. Stosunek
do Zydéw w Polsce powojennej to wynik irracjonalizmu, ,,podsycanego przez ludzi
Swiadomie ziej woli”. Przyznawat, iz sg oni obecni w zyciu politycznym, wskazywat na
fatszywe wnioski wyciggane z tego faktu. Z drugiej strony pisat o szkodliwych dziata-
niach, wywotujacych zrozumiate protesty Polakéw. Za przyktad nieodpowiedzialnosci
i ztej woli uznat kampanie propagandowg wokot obchod6éw rocznicy powstania w get-
cie, w ktorej obrazano pamie¢ Armii Krajowej. Jednak, jego zdaniem, nalezy ,otrza-
snaé sie z tradycyjnych nawykéw odczuwania i myslenia antysemickiego”, nie przypi-
sywac ,,skaz lub przestepstw jednostek zydowskich” ogotowi, oraz ujmowac te problemy
w perspektywie moralnej. Bowiem antysemityzm po ,,szesciu latach bezprzyktadnego
w dziejach pohanbienia cztowieka” nie ma prawa dalej istnie¢s6.

53 Ibidem.

5 J. Andrzejewski, Zagadnienie polskiego antysemityzmu, ,,Odrodzenie” 1946, nr 27 i 28. Ten tekst
zostat opublikowany réwniez w zbiorze artykutéw o antysemityzmie pt. Martwafala, Warszawa 1947,
s. 20-50.

% Ibidem.

% Ibidem.
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Po pogromie kieleckim publicystyka ,,Odrodzenia” ulegta zaostrzeniu. Rzeczowe
argumenty zostaty po czesci zastgpione przez polityczna demagogie. Profesor Konstan-
ty Grzybowski powtarzat poglad, iz ,ilos¢ »nie« na trzecie pytanie referendum i po-
grom kielecki pozostajg w Scistym zwigzku [...] gdyz usuwa si¢ grunt pod nogami
faszystowskiego podziemia w Polsce”, ktdre moze dokona¢ nawet ,,samobojstwa naro-
dowego” byle tylko przeja¢ wiadze. Dowodzit tez wspélnych intereséw tgczacych go
z ,.chrzescijanskim centrum”, przestrzegajac przed sojuszem wymierzonym w demo-
kracje i ,,zydokomune”5/. Jozef Sieradzki w tekscie pt. Neoantysemityzm zaatakowat
pisma Polskiego Stronnictwa Ludowego za antysemickie, jego zdaniem, publikacje53.
Artykut ten zostat skrytykowany na tamach ,, Tygodnika Powszechnego” za manipulo-
wanie wyrwanymi z kontekstu cytatami. Jan Alfred Szczepanski, tradycyjnie polemizu-
jacy z pismami katolickimi, i tym razem zabrat gtos, krytykujac tres¢ oswiadczenia
,»Tygodnika Powszechnego”, gdyz ,,zbyt wiele wstepne potepienie zawiera zastrzezen
i préb przesuniecia spraw na boczne tory”59. Argumentowat, ze ,,sg niestety wazne
osrodki w narodzie, ktdre pogromu nie potepity” za$ ,,wspaniata tradycja tolerancji, na
ktdrg powotuje sie »Tygodnik«, nie obowigzuje niestety od czaséw reakcji katolickiej
[...] Twierdzenie o wyjatkowosci zjawiska Kieleckiego tez, niestety osta¢ sie nie moze.
Przeczy temu statystyka pomordowanych Zydéw”. Wina lokalnych wiadz bezpieczen-
stwa jest niewatpliwa, lecz stawianie jej na rbwnym poziomie z wing organizatoréw
i sprawcow pogromu jest zwichnieciem wiasciwych proporcji: ,,zbrodnicze jednostki
z MO i UB ostatecznie tylko - skorzystaty z okazji”. Opinie o zbawiennym wplywie
wychowania katolickiego to absurd: ,,przeciez wiemy, ze najwiekszy i najostrzejszy
antysemityzm lagt sie po kolegiach. [...] i wkasnie wychowywana przez kler miodziez
gtosita najgorecej hasta przytyckie i numerus nullus, [...] w Polsce $lubowaniom jasno-
gorskim obowigzkowo towarzyszy¢ musiaty antysemickie hece”. Krytykujac oswiad-
czenie ,,Dzi$ i Jutro” Szczepanski dowodzit, ze teze o szczeg6lnej pomocy niesionej
Zydom przez katolikéw trzeba udowodnié. ,,Wiemy, ze katolicy zdobywali sie raczej
na bierne wspotczucie Zydom, czynnej pomocy udzielaly im czesciej $rodowiska lewi-
cowe ( dowody na to sg)”60. Sieradzki polemizujac z Jasienicg i Turowiczem, oskarza-
jacymi pisma lewicowe o manipulacje, wskazywat na stabos¢ ich argumentéw - wszak
to przeciez prymas narazat na szwank ,,dobre imie i interes panstwa” - ,,czy ostawione
juz dzi$ na szerokim Swiecie stanowisko purpurata wobec morddw kieleckich stoi na
poziomie tych norm, ktére dla naszego zycia publicznego pragnie ustala¢ P. Jasieni-
ca?”6L W reportazu Powrét z Kielc Franciszek Gil nie tylko zdat relacje z procesu
i nastrojow w miescie panujacych, ale takze starat sie przedstawié geneze antyzydow-
skiej przemocy. Przypominat o metodach przedwojennych korporacji, walke o nume-
rus nullus, pogromy62 Podczas okupacji ,,$mieré Zyda poczeta oznaczaé mieszkanie,
sklep, bizuterie. Potegowata obrdt, stawata sie towarem”, a ,,wspotczucie dla likwido-

57 K. Grzybowski, Ostatnie ataki podziemia, ,,Odrodzenie”, nr 29, 21 VIl 1946 r.
3j.s.[J. Sieradzki], Neoantysemityzm, ,,Odrodzenie”, nr 29, 21 VII 1946 r.
Pjaszcz [J.A. Szczepanski], Przeglad prasy, ,,Odrodzenie”, nr 31, 4 VIII 1946.
& Ibidem .

6l j.s., Spowiednik ksiedza Kardynata, ,,Odrodzenie”, nr 33, 25 VIII 1946 r.

& F. Gil, Powro6t z Kielc, ,,Odrodzenie”, nr 34, 25 VIII 1946 r.
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wanego narodu zahamowato ulge z likwidacji problemu”. Po wojnie, aby ,,na réwnych
prawach przyja¢ z powrotem ocalate widma, trzeba byto buntu, a przynajmniej giebo-
kiego poczucia réwnosci z niewolnikami w czasach ich niewoli. W chwili oddzielenia
Zydow opaskami poczucia tego w przewazajacej masie Polakéw brakowato, chocby
dlatego, ze nie byto go i dawniej”. ,,Wielki Hitler zatatwit w Majdanku i Oswiecimiu
wszystkie przedwojenne wnioski o ten numerus w ostupiajgcym stylu [..] podziatem
zdobyczy kupowat sobie u mas poczucie innosci i nizszosci Zyda, uprawniajace z kolei
do wypraw po nastepne tupy. Z taka przesztoscig weszliSmy w naszg fagodna rewolu-
cje”. Oskarzeni w procesie kieleckim ,,mogli mie¢ pretensje o swg samotno$¢ na tej
tawie. Mieli prawo zazada¢ dostojnego towarzystwa. Senatow akademickich, mezéw
stanu, profesorow, studentdw [...] przeciez to oni byli ich nauczycielami [..] w postrze-
ganiu Zyda jako czego$ gadziego, pozaludzkiego”. Kosciot katolicki, zdaniem Gila,
ponosi odpowiedzialno$¢ za czyny swych wyznawcow, od ktorych nie byt w stanie ich
odwlec.

Antysemityzm i zagtada w prasie PSL

Na tamach ukazujgcej sie od listopada 1945 r. ,Gazety Ludowe j”, organu
Polskiego Stronnictwa Ludowego, wielokrotnie zabierano gtos na temat zagtady i sto-
sunkow polsko-zydowskich, zaréwno przed, jak i po wydarzeniach kieleckich. Domi-
nowaly nastepujace zagadnienia:

1. Sprawa Palestyny - w ,,Gazecie Ludowej”, bedacej pismem codziennym, przedru-
kowywano doniesienia agencyjne z Bliskiego Wschodu, co wigzato sie z eskalacjg kon-
fliktu arabsko-zydowskiego oraz zydowsko-arabskiego, a wreszcie z powstaniem pan-
stwowosci izraelskiej. W roku 1946 opublikowano kilkadziesigt notatek dotyczacych
sytuacji w Palestynie. Wiele z nich na pierwszej stronie (dotyczyly one najczesciej
akcji Irgunu i grupy Sterna).

2. Sprawa emigracji Zydow z Europy Srodkowej i Wschodniej. W notatce Dlacze-
go Zydzi wyjezdzajg z Polski? informowano o dyskusji, jaka odbyta sie w Katowicach
z udziatem dziennikarzy zydowskich z Kanady, w trakcie ktorej zgadzano sie, ,,ze poza
antyzydowskimi ekscesami, wywotanymi przez elementy antydemokratyczne, nie mozna
twierdzi¢, ze spoteczenstwo polskie jest nieprzyjaznie do Zydéw nastawione”, a wiesci
z Polski nie majg wiele wspblnego z rzeczywisto$cig. Uznano, ze emigracja jest wywo-
fana czynnikami psychologicznymi (samotno$¢ ocalonych), istnieniem zorganizowa-
nych form emigracji, czy wreszcie obawa przed antysemityzmem®3 Podobnie przedsta-
wiano motywacje Zydéw pochodzacych z Wegier i Stowacji, ktorzy ,,nie chca zostaé
w krajach, gdzie mordowano ich matki, synéw i braci i gdzie szerzy sie antysemi-
tyzm”64. O szczegbtach emigracji informowano w notatkach Exodus Zydéw z Europy,
Zydzi mysla o Bawarii6b. Informowano takze o manifestacji $rodowisk zydowskich pod
budynkiem w ktérym zatrzymata sie anglo-amerykanska komisja do spraw zbadania

@ Dlaczego Zydzi wyjezdzajg z Polski, ,,Gazeta Ludowa”, nr 13, 14 | 1946 r.
64 ,,Gazeta Ludowa”, nr 94, 5 1V 1946 r.
6 ,Gazeta Ludowa”, nr 13, 14 1 1946 r.; nr 28, 29 | 1946 r.; nr 42, 12 11 1946 r..
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»kwestii zydowskiej” w Polsce, z zagdaniem otwarcia Palestyny dla zydowskiego osa-
dnictwa66. O wiecach protestacyjnych przeciw polityce brytyjskiej informowat tez w
poczatkach lipca 1946 r. Wiadystaw Bartoszewski67. Po pogromie kieleckim nadal pu-
blikowano notatki o zydowskiej emigracji z Polski, cho¢ w mniejszym natezeniu i bez
wigzania ich z tym wydarzeniem®s,

3. Sprawa hitlerowskiego ludobojstwa - pojawiata sie albo w konteks$cie procesow
zbrodniarzy wojennych w Norymberdze i w kraju - np. procesy Amona Goetha6d, ko-
mendanta obozu w Krakowie, komendanta obozu w Siedlcach lub przy okazji rocznicy
powstania w getcie warszawskim70. Czesto pisano o bohaterstwie Zydéw, przypomina-
jac oprécz powstania w getcie takze bunt wiezniéw w Oswiecimiu7L Podkreslano wielo-
krotnie wspdlna martyrologie Polakéw i Zydéw72 Na uwage zastuguje notatka opubli-
kowana na pierwszej stronie ,,Gazety Ludowej” w kwietniu 1946 r. Nowa fala
antysemityzmu w Niemczech. Donoszono, ze policja niemiecka w Stuttgarcie, wsréd
ktorej byli ,,straznicy z obozéw koncentracyjnych”, otoczyta dom, w ktérym mieszkali
Zydzi, rozkazata wszystkim wyjsc, po czym rozkradta mienie Zydow. Podczas tych wy-
padkéw miata zging€ jedna osoba (byty wiezien Oswiecimia) a wiadze okupacyjne stara-
ty sie utrudnia¢ wszelkie akcje protestacyjne73.

4. Sprawa polskiej pomocy dla Zydéw w czasie okupacji. W kwietniu 1946 r. opu-
blikowano na tamach ,,Gazety Ludowej” dane Komitetu Zydowskiego w t.odzi, z ktérych
wynikato ,,iz 30% ocalonych dzieci zawdziecza zycie pomocy spoteczeristwa polskiego
oraz ofiarnosci klasztoréw i zakonow”. W tym kontekscie pisano o ,,sporadycznych wy-
padkach antysemityzmu, ktére nie majanic wspolnego z nastawieniem ogétu spoteczeii-
stwa”. Na specjalng uwage zastuguje zwlaszcza tekst Wiadystawa Bartoszewskiego
0 akcji pomocy Zydom przez panstwo podziemne74i przeprowadzony przez niego wy-
wiad ze Stefanem Korbonskim, bytym kierownikiem Walki Cywilnej, na temat infor-
mowania $wiatowej opinii publicznej o zagtadzie Zydow75. Wagi obu nie sposéb prze-
ceni¢. Bartoszewski, aktywny uczestnik akcji pomocy Zydom, odstaniat mechanizmy
i zasieg polskiej pomocy dla Zydéw, natomiast wywiad, co sam przyznaje, ,,byt pierw-
szym na ten temat w historii polskiej publicystyki”76. Oba teksty ukazaty sie przed
pogromem kieleckim, i nie byly zwigzane z toczong wokdét niego polemika. Jednak

& ,,Gazeta Ludowa”, nr 43, 13 Il 1946 r..

67 W. Bartoszewski, Walka o otwarcie Palestyny, ,,Gazeta Ludowa”, nr 184, 7 VIl 1946 r.

68 Np. notatka 750 dzieci zydowskich w drodze do Czechostowacji, ,,Gazeta Ludowa”, nr 224 19 VIII 1946 r.

0 ,,Gazeta Ludowa”, nr 273, 4 X 1946 r. inr 279, 11 X 1946 r.

0 W. Bartoszewski, Wielki tydzien 1943, ,,Gazeta Ludowa”, nr 109, 20 IV 1946 r.; W. Bartoszewski,
W trzecig rocznicg walk w getcie. Warszawa uczcitapolegtych bojownikéw, ,,Gazeta Ludowa”, nr 117,
301V 1946 .

7 ,,Gazeta Ludowa”, nr 190, 12 VIl 1946 r.

7 Np. notatka pt. Ksigza i Zydzi najbardziej katowani w Stutthofie, ,,Gazeta Ludowa”, nr 123, 7 V
1946 r.; Masowe mordowanie Zydéw i Polakow, ,Gazeta Ludowa”, nr 239, 30 VIII 1946 r.

73 ,,Gazeta Ludowa”, nr 98, 9 IV 1946 r.

74 W. Bartoszewski, Prawdziwe oblicze akcji Zegoty. Jak Polska podziemna ratowata Zydow, ,Gazeta
Ludowa”, nr 97, 8 IV 1946 r.

B W. Bartoszewski, Wywiad ze S. Korbonskim. Konspiracja polska alarmowata $wiat, ,,Gazeta Ludo-
wa”, nr 99, 10 IV 1946 r.

® W. Bartoszewski, Warto by¢ przyzwoitym, Poznarn 1990, s. 23.
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w zadnym pi$mie operujacym argumentami o polskiej pomocy Zydom, nawet w ,, Ty-
godniku Powszechnym™ nie przywotano zadnego z nich. Pisano o pomocy udzielanej
ukrywajacym sie Zydom w Warszawie, wspominajac przypadki szantazu, ktéry jednak
byt zwalczany przez organa panstwa podziemnego i potepiany przez spoteczenstwo77.
W listopadzie 1946 r. opublikowano na ostatniej stronie pisma notatke zatytutowang
Przesladowcy Zydoéw podczas okupacji dotyczacatoczacego sie procesu Polakéw oskar-
zonych o donoszenie o ukrywajacych sie Zydach7s.

5. Sprawa antyzydowskiej przemocy w Polsce i pogrom kielecki. Drukowano
oSwiadczenia biskupéw (biskupa Adamskiego i kardynata Hlonda79), o$wiadczenia
nadestane przez $rodowiska zydowskie, a takze sygnowane przez Lige Walki z Rasi-
zmem. ,,Gazeta Ludowa” kilkakrotnie pisata o Lidze (ktorej cztonkiem byt Bartoszew-
ski az do aresztowania 15 listopada 1946 r.). Informowano o jej powstaniu i dziatalno-
sci. W artykule W imie tolerancji i humanitaryzmu przedstawiono przebieg zebrania
zatozycielskiego oraz tezy wygtoszonych referatéw. Thumnie przybytlym dziennikarzom
krajowym i korespondentom zagranicznym ,,wyjasniono wiele spraw fatszywie w Swiecie
rozumianych i komentowanych przez wroga propagande”80. Tadeusz Rek i Marek Ar-
czynski mowili o ,,zjawisku, nie majacym precedensu w historii innych spoteczenstw,
by nardéd sam skazany na bezwzgledng zagtade podejmowat walke w obronie innego
narodu”, a Adolf Berman jako falszywe odrzucat twierdzenie, iz ,nardd polski jest
antysemicki”. Jego zdaniem ,,tylko pewne grupy w spoteczenstwie wykorzystuja go do
celéw politycznych” i odpowiedzialne sg za mordy na Zydach i ,polskich demokra-
tach”. Obok drukowano informacje o wizycie wiadz Ligi u Bieruta8L

Po pogromie w Kielcach ukazato sie na tamach ,,Gazety Ludowej” wiele materia-
t6w poswieconych tym wydarzeniom. Przedstawiciel PSL w Kielcach podpisat sie pod
wspdlng odezwa stronnictw politycznych, a miejscowe PSL wystosowato pismo do Ko-
mitetu Zydowskiego z wyrazami wspotczucia i ubolewania8 Nie udato sie jednak
powota¢ miedzypartyjnej komisji do zbadania przebiegu wypadkéw, czego domagato
sie PSL8. W numerze z 6 lipca 1946 r. przedrukowano za PAP komunikat o wypad-
kach w Kielcach, w nastepnych numerach donoszono o pogrzebie ofiar ,barbarzyn-
skiego pogromu dokonanego przez faszystowskich bandytéw” oraz drukowano o$wiad-
czenie premiera Edwarda Osébki-Morawskiego84. Opublikowano wywiad z prezesem
PSL poswiecony wypadkom kieleckim85 oraz szczegdtowe sprawozdania z toczacego

77J. D. W., Dola tropionych przez Niemcéw zbiegdw zydowskich w Polsce, ,,Gazeta Ludowa”, nr 199,
22Vl 1946 r.

8 ,,Gazeta Ludowa”, nr 306, 8 XI 1946 I.

MKs. Kardynat Hlond o Zydach, Hitlerze i Palestynie, ,,Gazeta Ludowa”, nr 13, 14 | 1946 r.; Biskup
Adamski o zbrodniach na Zydach, ,Gazeta Ludowa”, nr 65, 7 111 1946 .

& h.p., W imie tolerancji i humanitaryzmu. Akcja Ligi do Walki z Rasizmem, ,,Gazeta Ludowa”, nr 102,
131V 1946 T.

8l Ibidem.

& B. Szajnok, Pogrom Zydéw w Kielcach, Warszawa 1992, s. 95.

& Ibidem.

8 ,,Gazeta Ludowa”, nr 183, 185, 187, 6, 8, 10 VII 1946 r.

& PSL potepia zajscia wKielcach, rozmowa z wicepremierem Mikotajczykiem, ,,Gazeta Ludowa”, nr 186,
9 VII 1946 r.
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sie procesu86. Podano informacje o aresztowaniu szefow UB i MO w Kielcach, a takze,
juz w listopadzie, zamieszczono krdtka notatke o odbywajacym sie drugim procesie
kieleckim87. Mikotajczyk w swym lakonicznym os$wiadczeniu w imieniu PSL potepit
»wszelkiego rodzaju gwalty i mordy dokonywane na niewinnych obywatelach,
bez wzgledu na ich stan posiadania czy pochodzenie. Zgodnie ze swatradycja i ideolo-
gia, wyznajac zasady mitosci blizniego i tolerancji, PSL przeciwne jest wszelkiej walce
politycznej czy rasowej w oparciu o site fizyczng”, wzywajac cztonkow stronnictwa do
»Zapobiegania na tyle, o ile jest to w ich sitach, tego rodzaju wypadkom zbrodniczym
w swej istocie, a réwnoczesnie podcinajagcym dobre imie Polaka w kraju i za granicg”.
Wskazat jednak, ze na podstawie istniejgcych doniesieri nie sposob zorientowaé sie
jeszcze ,,ani w przyczynach, ani w samym przebiegu zaj$¢”. W numerze ,,Gazety Ludowej”
z 12 lipca zamieszczone zostaty oSwiadczenia Zarzadu Wojewddzkiego PSL w Kielcach,
stanowisko Zwigzku Zawodowego Dziennikarzy, odezwa do prymasa Polski wystosowa-
na przez Lige do Walki z Rasizmem oraz list Ludwika Solskiego88. Prezes Poniecki
w przemdéwieniu na zjezdzie ,,Wici” w Kielcach w lipcu 1946 r., o czym doniosta
»,Gazeta Ludowa”, mowit o dtugiej tradycji walki ruchu ludowego z antysemityzmem.
Widzac w pogromie prowokacije i apelujac do wiadz o szukanie ,,sprawcow-inspirato-
row”, dowodzit, ze Zydzi w Kielcach ,,zgineli jak wielu innych, tylko dlatego, ze byli
Zydami”89. Réwnolegle donoszono o $miertelnych ofiarach wéréd dziataczy PSL, ktrych
sprawcy pozostawali oczywiscie ,,nieznani”. Na marginesie procesu przekonywano, ze
»Sawyroki, ktére niewatpliwie musza by¢ wyrazem opinii publicznej, wyrazem stosunku
spoteczenstwa do zagadnienia. Takim wyrokiem jest wyrok kielecki. Tto wydarzen jest
wyrazne. Ciemne elementy, ktérym zalezato na tym, aby skompromitowac nardd polski
w oczach opinii $wiata, spowodowaty pogrom [...] mordercy bedg straceni, ale wierzymy,
ze to nie koniec. Musi by¢ zdemaskowana atmosfera, ktéra rodzi zbrodnie, musza by¢
ujawnione zbrodnicze ciemne sity, ktére pchnety thum na droge szatu i obtedu”. Zdema-
skowanie mordercéw to wszak nie wszystko: ,,powinnismy takze dojrze¢ stabos¢ i bier-
no$¢ otoczenia, ktdre nie zdobyto sie na odwage przywotania do rozsadku i opanowania
rozgoraczkowanego thumu”. Pisano o ,,obnizeniu poziomu moralnosci”, o koniecznosci
wychowania spoteczenstwa i braku poszanowania dlajednostki, dla ,,zycia obywatela”90.
Nie ma na tamach ,,Gazety Ludowej” polemik z prasgpepeerowska bezposrednio nawig-
zujacych do pogromu. Znajduja sie one w ,,Piascie”, krakowskim tygodniku stronnictwa.
6. Zycie spotecznosci zydowskiej w Polsce. Informowano o tym, iz Zydzi, zgo-
dnie z postanowieniem rzadu, beda kierowani do pracy produkcyjnej9l, a w osobnym
artykule rozwazano idee produktywizacji92 Jego autor dowodzit koniecznosci znale-

& Proces o zajscia antysemickie w Kielcach, ,,Gazeta Ludowa”, nr 188, 189, 11, 12 VII 1946 r.; Ko-
szmarny proces, obserwatorzy tragedii $wiadcza, ,,Gazeta Ludowa”, nr 190, 13 VII 1946 r.

87 Aresztowania szefow UB i MO w Kielcach, ,,Gazeta Ludowa”, nr 195, 16 VIl 1946 r.; Uczestnicy zaj$¢
kieleckich przed sagdem rejonowym, ,,Gazeta Ludowa”, nr 322, 22 XI 1946 r.

8 ,,Gazeta Ludowa”, nr 190, 12 VII 1946 r.

8 ,,Gazeta Ludowa”, nr 195, 18, VII 1946 .

9 ,,Gazeta Ludowa”, nr 190, 12 VII 1946 r.

9 Notatka w ,,Gazecie Ludowej”, nr 219, 12 VIII 1946 r.

@ W. G. Ludno$¢ zydowska w Polsce ijej produktywizacja, ,,Gazeta Ludowa”, nr 224, 17 VIl 1946 r.
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zienia ,,nowego Zrddta zarobkowania” dla liczacej okoto 200 tys. os6b spoteczno-
Sci zydowskiej w Polsce (z czego 50 tys. miato przetrwaé okres wojny w Polsce,
a 150 tys. powrdci¢ z ZSRR), ktoéra ,,musi zaczyna¢ wszystko od poczatku, utraciw-
szy wszelkie powigzania z przesztoscia”, ,,dawne warsztaty pracy i przedwojenne
siedziby”. Zwracajac uwage na trudnosci zwigzane ze zmiang struktury zawodo-
wej Zydow polskich, dawat wyraz przekonaniu ,,iz nie nalezy sie gorszy¢ ani obruszaé
dowskie, akceptowang przez rzad - droga produktywizacji”93. Kilkakrotnie informo-
wano o zyciu kulturalnym Zydéw w Polsce - o dziatalnosci kulturalnej CKZP, wysta-
wie malarstwa po$wigconego martyrologii Zydéw, wystawie kultury zydowskiej we
Wroctawiu%4.

Na tamach ,,Piasta”, tygodnika spoteczno-politycznego poswieconego sprawom
ludu polskiego, ukazujacego sie w Krakowie, prébowano polemizowaé z oskarze-
niami rzucanymi na PSL w zwigzku z pogromem kieleckim. W numerze datowanym
na 14 lipca przedrukowano opublikowany wczesniej w ,,Gazecie Ludowej” wywiad
z Mikotajczykiem9. W nastepnym numerze, powtarzajac za stotecznym organem
stronnictwa refleksje nad przebiegiem procesu, anonimowy autor konstatowat, ze ,,0skar-
zeni to w wiekszosci ghupcy, kretyni i zwyrodnialcy, stanowiacy tylko kolumne
wykonawczg dokonanej zbrodni. Nie ma natomiast wsrod nich wihasciwych inicja-
tor6w zbrodni i sprawcow tragedii, ktérej celem byto bez watpienia zniestawienie imie-
nia Polski w opinii $wiatowej”%. W artykule pod tytutem Hotentocki moralista autor
podpisujacy sie inicjatem ,r. r.” polemizowat ze stanowiskiem wroctawskiego organu
PPS ,,Naprzdéd Dolnoslaski”, atakujgcego krakowski tygodnik za cytowanie wywiadu
z Mikotajczykiem, w ktdrym prezes PSL moéwit o niejasnych przyczynach i przebie-
gu zaj$¢. Publicysta ,,Piasta” wskazywat na fakt wystania rzeczonego numeru do
Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy w dniu rozpoczecia procesu, jak réwniez
podkreslat, iz ,,przewod sadowy objat tylko drobng czes¢ wykonawcdw zbrodniczego
pogromu, nie bedacych do tego whasciwymi jego sprawcami. Poza tym dochodzenia
komisji specjalnej KRN stwierdzity tak duze braki w dziatalnosci kierownikéw SB, iz
w wyniku dochodzen musiaty ich az aresztowac”. Sugerowat takze, by przyjrzeé sie
autorowi artykutu drukowanego w ,,Piascie”, pt. Aktualno$¢ naszych postulatéw ludo-
wych, uznanego przez prase lewicowa za ,,zydozerczy”; otz autor 6w jest cztonkiem
nie PSL lecz SL9.

Sytuacja Polskiego Stronnictwa Ludowego byta niezmiernie trudna gdyz, jak wi-
dzielismy, prasa partyjna, socjalistyczna i pepeerowska, obarczaty je odpowiedzialno-
§cig za pogrom, co byto oczywistg manipulacjg. Z drugiej strony cenzura robita wszy-
stko, by jego poczynania utrudnié: ingerowata w prase PSL, wstrzymujac druk informacji
0 rzeczywistych inicjatywach PSL, a prasa lewicowa zarzucata ludowcom dystansowa-

B Ibidem.

A ,,Gazeta Ludowa”, nr 323, 356, 25 XI 1946 r.

% ,,Piast”, nr 28, 14 VII 1946 r.

% Po wyroku kieleckim, ,,Piast”, nr 29, 21 VII 1946 r.

97 r. r., Hotentocki moralista, ,,Piast”, nr 30, 28 VII 1946 r.
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nie sie od problematyki pogromu. Wszystko to doprowadzito przywddcow chiopskich
do przekonania, iz pogrom byt komunistyczng manipulacja%.

Antysemityzm i zagtada w prasie katolickiej

Na prase katolicka w omawianym okresie sktadato sie 30 tytutéw. Do najbardziej
poczytnych nalezaly redagowane przez rézne $rodowiska katolickie ,,Tygodnik Po-
wszechny”, ,, Tygodnik Warszawski” i ,,Dzi$ i Jutro”. Wiekszo$¢ dwczesnej prasy kato-
lickiej to jednak tygodniki, redagowane na prowincji, takie jak np. ,,Gtos Katolicki”,
,G0s¢ Niedzielny”, ,Niedziela”, miesieczniki, dwumiesieczniki lub pisma ukazujace
sie nieregularnie w matym nakladzie, przeznaczone dla waskiego kregu odbiorcdw.
Kosciot katolicki nie posiadat natomiast whasnego dziennika. Omawiajac zawarto$¢
pism katolickich nie ograniczytem sie do analizy tytutow najwazniejszych i staratem
sie przedstawi¢ takze opinie wyrazane w innych pismach. Z jednej strony chodzito mi
0 przedstawienie stanowiska catej prasy katolickiej, z drugiej za$ o uchwycenie zwigz-
ku miedzy pismami elitarnymi a masowymi w postrzeganiu opisywanych zjawisk.

Po raz pierwszy gtos , Tygodnika Powszechnego”w sprawie
antysemityzmu zabrzmiat po wydarzeniach w Krakowiel00. W o$wiadczeniu redakcji
pisano o sprzecznos$ci antysemityzmu ze ,,Swiatopogladem katolickim™. Za antysemityzm
uznano ,,rasizm, przekonanie o naturalnej nieréwnosci, czy nawet wrogosci ras, niena-
wisé”. Potepione zostaly ,,jego praktyczne konsekwencje”, ,,odwotywanie sie do niena-
wisci i gwattu dla rozwigzywania problemoéw”. W ,,zdziczeniu obyczajéw, samosadach
i zbrodniach” widziano skutki wojny. Ubolewano, ze po ,.latach strasznej eksterminacji
narodu zydowskiego przez Niemcy, o ktorej zadnemu chrzescijaninowi nie wolno mysle¢
inaczej, niz z najgtebszym wspdtczuciem, zajscia krakowskie majg swojg smutng wymo-
we”, dowodzac, ze ,,w obecnej sytuacji naszego panstwa, gdy z trudem buduje sie
jednos¢ narodowa, wszelkie zaburzenia wewnetrzne sg nad wyraz szkodliwe” 101 Do-
magano sie szybkiego $ledztwa i podania do wiadomosci publicznej jego wynikow.

Pogrom krakowski stat sie przedmiotem obszernej analizy Jerzego Zagérskiego,
ktory pisal, ze antysemityzm jest ztem, ktdremu nalezy sie czynnie przeciwstawié¢, gdyz
,»Zaszty w kilku miejscowosciach mniej wiecej w jednym czasie wypadki, ktére dowo-
dzg ze sg u nas ludzie nie odporni na prowokacje. Prawda, ogien nie rozlat sie na cate
spoteczenstwo. Ale jest rowniez prawda ze reakcja na prowokacje miata charakter
zywy” 102 Dokonano jej ,,w sposdb ordynarny, ale zarazem perfidny. Rzuci¢ pogtoske
0 mordzie rytualnym w okresie od Paschy bardzo dalekim [...] to chwyt wysoce ordy-
narny. W ogole pomyst oskarzania spoteczenstwa zydowskiego o mordy rytualne nie
jest pomystem wybrednym. Gdy dziata prowokator, pytamy cui bono? Z owych wy-

B Pisze o tym w swej ksigzce B. Szajnok, s. 95-96, oraz 104-106, cytujagc opinie S. Mikotajczyka
i S. Korboriskiego.

9 ,, Tygodnik Warszawski” 1947, nr 43.

10 Nasze stanowisko, ,, Tygodnik Powszechny”, 1945, nr 22.

1 Ibidem.

1® J. Zagérski, Zydzi, Polacy i zaminowane dusze, ,, Tygodnik Powszechny” 1945, nr 26.
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padkdw, a nastepnie z ich rozdmuchiwania nie wida¢ zadnych korzysci dla zaintereso-
wanych, zadnej z zagrozonych i skrzywdzonych jednoczesnie stron: zydowskiej i pol-
skiej. Prowokacji mogli sie dopuscié jedynie tacy wrogowie Polski, ktorzy jednocze-
$nie daza do skompromitowania Polski, obnizenia jej autorytetu, ostabienia pozycji
w Swiecie cywilizowanym, wreszcie ograniczenia jej suwerennosci, ale ktérym takze
nie zalezy na polepszeniu sytuacji Zydéw w Polsce. Nie uczynitby tego zaden oficjalny
czy nieoficjalny, najmadrzejszy czy najgtupszy obdz szczerze polski. Niezaleznie od
tego kto byt sprawca bezposrednim, istotng korzy$¢ z tego wydarzenia, a nastepnie
rozdmuchania go majg tylko Niemcy” 18 To oni chcieliby ,,roztozenia odpowiedzial-
nosci” za wymordowanie Zydow. Dlatego wybrali tereny polskie na miejsce ,,ostatecz-
nego rozwigzania”. Polacy w czasie wojny zachowywali sie rozmaicie: ,,byty wypadki,
ze kolumny Zydéw idacych na $mier¢, przeprowadzane nieraz, ku naszej hanbie, obo-
jetnym wzrokiem Polaka, ale czeSciej wspotczujagcym - wygrazaty piesciami nam”.
Nie mozna jednak przecenia¢ znaczenia polskiego antysemityzmu: ,,gdy dzi$ widze
objawy ciemnego antysemityzmu wsrdd polskich mas pytam - gdzie jestem, czy w kraju,
ktory poznat na whasnej skdrze ramie rasisty? Lecz gdy echo zaj$¢ haniebnych wpraw-
dzie, ale jakze niewspotmiernych z tym, co czynili z Zydami Niemcy, biegnie po $wie-
cie sprawniej i szybciej niz dane o zbrodniach tamtych - pytam réwniez, gdzie jestem?
Mamy prawo powiedzie¢ twardo: przemilcza¢ eksces6w nie bedziemy, wystapimy do
walki z kazdym objawem antysemickiej histerii w polskim narodzie, ale jednocze$nie
kazda probe wysuniecia polskiego antysemityzmu na pierwszy plan udrek narodu zy-
dowskiego, bedziemy poczytywali za utrudnianie sytuacji politycznej, w jakiej znajdu-
je sie Polska”. Nie nalezatoby tez nagtasnia tych spraw, bo to przynosi jedynie korzys¢
prowokatorom” 104 Zagorski podkreslat wybitny udziat prawicy w akcji ratowania Zy-
dow: ,,Endecka »Walka« tylez ma zastug w zwalczaniu hitlerowskiej prowokacji anty-
semickiej, co pisma WRN, czy stronnictw ogniskujacych sie wokdt AL. A najzarliwiej,
najgorliwiej ze wszystkich bronity Zydéw, nakazywaty swym czytelnikom troske o nich
i thumaczyty konieczno$¢ wspotdziatania z nimi pisma katolickiego Centrum, pisma
Frontu Odrodzenia Polski, pisma Stronnictwa Pracy”, i kleru: Je$li nasz nardd w cza-
sie okupacji, mimo przypietego don pietna antysemickiego okazat tyle odpornosci na
hitlerowskie prowokacje - olbrzymia w tym zastuga Strdzy moralnosci publicznej. Ka-
znodzieje, przywddcy polityczni, publicysci Polski podziemnej oddali wielkie ustugi
ludzkosci, trzymajagc naréd w poszanowaniu dla warto$ci moralnych” 106,

Po pogromie kieleckim ,, Tygodnik Powszechny” wydat kolejne o$wiadczenie. Pod-
kreslono w nim wyjatkowo$¢ przesladowan oraz sprzeczno$¢ antysemityzmu z moral-
noscig katolicka. Przypominano, ze Kosciot wielokrotnie potepiat antysemityzm, przy-
wotywano zastugi Polakéw w czasie wojny: ,,fakty nietolerancji i sporadyczne rozruchy
byty w Polsce wyjatkami i nigdy nie ogarnety szerszych kregéw spoteczenstwa. Trady-
cja ta przetrwata do dzis. W czasie ostatniej wojny bardzo wielu Polakéw, z naraze-
niem wiasnego zycia, pomagato i chronito Zydow w okresie najstraszniejszej ekstermi-

13 Ibidem.
104 Ibidem.
1% Ibidem.
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nacji tego narodu przez Niemcoéw. Niewatpliwie gdyby nie ta pomoc, niemal zaden
Zyd w tym kraju nie zdotatby ocalié¢ zycia. Wypadki kieleckie bolesnie wytamuja sie
z naszej tradycji dziejowej. Wyrzadzajg one olbrzymia krzywde naszemu narodowi
w opinii Swiata cywilizowanego. Bedg niewatpliwie ludzie, ktérzy zechca odpowie-
dzialnoscig za te zbrodnie obcigzy¢ szersze kregi naszego spoteczenstwa. Prawda jest
inna. W zbrodni kieleckiej bezposredni inicjatorzy, niestety nie wykryci w przewodzie
sagdowym (posadzone o to sg Srodowiska NSZ), umiejetnie rzucong plotka o rzekomym
mordzie rytualnym podburzyli nieuSwiadomiong i ciemng mase ludzi. Jasne jest, ze
tego rodzaju sprowokowana reakcja (cho¢ niemniej przez to zbrodnicza), jest zjawi-
skiem odosobnionym i wyjatkowym. Nie wolno wobec tego dopuszczac sie zbyt po-
chopnego i dowolnego generalizowania”. Pisano o koniecznosci odbudowy moralnej,
0 zadaniach Kosciofa i katolikéw: ,,spetniajac swe zadanie, Episkopat Polski, w nie-
dawno czytanym z ambon liscie potepit wszelkie morderstwa i akty gwattu. Z im wiek-
szg swoboda bedzie mégt Koscidt petnié swojg misje, im wieksza bedzie jego rola w
wychowaniu modziezy, tym wieksza gwarancja, ze wypadki w rodzaju zbrodni Kkielec-
kiej pozostang smutnym wyjatkiem” 106 Pawet Jasienica polemizowat z tezami wysu-
nietymi przez Cyrankiewicza na zebraniu aktywu PPR i PPS, wskazujgcego na antyse-
micka tradycje Kosciota katolickiego i dopominajgcego sie o podobny do francuskiego
katolicki obéz postepowy. Jasienica odrzucit oskarzenia o wspotprace katolikdw z fa-
szyzmem, przypomniat walke hitleryzmu z KoSciotem oraz zapewniat, iz ,,wskazywa-
nie na sporadyczne wypadki, w ktorych przed wojng katolicy schodzili na manowce tez
nie jest zadnym powaznym argumentem. Podobne rzeczy bywaja wszedzie, w kazdym
powaznym ruchu i obozie” 107. Z krytyka pogladéw partyjnych wystapit tez Jerzy Turo-
wicz, ktory odrzucit ,,jako niestychanie prymitywne” doniesienia krakowskiego ,,Dzien-
nika Polskiego”, wigzace pogrom z wynikami referenduml108 Dwa tygodnie pdzniegj
ukazato sie na tamach ,, Tygodnika” oSwiadczenie intelektualistdw katolickich potepia-
jace zajscia w Kielcach1®. Na zarzuty kierowane przez ,,Kuznice” i ,,Odrodzenie” (te-
ksty Pawta Hertza, Marcina Margala i Piotra Borowego) wobec prasy katolickiej odpo-
wiadat Turowicz, przypominajac, iz katolicy nie posiadajgwiasnego dziennika mogacego
reagowac na biezace wydarzenia, wskazat na fakt, iz oSwiadczenie w jego pismie uka-
zato sie wczedniej niz w ,,Kuznicy”, a oskarzanie pism katolickich uznat po prostu za
»hieprzyzwoite” 110 Polityke prasy lewicowej krytykowat tez Jasienica. Jego zdaniem
»{am, gdzie zaangazowany jest zarowno interes jak i dobre imie panstwa, tam obowig-
zuje wyrzeczenie sie interesu partyjnego i rzetelne dziatanie, majace na celu jedynie
nalezyte zatatwienie sprawy”, protestujac przeciw ,,wykorzystywaniu spraw takich, jak
choéby wypadki kieleckie” jako broni politycznej. Przyznawat, iz ,tragedia ta zaszko-
dzita nam bardzo. Dotychczas whasciwi inicjatorzy pogromu nie zostali wykryci i ujeci.
Zdawatoby sie, ze stanowisko catej uczciwie myslacej czesci spoteczenstwa powinno

106 Zbrodnia kielecka, ,,Tygodnik Powszechny”, nr 29, 21 VII 1946 r.

107 P. Jasienica, Problemy wspotpracy, ,, Tygodnik Powszechny”, nr 29, 21 VIl 1946 r.
18j.t.[J. Turowicz], W obronie narodu, ibidem.

10 Oswiadczenie, ,, Tygodnik Powszechny”, nr 31, 4 VIII 1946 r.

10j.t., O milczeniu prasy katolickiej, ,, Tygodnik Powszechny”, nr 32, 11 VIII 1946 r.
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by¢ jednakie i wyrazac¢ sie w dazeniu do wykrycia wszystkich winowajcéw i do zapo-
biezenia powtdrzenia sie czego$ podobnego w przysziosci [...] wypadki postuzyty nie-
ktérym dziennikarzom za chwyt propagandowy. Usitowano obarczy¢ moralng odpo-
wiedzialno$cig rozmaite instytucje i osoby. Uznano, ze zdarzyta sie jeszcze jedna
wygodna okazja do zaatakowania politycznych przeciwnikéw”. Jako przyktad podat
artykut J. Sieradzkiego z ,,Odrodzenia”. Takie poczynania jedynie potegujg antysemi-
tyzm i ,reakcje uczuciowa ktora przeciez samym Zydom moze tylko zaszkodzi¢” 111

Polemika ciagneta sie i w nastepnych numerach. ,,Najgorsze z dzisiejszych obycza-
jow prasy polskiej to nie te, ktore majg zwigzek z wyjasnianiem prawdy, ale te, ktére
stuzgdo jej ukrywania, fatszowania, przekrecania i przemilczania” przypominat Hertzo-
wi Turowicz112 Jasienica protestowat przeciw atakom na prymasa. Natomiast Stefan
Kisielewski w swoim felietonie wyrazat catkowitg dezaprobate dla takich dyskusji:
W swoim czasie ja réwniez bylem naiwny i prébowatem polemizowaé z »Kuznica« -
w rezultacie zrobitem im popularnos¢, o ktorej nie marzyli, naktad im sie zwiekszyt
dziesieciokrotnie, a oczywiscie - zadnej dyskusji nie byto, nawet nie starali sie jej
podjac¢ zadawalajac sie wiasnie krzykiem [...] dyskutowa¢ mozna z kims, kto rzeczywi-
§cie chce zrozumie€ i obali¢ tezy przeciwnika, kto jest lojalny, kto referuje poglady
strony przeciwnej w sposob odpowiadajacy prawdzie, a nie wykrawa z nich poszcze-
gblnych, dla siebie wygodnych fragmentéw, kto ma elementarne chociaz poparcie
w logice formalnej i kto potrafi uzna¢ swojg porazke [...] po co zapetnia¢ szpalty »Ty-
godnika« wymiana epitetow z takimi okazami?...obrzucajg was tupinami od orzechoéw,
a wy na serio gniewacie sie i chcecie z nimi walczy¢” 113

Intelektualng odpowiedzig pisma na pogrom miat by¢ artykut Stefanii Skwarczyn-
skiej In tenebris lux114. Jest to najbardziej znany i najczesciej cytowany tekst, jaki uka-
zat sie w ,, Tygodniku Powszechnym”, dotyczacy problematyki stosunkéw polsko-zy-
dowskich115 Mozna go podzieli¢ na dwie czesci. W pierwszej autorka prébowata
rozstrzygna¢ kwestie: ,,jak to sie mogto sta¢? kto i dlaczego dokonat pogromu?” Zasta-
nawiala sie, ,,jak sie ustosunkowa¢ do faktu, ze na ludzi spokojnych, straszliwie dopiero
co skrzywdzonych przez czasy, ktéresSmy przezyli - rzuca si¢ z rewolwerami i rurami od
kaloryferéw rozwscieczony tum. Ze rzecz rozgrywa sie nie w jakims$ kwadransie podnie-
cenia, ale przez sze$¢ godzin, a wiec w czasie wystarczajgcym do opamigtania”. Pisala,
iz ,,nie przyniesie nam ulgi teza, ze dziatat tu obcy interes. [...] Odpowiedzialnosci nie
zrzucimy z siebie” 116 Poniosty porazke idee oswieceniowe i chrzescijanstwo, a ,,roz-
grywka o odpowiedzialno$é miedzy nimi jest bezgtosna, ale wyrazna”. ,,Stowa potepie-
nia i oburzenia sg konieczne, ale niewystarczajace. Trzeba w imie Chrystusa rozpoczaé
regularng misje. Ogromna role miataby tu do speinienia prasa katolicka. Trzeba takze
ujawni¢ Swiatu stanowisko polskiego katolicyzmu w tej sprawie, ktore mozna poprzec,

m P. Jasienica, Metody niedozwolone, ,,Tygodnik Powszechny”, nr 34, 25 VIII 1946 r.

12 ,, Tygodnik Powszechny”, nr 35, 1 IX 1946 r.

113 Kisiel, Pokazujcie jezyk, ibidem.

114 S. Skwarczynska, In tenebris lux, ,, Tygodnik Powszechny”, nr 32, 11 VIII 1946 r.

115 Np. A. Smolar uwaza ten tekst za ,,piekny i odwazny”. Zob. Tabu i niewinnos¢..., s. 104-105.
116 S. Skwarczynska, op.cit.,
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na szczescie, wymowa faktow historycznych”117. Druga cze$¢ zawiera sugestie, ze opi-
sywane fakty mozna analizowac takze w innej perspektywie: ,trzeba powiedzie¢ rzecz
dotad, moze przez skromno$¢, niedopowiedziang. Rzecz, ktora cho¢ w czesci bedzie
nasza obrona, ale i naszym programem zarazem [...] Drobny odsetek Zydéw wyratowat
sie od zbiorowego mordu na wihasng reke czy przypadkiem. Wiekszo$¢ uratowali Pola-
cy - chrzedcijanie, katolicy [...] Wiekszo$¢ uratowali bezposrednio [...] A nie zapomi-
najmy, ze taka postawa zastugiwata na miano bohaterskiej [...] Niewielu jest w Polsce
ludzi, ktorzy nie poniesli catego ryzyka...Byla to postawa niemal powszechna; nie mozna
jej zapisaé na bene jakiej$ grupy spotecznej...Ale w tej akcji ratowania cztowieka przo-
dowali reprezentatywni katolicy. Zakony, D2uchowienstwo [...] Nie pisato sie o tych
rzeczach. Moze dlatego, ze gtupio jest chwali¢ sie czym$ oczywistym... Ale przycho-
dzg takie dziwne czasy, ze trzeba w oczach wiasnych i w oczach zagranicy stanac
jednak z oswietleniem polskiej kultury katolickiej, ze trzeba palcem wskazywac¢ na
fundamenty, na ktorych chcemy zbudowaé nowe zycie w Polsce. Stowo o prawdzie
staje sie obowigzkiem. Ale czyim? Mysle, ze nie tych, ktérzy wtedy w kazdej sekun-
dzie dawali swoje zycie za swojego brata. Ale, ze jest to obowigzkiem tego brata”.
Zydzi powinni poinformowaé $wiat o prawdzie, gdyz ,wiekszo$¢ ludzi narodowosci
zydowskiej, czy pochodzenia zydowskiego zawdziecza swoje zycie kulturze chrzesci-
janskiej polskiego spoteczenstwa”.

W nastepnym artykule, krytykujac obojetny stosunek do konwertytéw Stefania
Skwarczyriska pisata: ,,nie umiemy stworzy¢ klimatu katolickiego [...] naturalnie odze-
gnujemy sie od pogroméw, naturalnie, ze wzruszamy ramionami na historie 0 mordach
rytualnych, naturalnie, ze nas boli ryngraf z Matka Boska na piersi rycerzy, towigcych
Zydéw w pociagach (tak powiadaja), ale nie zdajemy sobie sprawy, ze jaki$ nieuchwyt-
ny pyt niecheci pada na wszystkie sprawy, gdzie stajemy oko w oko z problemem
zydowskim [...] zdarza sie, ze owa atmosfera bezmitosci, atmosfera nieuchwytnego
antysemityzmu - wprost przyttacza swym ciezarem sprawe katolickg” 118 Podobna go-
rycz przebija takze z rozwazan Stanistawa Stommy: ,.zdawato sie, ze straszliwe do-
$wiadczenie okupacji i bezmiar zbrodni popetnionych na Zydach przyniesie wielkie
zmiany w pogladzie na sprawe zydowska, ze poglad ten pogtebi i zhumanizuje. Stato
sie inaczej, wiele by o tym méwi¢”. Stomma jednak uchylit sie od postawienia diagno-
zy: ,tym razem nie chce porusza¢ kwestii zydowskiej w jej politycznym, gospodar-
czym, czy spotecznym aspekcie, chodzi o spojrzenie nadrzedne” 119 Mimo niecheci czy
tez niemoznosci podjecia powaznego dyskursu w sprawie stosunkéw polsko-zydow-
skiech ten gtos jest wyjgtkowy. Stomma nie proponuje zadnych usprawiedliwien, ani
nie przytacza zadnych okolicznosci, a rownowaga moralna nie zostaje przywrocona.
Inaczej ma sie sprawa opublikowanej juz w 1947 r. recenzji autobiografii Hirszfelda,
po ktéra srodowiska katolickie siegnety dos¢ skwapliwie, dostarczata bowiem argu-
mentow tym wszystkim, ktorzy przywotywali aktywny udziat katolickiego spoteczen-
stwa polskiego, jako argument przeciw pomawianiu Polakéw o antysemityzm. Recen-

117 Ibidem.
118 S. Skwarczynska, Ci, ktorzy przyszli z daleka, ,, Tygodnik Powszechny”, nr 46, 17 X1 1946 r.
19 S. Stomma, Oskarzenie ze wszystkich najstraszniejsze, ,,Tygodnik Powszechny”, nr 49, 8 XII 1946 r.
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zja Historii jednego zycia piora Jerzego Cichockiego ukazata sie na pierwszej stronie
,» Tygodnika Powszechnego™ 120. Zawiera streszczenie ksiazki i przekazuje poglady Hir-
szfelda, ktéry ,,stwierdza zdecydowanie i kategorycznie pozytywna postawe spoteczen-
stwa wobec prze$ladowanych”. W opinii Cichockiego ,,kwestia zydowska istnieje tak
dhtugo, jak dlugo zyje w odczuciu szerokich kregow spotecznych. Nie nalezy jej mie-
sza¢ z antysemityzmem, gdyz antysemityzm jest tylko jednym z aspektow tej kwestii.
Niewatpliwie wyglada ona w Polsce dzisiejszej zupelnie inaczej, jest to inne zagadnie-
nie niz bylo przed wojng istnieje jednak nadal, zarébwno po stronie polskiej, jak po
stronie zydowskiej” 121 W innej perspektywie pisat o niej ks. Jan Piwowarczyk. Cytu-
jac poglady przedwojennych syjonistdw dawat wyraz przekonaniu o miedzynarodo-
wym znaczeniu ,,problemu zydowskiego i problemu Palestyny”. Wskazujac na ozywio-
ny i ,,zrozumiaty” ruch migracyjny z Europy Wschodniej, pisat o koniecznos$ci szukania
dla Zyd6éw innego miejsca osiedlenia poza Palestyng ktdra nie bedzie w stanie przyja¢
wszystkich. Nie rozwazat jednak powoddw owej migracji, nie poruszat sprawy antyse-
mityzmu (cho¢ artykut powstat po pogromie kieleckim). Natomiast korczyt go w iscie
przedwojennym stylu: ,,kwestia zydowska jest jedng z trudniejszych spraw, ktore stane-
ty przed nami. Niepotrzebnie komplikuje jg uczucie. W $wietle chtodnego i praktycz-
nego rozumu da sie znalez¢ jej rozwigzanie” 12

Na tamach ,, Tygodnika Warszawskiego” niewiele miejsca zajeta
sprawa antysemityzmu. Z rocznicowego artykutu poswieconego pamieci Romana Dmow-
skiego czytelnicy dowiedzieli sie, ze ,,wbrew opiniom ludzi powierzchownych [...] nie
byt antysemita [...] ptomiennie kochat kraj, a zbyt wielkie zageszczenie ludnosci zydow-
skiej w Polsce uwazat za przeszkode do wsp6lnego wspotzycia Polakéw i Zydéw. To
mogto sie nie podobac, ale tez nie moze by¢ fatszywie rozumiane” 123

Artykut dotyczacy pogromu kieleckiego, pidra Stanistawa Grabskiego, ukazat sie
potora miesigca po wydarzeniach. Autor uznat to wydarzenie za wyjatkowe w historii
Polski: ,,przedwojenny polski antysemityzm, pomimo krzykliwej propagandy domoro-
stych nasladowcow faszyzmu i hitleryzmu nie objat sobg nigdy ani ludu wiejskiego, ani
mas robotniczych. A i wérod rzemiesinikow i drobnych kupcéw, cho¢ mieli ciezka, kon-
kurencyjna walke z Zydami, wygadywano tylko na nich, ale nie napastowano ich czyn-
nie. Waziuchny byt strumier polskiego antysemityzmu i przejawiat sie raczej w stowach
niz w czynach [...] w ciggu ostatnich kilku lat przed wojna poza kilku naprawde tragicz-
nymi wypadkami, najgorszymi wybrykami antysemickimi bylo pikietowanie sklepow
zydowskich i ghetto fawkowe na uniwersytetach. Nie byto nigdy w duszy narodu pol-
skiego rasizmu” 124 Zdaniem Grabskiego w czasie okupacji ,,Polacy pomagali tylko Zy-
dom w ich rozpaczliwej obronie getta [...] a kazdy zyjacy dzi§ Zyd polski zawdzigcza
swe zycie jakiej$ polskiej rodzinie katolickiej”, za$ zbrodnia kielecka, ,,wyrzadza ciezka
krzywde Polsce”. ,,Najbardziej tragicznym byto w tym wszystkim asystowanie mordo-

120 J. Cichocki, Cziowiek - pojecie najtrudniejsze, ,, Tygodnik Powszechny”, 1947, nr 41.

121 Ibidem.

12 Ks. J. Piwowarczyk, Palestyna iproblem Zzydowski, ,, Tygodnik Powszechny” nr 40, 6 X 1946 r.
13 B. Szczepanowski, To i owo o Dmowskim, , Tygodnik Warszawski” 1945, nr 5.

124 S. Grabski, Grozna przestroga, ,, Tygodnik Warszawski” 1946, nr 33.
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waniu bezbronnych ludzi przez garsé fanatykéw i spokojne przygladanie sie tej zbrodni
bez czynnego przeciwko niej wystapienia, jak gdyby z cicha aprobatg” 15 Przyczyna
pogromu mogta by¢ tez ,propaganda nienawisci, nie wazne czy kierowana przeciw
rasie, religii, warstwie spotecznej czy stronnictwu”, a ,,jedynym naprawde skutecznym
zabezpieczeniem Zydow, a takze dobrego imienia polskiego w $wiecie przed zbrodnia-
mi antysemickimi, jak i przed wszelkimi mordami politycznymi”, miato stac sie ,,grun-
towne uleczenie zycia polskiego z nienawisci i zapanowanie w catym naszym zyciu
moralnosci chrzescijanskiej” 126

Innym tekstem poswieconym antysemityzmowi byta recenzja ksigzki Hirszfelda
piora Wiadystawa Jana Grabskiego, ktory pisat, iz ,,dla Polaka, osobliwie dla chrzesci-
janina, dzieto Hirszfelda ma szczeg6lng warto$¢, dokumentalng pouczajaca, krzepiaca
Nic skuteczniej nie zohydzi i nie rozbroi resztek, jesli sie gdzie kotacze, nienawisci
rasowej i antysemityzmu, jak takie sprawiedliwe i madre przedstawienie stosunkow
polsko-zydowskich” 127.

Pierwszy numer ,,Dzi$ i Jutro”, ktérego redakcje tworzyli m.in. cztonkowie
bytej ONR - Falangi, ukazat sie w koncu listopada 1945 r. Z pomocg finansowg dla
prasowej inicjatywy Bolestawa Piaseckiego pospieszyt takze prymas Hlond, przyznajac
mu jednorazowag dotacje128. Jak pisze Andrzej Micewski, Srodowiska katolickie przyjety
pismo raczej z ,,nieufnoscia”, ktéra byta mniejsza w grupie krakowskiejl®- publicysci
»Tygodnika Powszechnego” do pewnego czasu pojawiali sie na jego famach. Jednak
zwazywszy na ozywione w omawianym okresie kontakty miedzy tymi katolickimi $ro-
dowiskami, nalezy uznaé je po prostu za dobre. Dopiero we wrzesniu 1947 r., na sku-
tek pogtebiajacych sie konfliktéw z hierarchig koscielng redaktorzy prasy katolickiej
stwierdzili, iz ,,Dzi$ i Jutro” oraz powstate p6zniej ,,Stowo Powszechne” ,,nie odpowia-
dajg zatozeniom prasy katolickiej” 130 Dostosowujgc sie do warunkdw powojennej Polski
musiat Piasecki zrezygnowac z czeSci programowego dziedzictwa lub przynajmniej
»Zmodernizowac” podejscie do zagadnien, takich jak antykomunizm czy antysemityzm.
W memoriale napisanym w pierwszej potowie lipca i przestanym Gomuice pt. ,,0gdlne
zasady Swiatopogladowe” byly szef Falangi zwracat uwage pierwszego sekretarza na
fakt, ,,iz nowym zrddiem antysemityzmu staje sie oceniany przez spoteczenstwo zbyt
liczny udziat Zydéw w aparacie rzadzacym”13L W politycznie poprawnej, lecz metnej
deklaracji, zapowiadajacej odejscie od przedwojennego dziedzictwa ideologicznego, Pia-
secki deklarowat tez zmiane ,,stosunku do Zydéw”, majacacego wynikaé z tajemnicze-
go ,,nie uwzglednienia dostatecznie konieczno$ci uszanowania ich wewnetrznych na-
stawien”. Z charakterystyczng dla przedwojennej miodziezowej prasy narodowej
przesada, majacq przestoni¢ rzeczywistg ambiwalencje w stosunku do ,,obcych”, z po-
zoru tylko naiwnie deklarowat: ,,obecnie - na pewno nie kochamy catej ludzkosci jed-

15 Ibidem.

1% Ibidem.

127 W. J. Grabski, Historiajednego zycia, ,, Tygodnik Warszawski” 1947, nr 22.

18 A. Dudek, G. Pytel, Bolestaw Piasecki, Proba biografii politycznej, Londyn 1990, s. 161.

19 A. Micewski, Wspbtrzadzi¢ czy nie klamaé?, Znak i Pax w Polsce 1946-76, Warszawa 1981, s. 28.
10 A. Micewski, op.cit., s. 29-31.

13 A. Dudek, G. Pytel, op.cit., s. 158.
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nakowo, tylko Polakéw najwiecej [...] chcemy, aby kazdy Polak przy wspotzyciu z
jakakolwiek narodowoscia, mitoscig zdobywat jej zalety i mitoscig usuwat jej braki” 132
Jan Dobraczynski, polemizujac z publicystg ,,Odrodzenia”, wskazujacym na ,,rzekome
przemilczanie przez katolicyzm w Polsce sprawy wcigz panujgcego antysemityzmu”,
powotat sie na ,, Tygodnik Powszechny”, ,jesli chodzi o Zydow - pisat - odpowiedziat
doskonale Jerzy Zagérski” 133

Dopiero po pogromie w Kielcach redakcja ,,Dzi$ i Jutro” objawita wiasny stosunek
do antysemityzmu. W krotkiej notatce na pierwszej stronie pisma czytamy: ,,raz jeszcze
z catg stanowczoscia podkreslamy, ze mord dokonany na Zydach wywotaé musi stowa
potepienia w spoteczenstwie katolickim” 134 Wewnatrz numeru pogromowi poswiecone
zostato dtuzsze oSwiadczenie, ktérego autorzy dajac wyraz przekonaniu o niepolitycz-
nym podtozu wydarzen i potepiajac zaréwno ,,sprawcow zbrodni jak i ich inicjatorow,
kimkolwiek by nie byli”, wskazali na konieczno$¢ potepienia tych, ktérzy o$mielajg sie
szukac usprawiedliwien »politycznych« dla podzegaczy i wykonawcow”. Z jednej stro-
ny zapewniano, ze ,kazda zbrodnia jest tylko zbrodnig”, a ,,moralno$¢ jest jedna”, z
drugiej dowodzono, iz ,,prawdziwie katolicka cze$¢ spofeczenistwa”, zaangazowana w
niesienie pomocy Zydom w czasie okupacji, ,.specjalnie rozumie i specjalnie ocenia
zbrodnie popetniane na Zydach”. To Katolicy ,.byli pierwszymi, ktorzy w sposob czyn-
ny podjeli walke z niemieckimi zarzadzeniami eksterminacyjnymi”, narazajac tym sa-
mym ,,swe zycie i nawet byt placéwek spotecznych i zakladdw charytatywnych”. Na
katolikach miat zatem spoczywac obowigzek ,,konsekwentnego ustosunkowywania sie
do zagadnienia walki z przejawami nienawisci rasowej”, ,,a tylko prawdziwie katolicka
postawa etyczna miata wypleni¢ pozostatosci ciemnoty i barbarzyfstwa” 1% Przedru-
kowano tez z ,,Tygodnika Powszechnego” o$wiadczenie pisarzy katolickich, pod ktérym
podpisata sie redakcja ,,Dzi$ i Jutro”, m.in. Witold Bierikowski, Jan Dobraczyrski,
Jerzy Hagemajer, Dominik Horodynski i oczywiscie sam Piaseckil®%. Pismo wigczyto
sie tez w toczacg sie na famach prasy dyskusje nad ogélnym stanem stosunkéw polsko-
zydowskich artykutem Biefnkowskiego, pod znamiennym tytutem Ani antysemityzm,
anifilosemityzm. Redaktor ,,Dzi$ i Jutro” postulowat omawianie ,,wiecznie zywej spra-
wy zydowskiej” na tle bardziej ogdélnym niz pogrom kielecki czy inne ,.ekscesy rasi-
stowskie”, w obliczu ktorych ujawniajg sie, jego zdaniem niebezpieczne, ,,z punktu
widzenia interesow narodu zydowskiego” tendencje - antysemityzm i filosemityzm137.
Biorac pod uwage odmienno$é ,,struktury psychicznej i odrebne cele narodowe spote-
czenstwa zydowskiego” wskazywat na konieczno$¢ ,,wihasciwego rozwigzania stosun-
kow wspdtzycia” Zydow i Polakéw, bowiem alternatywa emigracja - asymilacja nie
wyczerpywata problemu. Z jednej strony Polacy maja prawo rozpatrywania tej kwestii
z punktu widzenia ,intereséw narodowych”, z drugiej ,,odrebno$é narodowa spote-

1® ,,Dzi$ i Jutro”, nr 1, 25 XI 1945 r.

133 J. Dobraczyriski, Zeby nie byto nieporozumien, ,Dzi$ i Jutro”, nr 2, 2 XII 1945 r.

134 ,,Dzi$ i Jutro”, nr 28, 21 VII 1946 r.

1% Kielce, ,,Dzi$ i Jutro”, nr 28, 21 VII 1946 r.

1% ,,Dzi$ i Jutro”, nr 30, 4 VIII 1946 r.

137 W. Bientkowski, Ani antysemityzm ani filosemityzm, sprawa ludzka, ,,Dzi$ i Jutro”, nr 32, 18 VIII
1946 r.
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czenstwa zydowskiego [...] stwarza wiele trudnosci w znalezieniu dobrych warunkéw
wspotzycia z innymi narodami”, natomiast zadanie asymilacji nie pokrywa sie, w opi-
nii autora, z ,,narodowymi celami Zydéw”. taczy¢ obie spotecznoéci winna ,troska
0 dobro panstwa”, ktére winno gwarantowac mozliwo$¢ utrzymywania i rozwoju odreb-
nosci zydowskiej. Polski antysemityzm, stwierdza dalej Bierikowski, ,,miat zawsze wiele
cech niecheci rasowej”, ktorej przyczyny mialy by¢ ,,zawinione obustronnie [...] jesli
mozna wing okresli¢ niedopasowanie temperamentéw, wiary i obyczaju”. | rasizm
i antysemityzm godne sg potepienia i ,,zastugujgna wytepienie”. Antysemityzmu ,,0 typie
zoologiczno-rasistowskim™ nie ma juz w Polsce, o czym maja $wiadczy¢ ,,reakcje na
zbrodnie kieleckg”, lecz istniejg pozostatosci ,,niecheci rasowej”, ktére poteguje ujmo-
wanie problemu w kategoriach antysemityzmu i filosemityzmu, uwypuklajgce istnieja-
ce roznice. Jedyng platforma rozwigzywania problemdw, powinna, w opinii Biefkow-
skiego, by¢ sfera politycznal®

W poznanskim tygodniku ,,Gtos Kato licki”, ukazujgcym sie od 29 kwietnia
1945 r., w rubryce Z zycia katolickiego dwukrotnie ukazaty sie krétkie notatki odnosza-
ce sie do stosunkow polsko-zydowskich. Pierwsza dotyczyta niezgodnosci miedzy trescia
komunikatu, jaki ukazat sie po rozmowie, przeprowadzonej przez rabina Zylbergera
z prymasem 2 listopada 1945 r., ktorej tematem byta przemoc wobec Zydow w Polsce.
Notatka nie precyzuje, czego rozmowa dotyczyta i 0jaka niezgodno$¢ chodzito1®. Druga
miata zwiazek z wizyta delegacji Zydéw wioskich w Watykanie, dziekujacej papiezowi
za pomoc okazang czasie wojny140. W niepodpisanym artykule Katolicyzm wobec
zbrodni, publicysta ,,Glosu Katolickiego” okreslit stanowisko pisma wobec pogromul4l
Bezposrednig inspiracja do jego napisania byt artykut Franciszka Gila z ,,Odrodzenia”,
krytykowany za zbyt jednostronne ujecie ,,skomplikowanego zagadnienia kwestii zydow-
skiej”, a domaganie sie gtosu prasy katolickiej w sprawie pogromu i antysemityzmu
uznane zostato za ,,dziwne”, zwkaszcza na tle wojennego poswiecenia kleru katolickie-
go. ,,Bo nie kto inny, tylko Polacy w najciezszych dniach krwawego przesladowania

138 Ibidem.

13 ,,Glos Katolicki” 1946, nr 5. K. Kersten pisze w Narodzinach systemu wiadzy, Poznar 1990, s. 191, ze
~wypadki napadéw na Zydéw spotkaty sie ze stanowczym potepieniem ze strony Glowy Kosciota
w Polsce. Kardynat Hlond o$wiadczyt przedstawicielowi Zydowskich Zrzeszer Religijnych Michato-
wi Zylbergerowi w styczniu 1946 r.: »Przejmujg mnie one prawdziwym smutkiem. Nie powtarzajac
juz argumentéw wynikajacych z zasad chrzescijaiskich, nie ma obecnie w Polsce obiektywnych da-
nych na szerzenie sie antysemityzmu. To jest prawdziwe szalenstwo tych, ktorzy ciggle konspiruja,
siedzg w lasach. Wydaje im sie, ze robig polityke, ze napadajac na Zydow zwalczaja rzad. Potepiam
dziatalno$¢ ich jako katolik i jako Polak«”. Prawdopodobnie ,,Gtos Katolicki” to wiasnie ,,0éwiadcze-
nie kardynata Hlonda” uznaje za niezgodne z ,,rzeczywistg tre$cig rozmowy”. Potwierdza to notatka
Ks. Prymas w sprawie zydowskiej, ,,Niedziela” 1946, nr 13.
Rzeczywiscie wydaje sie nieprawdopodobne, aby prymas wyrazit si¢ w taki sposéb. W swym znanym
wystapieniu stwierdzat przeciez wyraznie: ,Fakt, ze warunki te psuja sie, nalezy w duzym stopniu
przypisa¢ Zydom, ktérzy zajmuja dzi$ kierownicze stanowiska w rzadzie polskim i usituja wprowadzié
strukture rzadowa, ktérej wiekszo$¢ narodu sobie nie zyczy”. (K. Kersten, op.cCit., s.193).
Takze inne proby uzyskania oficjalnego o$wiadczenia Kosciola, potepiajgcego zabdjstwa Zydéw nie
powiodty sie.

140 Zydzi whoscy dziekujg Ojcu $wietemu, ,,Glos Katolicki” 1946, nr 30.

1 Katolicyzm wobec zbrodni, ,,Gtos Katolicki” 1946, nr 37.
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Zyd6w niesli im skuteczng, pomoc [...] Mozna by z samej Warszawy przytoczy¢ nazwi-
sko niejednego ksiedza, nie wyliczajac katolikéw, ktorzy nic nie maja wspdlnego
z ruchem lewicowym, a ktorym niemato Zydéw zawdziecza swe zycie” 142 W tym sa-
mym numerze przedrukowany roéwniez zostat artykut S. Grabskiego z ,, Tygodnika War-
szawskiego”. Drukowano jeszcze kilkakrotnie informacje o pomocy Zydom podczas
wojny. W notatce Sprawozdanie gestapo o polskiej pomocy dla Zydéw dowodzono,
ze ,w miare jak rosto prze$ladowanie Zydow, rosta tez liczba tych Polakéw, ktérzy
im udzielali schronienia nie baczac na represje niemieckie” 143 W notatce pt. Dzienni-
karz zydowski broni prezentowano os$wiadczenie dziennikarza gazety szwedzkiej,
ktory przezyt okupacje w Polsce, twierdzacego, iz Polacy nie sg antysemitami,
a ,,w pierwszym rzedzie duchowienstwo polskie z narazeniem wiasnego zycia urato-
wato wiele tysiecy rodzin zydowskich” 144. Nastepne notatki pochodzgjuz z roku 1948
i informujg o podziekowaniach ztozonych przez delegacje zydowskie papiezowi za
pomoc w czasie wojny145

Tygodnik ,,Go$§é Niedzielny” ukazujacy sie od lutego 1945 r., zareagowat
na pogrom krakowski i przedrukowat oswiadczenie "Tygodnika Powszechnego”,
z ktérym ,,solidaryzowano sie w zupetnosci” 146. Informowano réwniez o wizycie dele-
gacji zydowskiej u miejscowego biskupa, donoszacej o ,,wypadkach skrytobdjczych
morderstw, dokonanych w ostatnim miesigcu na terenie wojewddztwa $lasko-dgbrow-
skiego na niewinnych Zydach”. Delegaci podkreslili - pisano - ze ,ludno$¢ zydowska
po przebytej gehennie w czasie okupacji hitlerowskiej - jest znowu przedmiotem zbro-
dni, popetnianej na zydach, przez reakcyjne elementy, ktére swymi czynami godzg
w etyke chrzes$cijanska popetniajagc czyny potepiane przez Kosciot katolicki”. Bisku-
powi Adamskiemu miata by¢ ,,znana martyrologia spoteczenstwa zydowskiego w cza-
sie okupacji hitlerowskiej” i ,,zgodnie z przestankami etyki chrzescijafskiej i zasadami
kosciota katolickiego potepit jak najostrzej wszelkie mordy, dokonywane na niewin-
nych ludziach” 147.

Na pogrom w Kielcach zareagowat ,,Gos¢ Niedzielny” potepiajgcym oSwiadczeniem
redakcji: ,,wojna doprowadzita do takiego zdziczenia obyczajow, iz wydaje sie czasem,
ze przekraczanie pigtego przykazaniajest chlebem powszednim. Mamy na mysli pozato-
wania godne wypadki w Kielcach [...] Przebieg wypadkoéw i roznorakie komentarze pra-
sy sg chyba znane kazdemu. Nie wchodzac w to, czy byto to organizowane celowo, czy
tez jest wynikiem okropnej ciemnoty i nieSwiadomosci, musimy sprawe ostro napietno-
waé z punktu widzenia etyki chrzescijanskiej [...] bratem jest kazdy, bez wzgledu na
narodowos$¢ czy wyznanie. Kazdy mordercajest bratobdjca [...] Podkreslalismy to juz w
zwigzku z wypadkami skrytobdjczych morderstw dokonywanych na niewinnych Zy-

1@ Ibidem.

143 Sprawozdanie gestapo o polskiej pomocy dla Zydéw, ,Gtos Katolicki” 1946, nr 34.

144 ,,Gtos Katolicki” 1946, nr 46.

145 Belgijscy Zydzi dziekuja katolikom, ,Glos Katolicki” 1948, nr 11; Zydzi u Ojca $wietego, ,,Gtos Kato-
licki” 1948, nr 18.

146 ,,Gos¢ Niedzielny” 1945, nr 30.

147 Przedstawiciele spoteczenstwa zydowskiego u ks. biskupa Stanistawa Adamskiego, ,,Gos$¢ Niedzielny”
1946, nr 11.
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dach”148. W nastepnym numerze powrdcono do tej sprawy: ,wydano wyrok w proce-
sie uczestnikdw okropnego pogromu kieleckiego. To co sie stato przynosi hanbe imie-
niu cztowieka i dowodzi, ze ludzie zapominajg catkowicie o przykazaniach bozych.
Obowigzkiem spoteczeristwa jest zareagowac jak najostrzej, by nie powtorzyty sie juz
nigdy tego rodzaju fakty, hanbigce dobre imie naszego narodu”149. ,,Go$¢ Niedzielny”
jest jedynym pismem katolickim, w ktorym zwrécono uwage na emigracje Zydow
z Polski: ,,Rabin Berstein, doradca wojskowy wiadz okupacyjnych w strefie amerykan-
skiej o$wiadczyt, ze w ciggu przysztego roku opusci Polske ok. 160 tysiecy Zydow.
Jeszcze w ostatnim kwartale br. ma wyjechac 60 tysiecy i zatrzymac si¢ tymczasowo
w strefie amerykanskiej, zanim bedzie mozliwos¢ skierowania ich do Palestyny” 150
Jeszcze w 1945 r. ukazat sie na tamach ,, Niedzieli” artykut, ktérego autor
odpierat zarzut, jakoby ,,katolicy zachowali karygodna obojetno$¢ wobec cierpien naro-
du zydowskiego” 151 Jego zdaniem, Kosciot katolicki ,,zajmuje wobec antysemityzmu
stanowisko jasne - wszystko, co si¢ na gwalcie i nienawisci opiera, z nich czyni norme
postepowania, musi by¢ bezwzglednie potepione”. Natomiast papiestwo i polscy katoli-
cy zrobili wiele dla Zydéw w czasie okupacji - oskarzenia Ko$ciota miatyby wynikac¢
z niewiedzy152 Podobnie jak w ,,Gtosie Katolickim” komentowano wywiad prymasa
Hlonda dla M. Zylbergera - ,,w wywiadzie wyrazit ks. Prymas zasadnicze stanowisko
Kosciota w sprawie zydowskiej. Czytajac jednak wypowiedzi ks. Prymasa odnosi sie
wrazenie, ze wywiad ten zostat niedoktadnie odnotowany, albo tez Swiadomie i dowol-
nie przekrecony” 153 Ten punkt widzenia zaprezentowano takze w nastepnym artykule
W Polsce nie ma antysemityzmu, ktéry byt reakcjg na korespondencje z Polski druko-
wane przez ,,New York Times” 154 Doniesienia nowojorskiego dziennika o sytuacji
Zydéw w réznych miastach Polski ,,s3 mocno przesadzone i nie odpowiadaja dzisiej-
szej rzeczywistosci. Mozna by przejs¢ nad tg korespondencjg do porzadku dziennego,
gdyby nie fakt, ze w parlamencie amerykanskim poset Dickstein wystgpit z wnioskiem
o powotanie specjalnej komisji do zbadania sytuacji Zydéw w Polsce w zwiazku z tg
korespondencja. Poset Dickstein idzie nawet dalej i méwi o prze$ladowaniu Zydéw w
Polsce”. Takie twierdzenia sg pomdwieniem: ,,do wiadomosci opinii amerykanskiej
nalezy podac te fakty, ktdre $wiadcza nie tylko o braku jakiegokolwiek antysemityzmu,
a tym bardziej przesladowan Zydow, lecz dowodzg ich catkowitego réwnouprawnie-
nia. Co wiecej, Zydzi nie tylko sa réwnouprawnieni w teorii, Zydzi w praktyce sg dzi$
dopuszczeni do wszystkich stanowisk, od najwyzszych do najnizszych w hierarchii
panstwowej. Zydzi w dzisiejszej Polsce powotani zostali na najbardziej zaszczytne
i odpowiedzialne stanowiska w panstwie: ministréw, podsekretarzy stanu, radcéw, pet-
nomocnikdw, postdw zagranicznych, konsuléw, prokuratoréw, sedziéw, dyrektoréw
fabryk i przedsiebiorstw paristwowych. Wielu sposréd Zydéw zajmuje wybitne stano-

48 Nie zabijaj!, ,,Gos¢ Niedzielny” 1946, nr 28.

149 Wyrok w procesie kieleckim, ,,Gos$¢ Niedzielny” 1946, nr 29.

150 Zydzi bedg opuszczaé Polske, ,,Go$é Niedzielny” 1946 , nr 33.

11 J. Archita, Katolicyzm w czasie wojny wobec Zydéw, ,Niedziela” 1945, nr 35.
12 Ibidem.

153 Ks. Prymas w sprawie zydowskiej, ,,Niedziela” 1946, nr 13.

15 W Polsce nie ma antysemityzmu, ,,Niedziela” 1945, nr 37.
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wiska w polityce. Zydzi na rowni z Polakami zajmuja stanowiska urzednicze w Mini-
sterstwie Informacji i Propagandy, Ministerstwie Handlu, Skarbu, w biurach kontroli
prasy itd.,itd. Zydzi sa w wojsku polskim na réwni z Polakami oficerami rdznych rang,
nawet sg generatami [..] a w dziedzinie pomocy jako ofiary prze$ladowan, sg wrecz
uprzywilejowani przez rozmaite instytucje, czemu zreszta nikt sie nie dziwi. Czy zatem
korespondencja NYT jest stuszna i sprawiedliwa?”1%. ,,Polska propaganda” powinna
uswiadomi¢ Swiatu ten fakt i wykaza¢ dysproporcje miedzy zajSciami w Krakowie
a pogromami Zydéw w innych paristwach. Po pogromie kieleckim wydano o$wiadcze-
nie, w ktérym apelowano o zachowanie spokoju i nie dawanie postuchu prowokaciji,
potepiajac z punktu widzenia wartosci chrzescijanskich, zbrodnie, ktéra ,,oczywiscie
nie moze obcigza¢ catego spoteczenstwa polskiego i katolickiego” 1% Ks. A. Marchew-
ka ostro protestowat przeciw wysuwanym wobec Kosciota zarzutom: ,,przedstawiciele
narodu zydowskiego, a przede wszystkim prezes Swiatowej Organizacji Zydéw Pol-
skich Tenenbaum oraz rabin Kahane, w sposéb wysoce nietaktowny zaatakowali w
prasie katolicki Episkopat z Prymasem na czele, ze bagatelizuja niebezpieczenstwo dla
zycia Zydoéw. Z listu rabina Kahane do Episkopatu wyptywa nawet zarzut pod adresem
duchowienstwa i inteligencji polskiej, ze od czasu odzyskania niepodlegtosci nic nie
zrobili w celu uswiadomienia szerokich mas spoteczenstwa” 157. W podobnym duchu
pisat tez J. Archita. Jego zdaniem, w zwigzku z pogromem, wobec ktérego ,,zaden
obywatel polski, obywatel katolicki nie powinien pozosta¢ obojetny”, konieczna jest
odnowa moralna narodu, ,,ktéra jest mozliwa bez udziatu Kosciota” - ,,nie mozna za-
tem wymaga¢ ajednoczesnie zwalcza¢ Kosciota, czy przeszkadza¢ mu w pracy wycho-
wawczej” 158 Wskazano tez na opinie szwedzkiego dziennikarza, ,ktéry zwraca sie
przeciw nagonce na nardd polski z powodu rzekomego antysemityzmu® 159

W krakowskim miesieczniku ,,Z n a k” potepiano sprawcdw pogromu w ,,sumieniu
katolickim i polskim” 180 Pisano, ze ,na ziemi polskiej leje sie krew, mordujg ludzi.
Udziat ludnosci polskiej, katolickiej, przecietnego cztowieka z ulicy - bez wzgledu na
to, wjakim stopniu ten udziat byt sprowokowany - jest faktem niewatpliwym. Przecho-
dnie chwytajg za twarde przedmioty, kobiety podzegajg bij zydow! roznosi sie po oko-
licy. Gdzie jesteSmy, w panstwie od wiekdw chrzescijanskim i chlubigcym sie przynalez-
noscig do zachodniej kultury? Czy w panstwie, ktére niegdy$ stanowi¢ mogto wzor
wspoétzycia dla Europy szarpanej bratob6jczymi wojnami religijnymi i plamigcej sie
pogromami?” Zdaniem redakcji ,,Znaku” panuje niebezpieczna psychoza wyrazajaca sie
»Sporadycznie w czynach, ale czesciej w aprobacie tych czyndw, ajeszcze czesciej w
milczacej zgodzie na nie. Grozna wrazliwo$¢é na hasta najciemniejszej agitacji, zatwar-
dziata niezdolnos¢ osgdzenia sprawiedliwie wiasnych postepkéw i zapatrywan - a po-
nadto fakt, ze korzenie tych zjawisk tkwig u nas w epoce przedniemieckiej - wszystko
to kaze bardzo powaznie mysle¢ o koniecznosci chrzescijaniskiej i ludzkiej reedukacji

1% Ibidem.

1% W imie sprawiedliwosci, ,Niedziela” 1946, nr 29.

157 Ks. A. Marchewka, Rodzina, Kosci6t, Panstwo jako wychowawcy, ,,Niedziela” 1946, nr 30.
18 J. Archita, O wplyw wychowawczy Kosciota, ,,Niedziela” 1946, nr 31.

19 Uczciwy glos, ,,Niedziela” 1946, nr 48.

160 Piekaca sprawa, ,,Znak” 1946, nr 2.
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naszego spoteczenstwa. Wychowania go na nowo w duchu mesko-chrzescijanskim,
w duchu sity wewnetrznej, ktéra nie ulega kompleksom, alarmom, zbrodniczej histerii.
W tym spokojnym i umiarkowanym poczuciu wiasnej sity, ktéra nawet widzac w kim-
kolwiek niebezpieczenstwo lub wspotzawodnictwo - nie chwyta, na mito$¢ boskg za
rure zelazna by tamac kosci na ciemnych schodach. Dopiero na tym podtozu, a nie na
frazesach, moze sie przyja¢ chrzescijaniskie poczucie wspélnoty ogdlnoludzkiej” 161 In-
teligencja katolicka miataby zwalcza¢ ,,przesady i ciemnote - gdyz ,.znaczna czes¢
spoteczenstwa polskiego naprawde wierzy w mordy rytualne”.

W niepokalanowskim ,,Rycerzu Niepokalanej” ukazata sie krotka, nie
opatrzona zadnym komentarzem notatka: ,,W dniu 5 lipca w Kielcach zabito 34 Zydéw
i raniono 42. Ministerstwa Bezpieczenstwa i Sprawiedliwosci wystaty specjalne komi-
sje na miejsce wypadkdw” 162,

Podsumowanie

Na tamach wiekszosci analizowanych tytutéw bezposrednim powodem pojawienia
sie ,,kwestii antysemityzmu” byty pogromy ludnosci zydowskiej, zwtaszcza za$ pogrom
w Kielcach. Prasa rzadowa wykorzystywata oczywiscie te wydarzenia w propagandowej
kampanii przeciw ,,reakcji”, ale btedem statoby sie twierdzenie, iz byt to jej jedyny cel.
Zwalczanie antysemityzmu nalezato przeciez do tradycji ruchu robotniczego, zaréwno
socjalistycznego (PPS), jak i komunistycznego w Polsce. Takie tez byto stanowisko
duzej czesci inteligencji. W okresie powojennym Polacy w duzej czesci pozostali na-
stawieni antysemicko. Jednak o jawnym manifestowaniu tych tendencji nie mogto by¢
mowy. Chociazby z powodu szalejacej cenzury, nie wspominajac o powodach natury
moralnej. Z drugiej strony, co podkresla Krystyna Kersten, do przeciwnikow nowej
wiadzy nalezaty Srodowiska, ktdrych nie sposéb posadzaé o antysemityzm. Problem w
tym, iz ,,cze$¢ spoteczenstwa potepiajgca w duchu antysemityzm, zwiaszcza ekscesy
antyzydowskie, ale przeciwna zachowaniom komunistow, zachowata rezerwe, choc
w innej sytuacji z pewnoscig przeméwitaby pehniejszym gltosem. Staneta ona wobec
dylematu: czy dotgczyé do dyrygowanego przez komunistéw chéru potepien rzucanych
na podziemie, opozycje, Kosciét [...] ton, jezyk, jakimi postugiwano sie pietnujac anty-
semityzm, budzity w wielu Srodowiskach polskich nieche¢ i odpychaty, miotane oskar-
zenia podsycaty emocje nieprzychylne wobec Zydéw” 163 Stad trudnosci w wyrazaniu
stosunku do antysemityzmu, bo mogto to wyglada¢ na poparcie dla wkadzy. A nieudol-
nie formutowane wypowiedzi stanowity takomy kasek dla partyjnych propagandystow.
Tak byto z wywiadem udzielonym przez prymasa prasie zagranicznej.

Na famach prasy polskiej zgadzano sie, ze antysemityzm i pogromy szkodzg do-
bremu imieniu panstwa i narodu. Samo stowo ,,antysemityzm”, ostatecznie skompro-
mitowane przez faszystow, miato jednoznacznie negatywne konotacje. Z drugiej strony

161 Ibidem.
1® ,Rycerz Niepokalanej" 1946, nr 8.
18 K. Kersten, Polacy, Zydzi, komunizm..., s. 136.
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jednak, tak w $rodowiskach katolickich jak i opozycyjnych dawano niekiedy wyraz
przekonaniu o ,,0biektywnych” czynnikach wywotujacych wrogos$¢ do Zydéw. Widaé
to w wypowiedzi prymasa, czesto jest tez obecne implicite w tekstach drukowanych w
prasie katolickiej. Wszedzie postrzegano pogrom jako prowokacje, co byto zgodne
z istniejagcymi wyobrazeniami na temat antyzydowskiej przemocy w Polsce. Starty sie
ze sobg dwie wspdtistniejace dotychczas koncepcje na jej temat: pogromy zawsze byty
organizowane przez ,reakcje” czy ,,prawice” i pogromy byly organizowane przez Ro-
sjan. Oskarzenie ,,reakcji” byto stosunkowo proste i co wiecej zdawato sie, przynaj-
mniej za granicg brzmie¢ wiarygodnie. Zgodnie bowiem z powszechnie obowigzuja-
cym paradygmatem, pogromy miaty by¢ atakami na Zydéw przeprowadzanymi przez
tajne zachowawcze i nacjonalistyczne stowarzyszenia, wiadze, policje, albo optaca-
nych przez nig prowokatordw, czy wreszcie prawicowe partie polityczne, jak np. Czar-
na Sotnia w latach 1905-1906, w celu odwrdcenia uwagi spoteczenstwa od istotnych
a nierozwigzywalnych w danych warunkach probleméw politycznych, gospodarczych
czy spotecznych, albo po prostu miata to by¢ jedna z form walki przeciw ruchowi
rewolucyjnemul6d Poza tym, przed pogromem kieleckim miaty miejsce liczne napady
na ludno$¢ zydowska, czesciowo tylko zwigzane z walkg z ,,wtadzg ludowg”. Laczenie
ich z pogromami wydawato sie catkowicie uzasadnione. Takze jednoznacznie antyse-
micki ton prasy podziemnej musiat by¢ znany komunistom. Pisat o tym (i nie przesa-
dzah) publicysta ,,Gtosu Ludu”. Z drugiej strony w Polsce, ktéra byfa terenem kilku
przynajmniej pogroméw, ugruntowato sie przekonanie, ze byly one dzietem Rosjan,
prébujacych zaszkodzié¢ Polakom i skompromitowaé ich w opinii europejskiej, do ktérej
zwracali sie 0 pomoc przeciw rosyjskiej opresjileh Oskarzenie ,,reakcji” o organizowa-
nie przemocy nie bylo wiec wytgcznie wynikiem zlej woli czy tez diabolicznych zamy-
stéw, cho¢ nadawato sie Swietnie do celéw propagandowych. Podobnie przekonanie
o rosyjskiej inspiracji brzmiato wiarygodnie, zwalniajac rdwnocze$nie z obowigzku po-
wazniejszej analizy sytuacji spotecznej.

W zwigzku z pogromem kieleckim w prasie polskiej zamieszczano rdzne typy te-
kstow. Bezposrednio po wydarzeniach byly to doniesienia i oswiadczenia (redakcji,
intelektualistéw, pracownikéw kultury) pisane najczesciej pod dyktando partii, artyku-
ty redakcyjne, w prasie partyjnej (np. w ,,Gtosie Ludu) byly to niepodpisane os$wiad-
czenia reprezentujace linie partii, podpisane artykuty wstepne (np. w ,,Robotniku”),
listy do redakcji, reportaze (w ,,Odrodzeniu” ), polemiki miedzy publicystami katolic-

164 Zydowski historyk S. Dubnow w swoich dzietach lansowat takg wiasnie wersje, ktora utrzymywata sie
w historiografii i $wiadomos$ci potocznej jeszcze do niedawna. Zostata ona zrewidowana przez studia
historykéw amerykarskich, prowadzone z inicjatywy prof. H. Roggera, ktérzy, zwrdcili uwage na inne
czynniki, nie zawsze natury politycznej czy ideologicznej, ktére miaty wptyw na powstawanie masowej
przemocy kierowanej przeciw Zydom. Reprezentatywnym wyborem ich prac jest jedyna jak dotychczas
monografia poswiecona w catosci pogromom: Pogroms, Anti-Jewish Violence in Modern Russian Histo-
ly, ed. J. D. Klier, S. Lambroza, Cambridge-New York 1992.

16 W klasycznym dziele o pogromach pt. Die Judenpogrome in Russland, hg. A. Linden, Koln-London
1910, w czesci poswieconej ziemiom polskim pt. Die Judenpogrome in Polen, I. Gruenbaum pisze, ze
pierwszy pogrom w Warszawie w 1881 r. byt rosyjska prowokacjg. Podobnie on i inni historycy
oceniajg inne tego typu fakty. Przekonanie, ze i pogrom w Kielcach byt prowokacja rosyjska podzielato
wielu intelektualistow.
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kimi a ,,niezaleznymi”. Wreszcie pojawity sie studia na temat antysemityzmu (w ,,Ku-
Znicy”, ,,Odrodzeniu”, ,,Dzi$ i Jutro”, ,, Tygodniku Powszechnym™). Rézny jest stopien
zideologizowania analizowanych tekstow. Z przedstawionego materiatu wynika, moim
zdaniem, iz przynajmniej w przypadku Kosciota katolickiego nie istniata od poczatku
jednoznaczna ,,polityka propagandowa”.

1 W prasie partyjnej, zwalczajacej antysemityzm ,,odgoérnie” przewazaty nastepu-
jace kwestie: a. czym jest antysemityzm; b. kto i po co dokonat pogromu; c. jaka byta
rzeczywista i moralna rola Kosciota; d. atak na prase katolickg. Nad informacjq domi-
nuje interpretacja.

a. Zgodnie z wyktadnig ,,Gtosu Ludu” antysemityzm narodzit sie dopiero ,,w walce
reakcji przeciwko partiom robotniczym”, ,jest dywersja wrogow Polski, klasy robotniczej
i demokracji”. Jego przyczyn szukano w skutkach wojny, rzeczywistych nastrojach spo-
fecznych, zacofaniu, sposobie myslenia, braku autorytetow, kontekscie politycznym, anty-
semickiej tradycji. Podkreslano tez pozytywna role Zydéw w kulturze i historii polskiej.

b. W ,,Glosie Ludu” konsekwentnie postugiwano sie kliszg ,,reakcji”. Pole seman-
tyczne tego stowa obejmowato wszystkich przeciwnikéw wiadzy; podziemie (zawsze
»faszystowskie”, nie roznicowano go nigdy) i legalng opozycje (PSL), inspirowane przez
Londyn (Andersa). Pomiedzy nimi miaty istnie¢ ,,powigzania”, mialy one mie¢ wspol-
ng taktyke i cele: antypolska dywersje, che¢ skompromitowania Polski (,,wizerunek
Polaka-zotnierza wolnosci, patrioty, demokraty zmienia sie w wizerunek Polaka-naje-
mnika faszyzmu”). Wszystkie te osrodki przedstawiano jako ,antydemokratyczne”
i ,hitlerowskie”. Pogromu dokonata ,reakcja”. ,,Pogromy i mordy dokonywane na lud-
nosci zydowskiej, majg charakter wystapien politycznych, sa Swiadomie i celowo spro-
wokowanym rezultatem okreslonej linii politycznej”. ,,Gtos Ludu” wymieniat spraw-
céw posrednich i bezposrednich. Ci pierwsi to ,reakcyjne szumowiny”, ,kieleckie
kottuny, zarazone hitlerowska trucizng dowodzone przez andersowskich bandytéw”,
,»Zbiry faszystowskie”, ,,szumowiny i mottoch uliczny”, ,,matomiasteczkowa kotune-
ria, zyjaca w atmosferze najgtupszych przesaddw i ciemnoty”. Ci drudzy, to ,,organiza-
torzy”, ,,podzegacze”, ,faszystowscy prowokatorzy i podzegacze”, ,,0b6z popierajacy
i sprzyjajacy atmosferze pogromu”, ,,faszysci polscy - ktorzy entuzjazmujg sie Miko-
fajczykierm”, ,,zbankrutowana sanacja i endecja, NSZ, miedzynarodowa reakcja, PSL”,
,»Polskie Stronnictwo Lesne”, ,,rzad band leSnych”. Jednak stowa takie jak prowokator
czy podzegacz nie byly stosowane zbyt precyzyjnie. Np. jedna z oskarzonych byta
okreslana jako ,,najhatasliwsza podzegaczka i prowokatorka mottochu”. W tym samym
artykule czytamy jednak, iz ,,sadzono nie rezyseréw a wykonawcow”, ,,szeregowcow
i podoficerow przestepstwa” 166. W socjalistycznym ,,Robotniku” inaczej niz w ,,Glosie
Ludu” pisano o Kosciele. Od poczatku dowodzono, iz ,kler w stosunku do odradzaja-
cej sie Polski nie wnosi chrzescijanskiego ducha mitosci”, pisano o nim jako ,,aparacie
propagandy »3 x Nie«”, skierowanym przeciw Polsce i spokojowi wewnetrznemu
w kraju”. Cyrankiewicz apelowat o ,,obrone wiary przed Trzeciakiem”. To wikasnie na
tamach organu PPS w artykule wstepnym oficjalnie polemizowano z wystgpieniem

166 Sz. Dobrowolski, Pogrom - to wyraz okreslonej polityki, ,,Gtos Ludu”, nr 194, 17 VIl 1946 r.
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prymasa Polski. W obu pismach tgczono pogrom kielecki z referendum. Miat to by¢
atak na lewice, wladze, komunistéw. (,,Kielce to proba pogromu Polski”, ,,zydokomu-
na oznacza wszelki rzad demokratyczny”). Rozpatrywano go na tle antyzydowskiej
przemocy, bedacej w tym czasie czestym doswiadczeniem, oraz antysemickiej tradycji,
endeckiej i katolickiej. Nie powotywano sie na bohaterstwo Polakéw w czasie wojny,
nie eksploatowano watku pomocy Zydom. Powotywano sie na biezaca walke z antyse-
mityzmem. To stanowi o istocie réznicy z prasa katolickag. Komunisci mowili - wal-
czymy z antysemityzmem, ciemnotg reakcjg wprowadzamy demokratyczny tad, nato-
miast katolicy wskazywali na przesztos¢, choé tez widzieli potrzebe takiej walki (pod
warunkiem, ze Kosciot uzyska takg mozliwos¢). Komunisci budujac nowy narod, nowe
spoteczenstwo, spogladali w przysztosc.

c. Zdecydowany atak na Kosci6t nastapit w ,,Glosie Ludu” dopiero po oswiadcze-
niu prymasa, ktore ,, wywotuje wsrdd postepowej opinii zagranicznej nieche¢ do Polski
w ogole” i ,,okrywa Polske hanbg w oczach $wiata”. W ,,Robotniku”, o czym juz byta
mowa, ostro wypowiadano sie o polityce Kosciota bezposrednio po referendum i pogro-
mie. Walczac z KoSciotem wskazywano na przeciwstawianie sie postannictwu, podwa-
zanie tradycji, zanik moralnosci, duchowosci i wrazliwosci ( ,religianctwo™), postugiwa-
no sie symbolami i cytatami z Pisma (,,gest Pitata”, ,,miedz brzeczaca”, ,,wdowi grosz”,
itp). Obficie szafowano stereotypem katolicyzmu francuskiego, przedstawianym jako
niedosciglty wzorzec dla polskiego katolicyzmu, w ktérym starano sie dostrzegac sity
»postepowe”, wrogie ,,reakcyjnej” hierarchii.

d. Usitowano ugruntowywac opinie o milczeniu Kosciofa i prasy katolickiej. Ten
watek przeplatat sie z oskarzeniami pod adresem prymasa. Chwalono natomiast wysta-
pienie biskupa czestochowskiego. W prasie partyjnej nie krytykowano tresci o$wiad-
czen i artykutéw dotyczacych pogromu, a drukowanych w pismach katolickich. Wyjat-
kiem byfa krytyka ,,Tygodnika Powszechnego” w ,,Odrodzeniu”. ,,Kuznica” i ,,Gtos
Ludu” pisaty o o$wiadczeniach katolickich z petng aprobata. ,,Précz ,, Tygodnika Po-
wszechnego”, ,, Tygodnika Warszawskiego” oraz ,,Dzi$ i Jutro” nie zauwazano innych
pism katolickich.

2. Troche inaczej rzecz miata sie na famach prasy ,,niezaleznej”. | tutaj postugiwano
sie kliszg ,reakcji”, zdajgc sobie jednak sprawe z uproszczenia (Andrzejewski, jak
widzieliSmy, dystansowat sie od niego). Odpowiedz tygodnikéw na pogrom kielecki
byta wtdrna wobec codziennej prasy partyjnej i w zasadzie powtarzata jej opinie
w kwestiach podstawowych. Tak samo tgczono pogrom (prowokacje) z referendum
i z antysemickim klimatem w Polsce. Dyskutowano z prasg katolicka a nie z ,,Gazetg
Ludowg”. A wreszcie, na famach tych pism pojawity sie wazne teksty dotyczgce polskiego
antysemityzmu, czesciowo pisane jeszcze w 1945 r. (teksty Jastruna, Wyki, Andrzejew-
skiego), zawierajgce zupetnie inne tezy niz artykuly publicystow katolickich. Inaczej
widziano tradycje polskiego antysemityzmu, krytycznie wypowiadano sie o postawie
spoteczenstwa polskiego w czasie wojny. Krytykowano nie tylko ,,ciemnote mas”, lecz
takze obojetnos¢ ,,mieszczanstwa” i ,,inteligencji”. Ostro krytykowano rowniez Kosciot.

3. Dla autoréw drukujacych w prasie katolickiej cenzura byta bardziej ucigzliwa.
Utrudniata pisanie takze delikatna sytuacja miedzy panstwem a Kosciotem oraz trady-
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cyjna, antysemicka opcja, obecna w prasie kosciota katolickiego w okresie miedzywo-
jennym, ktoéra sprowadzata sie czesto do uzasadniania walki z tzw. zydokomungl67.
Obraz Zydéw jako obcych i wrogich utrzymywat sie podczas wojny, pomimo polityki
niemieckiej zmierzajgcej do Endlosung, czego najbardziej znanym przyktadem jest ulotka
napisana w 1942 r. przez Zofie Kossak-Szczucka, w ktorej apel o pomoc dla Zydow
sgsiadowat z antysemickim wyznaniem wiary: ,,zabieramy przeto gltos my, katolicy-
Polacy. Uczucia nasze wzgledem Zydow nie ulegty zmianie. Nie przestajemy uwazaé
ich za politycznych, gospodarczych i ideowych wrogow Polski. Co wiecej, zdajemy
sobie sprawe z tego, iz nienawidzg oni nas wiecej niz Niemcow, ze czynig nas odpo-
wiedzialnymi za swoje nieszczescie. Dlaczego, na jakiej podstawie - to pozostaje taje-
mnicg duszy zydowskiej, niemniej jest faktem nieustannie potwierdzanym”168 Ten
sposdb pisania o Zydach nie pojawit sie w powojennej Polsce, co nie znaczy oczywi-
Scie, ze myslenie o stosunkach polsko-zydowskich przestato by¢ zrytualizowane. W miej-
sce nieadekwatnych czy nie mozliwych do zastosowania formut pojawity sie nowe. K.
Kresten przypomina, ze ,,w szerokich kotach spoteczenstwa ugruntowane byto przeko-
nanie, 0 wzajemnym przenikaniu sie Zydow i wiadzy”. ,,Juz wowczas, w pierwszych
latach wiadzy komunistow, nie tyle Zyd byt wrogiem, co wrég byt Zydem” 169, Potocz-
ne, powszechnie panujace przekonanie o roli, jakg Zydzi odgrywali przy wprowadza-
niu nowego ustroju, podzielane byto oczywiscie takze w kregach koscielnych. Nie mogto
by¢ przeciez inaczej. Taka diagnoza rzeczywistosci posiadata solidne wsparcie w tra-
dycyjnych przekonaniach o istocie systemu radzieckiegol70. Temat ,,Zydzi” zostat na-
rzucony prasie katolickiej przez wydarzenia biezace, w szczegdlnosci za$ przez po-
grom krakowski i Kielecki oraz przez wrazenie, jakie wywart. Teksty drukowane w prasie
katolickiej stanowity reakcje na opinie wyrazane w ,prasie demokratycznej”
i zagranicznej. Wzmianki o Zydach na tamach niektorych pism katolickich, jakie poja-
wity sie przed lipcem 1946 r., dotyczyty w pierwszej kolejnosci antyzydowskiej prze-
mocy i antysemityzmu. Ich autorzy, podtrzymujac teze o prowokacji prébowali umie-
szcza¢ ja na innym tle. Wrogowie Polski, prowokatorzy, mieliby dazy¢ do jej
skompromitowania (jak pisze Zagorski - ,,skrzywdzone sg strony polska i zydowska”).

Wydarzenia kieleckie sg istotng cezurg w postrzeganiu antysemityzmu. Gtos zabie-
raty prawie wszystkie pisma katolickie. W niektorych drukowano diuzsze artykuty,
w innych jedynie oswiadczenia, byly tez takie, ktore zamiescity tylko lakoniczne infor-
macje. Jednak tre$¢ wszystkich wypowiedzi jest w zasadzie jednorodna. Trzy tematy

167 Najpetniejszym do tej pory studium o antysemityzmie kos$cielnym jest praca R. Modrasa, The Catholic
Church and Antisemitism: Poland, 1933-1939, Reading 1994.

18 J. Btoniski, Polak Katolik i katolik - Polak, ,, Tygodnik Powszechny” 1994, nr 34.

10 K. Kersten, Polacy, Zydzi, komunizm..., s. 79.

10 W znanym liscie do Episkopatu Swiata z 7 VII 1920 r. prymas i biskupi polscy, w obliczu zagrazaja-
cych Warszawie wojsk radzieckich, przestrzegali: ,bolszewizm idzie na podb6j $wiata. Rasa, ktdra
nim kieruje juz przedtem podbita sobie $wiat przez ztoto i banki, a dzi$, gnana odwieczng zadzg
imperialistyczng ptynaca w jej zytach, zmierza juz bezposrednio do ostatecznego podboju narodéw
pod jarzmo swych rzadéw” [...] ci, ktérzy sg sterownikami bolszewizmu, nosza w swej krwi tradycyj-
ng nienawis¢ ku chrystianizmowi. Bolszewizm prawdziwie jest zywym wcieleniem i ujawnieniem sie
na ziemi ducha antychrysta”. Zwyciestwo 1920, Warszawa wobec agresji bolszewickiej, Paryz 1990,
s. 42-43.
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zdominowaly stanowisko katolikow: a. czym jest pogrom, stosunki polsko-zydowskie
w czasie wojny, b. kwestia antysemityzmu, c. obrona prymasa Hlonda i obrona przed
pomdéwieniami o ,,milczenie”.

a. Pogrom to ,,zjawisko odosobnione i wyjatkowe” w dtugim taincuchu faktow
Swiadczacych o polskiej tolerancji. Nawet jesli stwierdza sie udziat ,,ciemnych mas”
w wydarzeniach kieleckich, natychmiast przywotany zostaje obraz Polakdw-katolikow
ratujacych Zydéw. Powstaje opozycja: wojenne bohaterstwo wielu - powojenne barba-
rzynstwo jednostek. Pomoc udzielana Zydom w czasie wojny uznana jest za masowg
(gdyby nie ona ,,zaden Zyd w tym kraju nie zdotatby ocali¢ zycia”). Pogrom to prowo-
kacja (w domysle ubecka albo sowiecka), ktorg nalezy widzie¢ w szerszej perspektywie
(Skwarczynska pisze, ze Zydzi winni wyjawié¢ ,,prawde” - ,,wiekszo$¢ uratowali Pola-
cy-chrzedcijanie”). W moim przekonaniu jest to najwazniejszy aspekt przedstawianej
dyskusji o polskim antysemityzmie. Z drugiej strony wielokrotnie wyrazano zaniepo-
kojenie z powodu stanu $wiadomosci spofeczeristwa i wskazywano na konieczno$¢
systematycznej pracy o$wiatowej i katechetycznej.

b. Pogrom nie $wiadczy o antysemityzmie Polakéw. We wszystkich tekstach powta-
rza sie teza o sprzecznosci antysemityzmu z chrze$cijanstwem oraz opinia, iz Kosciot
»Zawsze potepiat antysemityzm” i ze przedwojenny polski antysemityzm miat niewiel-
ki zasieg i wplywy w spoteczenstwie. Istotnajest tez konstatacja, iz antysemityzm szkodzi
Polsce i Polakom, ze godzi w Polakéw (,,wyrzadza naszemu narodowi olbrzymiakrzywde
w oczach cywilizowanego $wiata”). Wyrazano takze przekonanie o krzywdzacym Po-
lakéw stosunku prasy zachodniej do problemu polskiego antysemityzmu.

¢. Zanim ukazaly sie oSwiadczenia prasy katolickiej w sprawie pogromu, zabrzmiat
gtos hierarchii koscielnej. Oswiadczenia wydali biskup Kubina i prymas Hlond. To
pierwsze zostato przyjete z goraca aprobatg przez prase lewicows, drugie, potepione
jako antysemickie i kompromitujace. Byto tez ono przedmiotem ostrej krytyki w prasie
zachodniej. Prasa partyjna i ,,niezalezna” atakowaty w pierwszym rzedzie prymasa i tres¢
jego wywiadu, a nie Kosciét katolicki w Polsce, prasie katolickiej zarzucajac zdawko-
wos¢ i opieszatos¢. Glos prymasa w zaden sposdb nie utatwiat prasie katolickiej obro-
ny i zmuszat po prostu do przemilczen, unikéw i uogélnienl7lL W prasie katolickiej
przytaczano o$wiadczenie biskupa Kubiny, o oswiadczeniu prymasa nie pisano. Z dru-
giej strony broniono go przed atakami prasy partyjnej, podkreslajac wykorzystywanie

171 Mozna spekulowa¢, dlaczego prymas nie zabrat gtosu ani wobec dziennikarzy krajowych, ani wobec
spoteczenstwa polskiego. Z pewnoscig starat sie ograniczy¢ mozliwosci komunistycznej manipulaciji,
lecz z drugiej strony, wobec panujacych w kraju nastrojow antysemickich, nie chciat oficjalnie bra¢
w obrone Zydéw, powszechnie uznawanych za sprawcéw narodowej opresji. Znana jest odmowa po-
tepienia mordéw na Zydach przez polskich biskupéw. Poza tym pogrom kielecki, jak kazdy inny
pogrom, uchodzit za prowokacje. Komunisci, Srodowiska i organizacje zydowskie oskarzaly reakcje,
opozycja i kosciot - komunistéw albo tradycyjnie - Rosjan. Oczywiscie publiczne oskarzenie wtadz
byto nierealne. Wywiad dla dziennikarzy zagranicznych prymasa Hlonda wyglada na prébe $wiadomego
zdystansowania sie od komunistycznej manipulacji, a moze i swoistg prébe potepienia komunizmu.
Wypowiadajac sie wobec prasy zagranicznej prymas dat posrednio do zrozumienia, ze w Polsce nie
moze sie swobodnie wypowiedzie¢. By¢ moze odni6st on zamierzony skutek, upewniajac spoteczenstwo
polskie o negatywnej postawie Kosciota wobec powojennej rzeczywistosci, lecz przede wszystkim
wywotal poruszenie za granicg gdzie nie bez stusznoéci wystgpienie to uznane zostato za antysemickie.
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sytuacji w biezacej walce politycznej. Oswiadczenia prasy katolickiej ukazaty sie do-
piero dwa tygodnie po pogromie, co wigzato sie z cyklem wydawniczym wszystkich
tygodnikéw w Polsce. ,, Tygodnik Powszechny”, zaatakowany przez prase komunistyczna,
skutecznie bronit sie przed poméwieniami o ,,milczenie”, wykazujac bezzasadno$¢ rzu-
canych oskarzen.

W pierwszych latach powojennych przewazato polityczne i ideologiczne postrze-
ganie antysemityzmu, zaréwno przez prase katolickg jak i ,niezalezng”. Na tamach
»Gazety Ludowej” obficie informowano o stosunkach polsko-zydowskich w czasie
wojny, o bohaterstwie Zydoéw, o dziataniach Ligi do Walki z Rasizmem, a wreszcie
o0 odradzaniu sie spotecznosci zydowskiej w Polsce, co nie byto zwigzane z walkg po-
lityczng. W prasie katolickiej tragiczny los narodu zydowskiego traktowany byt czesto
instrumentalnie. Istnieje, w moim przekonaniu, duza réznica miedzy sposobem pisania
o polskiej pomocy dla Zydéw w prasie ludowej i katolickiej. Artykuty w ,,Gazecie
Ludowej”, pisane przed pogromem kieleckim, informowaty jedynie o pomocy i jej
formach. Natomiast po pogromie pisanie o antysemityzmie byto dla ludowcdéw nie-
zmiernie trudne z uwagi na szalejacg cenzure, zaostrzajacy sie klimat polityczny i ter-
ror, przejawiajacy sie chocby w aresztowaniu redaktoréw ,,Piasta” i ,,Gazety Ludowej”
jesienig 1946 r. W publicystyce katolickiej zawsze ta pomoc pojawiata sie w okreslo-
nym kontekscie, jako argument w politycznym dyskursie. Na tamach prasy katolickiej
martyrologia Zydow jawita sie jako mniej istotna, a los Zydow, ktorzy przezyli okupa-
cje, wydawat sie drugorzedny wobec probleméw i perspektyw Polakéw. To, czy spo-
feczno$¢ zydowska odrodzi sie w Polsce, nie byto tam dyskutowane. Podobnie jak
problem wiasno$ci pozydowskiej. Nie sprzyjata mysleniu o niedawnej przesztosci sytu-
acja polityczna. Zdaniem K. Kersten ,propaganda robita wszystko, by ugruntowac¢ mit
0 zwigzku antysemityzmu i pogroméw z oporem wobec nowego porzadku, stawiajac
opozycje i kosciét w obliczu diabelskiej zaiste alternatywy: albo wigcza sie one w
kampanie polityczno propagandowg prowadzong wokot tragedii kieleckiej, albo same
stang sie przedmiotem ataku, jako w znacznym stopniu wspétodpowiedzialne - chocby
tylko moralnie za zbrodnie. Mikotajczyk i przedstawiciele hierarchii koscielnej byli
zmuszeni do poszukiwania formuly, ktora by tgczyta potepienie z ukazaniem negatyw-
nego stosunku do wykorzystywania go nominalnie przeciw reakcji i podziemiu, a fak-
tycznie przeciw spoteczenstwu stawiajgcego opor wobec postepujacego ujarzmienia” 172
Ostry atak na opozycje nastapit zaraz po pogromie, prasa rzagdowa oskarzata jg o wspot-
udziat w zbrodni. Natomiast atak na Kosciot byt prowadzony inaczej. Komunisci ata-
kowali ,reakcje”, lecz do czasu ogtoszenia oswiadczenia prymasa ,,Gtos Ludu” nie
wystepowat otwarcie przeciw Kosciotowi, a i pozniej ataki takie byty stabsze od bez-
pardonowej nagonki na emigracje, PSL i podziemie. Nalezy podkresli¢, iz problem
antysemityzmu zostat dos$¢ szybko ,,wyeksploatowany” przez prase rezimowg a w
p6zniejszych atakach na Kosciét nie powracano juz ani do sprawy wywiadu kardynata
Hlonda, ani do postawy prasy katolickiej wobec antysemityzmu. W kampanii przeciw
Kosciotowi uderza, stosowana pdzniej wielokrotnie, praktyka dzielenia kleru na ,,po-

12 K. Kersten, Polacy, Zydzi, komunizm..., s. 101.
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stepowy” i ,,reakcyjny” i wytwarzanie wrazenia istnienia w jego tonie gtebokich podzia-
téw, jak réwniez zabiegi, by uzyskac jakiekolwiek o$wiadczenie potepiajace antysemi-
tyzm, niezaleznie od jego tresci, ktorg przeciez tatwo dowolnie zinterpretowaé. Nie
mozna jednak, w moim przekonaniu, ograniczy¢ tresci publikowanych w tych pismach,
nawet w ,,Glosie Ludu” czy ,,Robotniku” jedynie do propagandy. Bowiem procz te-
kstow czysto propagandowych pojawity sie tam rzeczowe analizy antysemityzmu,
odmienne w tresci od opinii pism katolickich. Natomiast prasa katolicka nie zdobyta
sie, na gtebokie potraktowanie problemu polskiego antysemityzmu. Nie rozstrzygnie-
tym problemem pozostaje, czy bylo to mozliwe. Z jednej strony prasa katolicka widzia-
ta w , kwestii antysemityzmu” przede wszystkim problem polityczny, nierozerwalnie
zwigzany z powojenng sytuacjg Polski, z dominacjg ZSRR i komunistow, z drugiej
jednak pojawia sie tam silnie ,,perspektywa moralna”. Zydoéw uznano za rzeczywiste
zagrozenie polityczne (w przeciwienstwie do okresu miedzywojennego, kiedy domino-
waty raczej kulturalno-spoteczno-gospodarcze aspekty ,,zagrozenia zydowskiego™), co
byto odpowiedzig na ich obecno$¢ we wiadzy i wynikato z tradycyjnego sposobu my-
$lenia o polityce (spiskowa teoria i problem ,,zydokomuny”). Nastroje spoteczne zda-
waly sie to potwierdzaé, ale nie mozna byto o tym pisac oficjalnie. Prasa katolicka nie
postugiwata sie wizerunkiem Golema zydokomuny, przenoszac akcenty w pisaniu
0 ,,kwestii zydowskiej”, albo po prostu catg kwestie przemilczajgc173 W sytuacji, kiedy
stowo ,,antysemityzm” miato jednoznacznie negatywng kwalifikacje, a zarazem utrzy-
mywata sie Swiadomos¢ ,,zydowskiego zagrozenia”, zmienit si¢ sposéb myslenia
0 Zydach. Konieczno$¢ potepiania antysemityzmu, a réwnoczesnie odpierania oskar-
zeh pod wiasnym adresem miata duzy wptyw na strategie wybrang w kregach katolic-
kich. Stad teza 0 masowej pomocy Polakéw dla przesladowanych Zydéw, stworzona
przez prase katolickg zdominowata dyskurs o antysemityzmie. Pozostaje ona ciagle
zywa w $wiadomosci Polakow174 Trzeba jednak podkresli¢, iz byta ona w okresie PRL
nieustannie wzmacniana, chocby w ,,propagandzie marcowej” 175

Drugim, bardzo istotnym novum byta zmiana w postrzeganiu Zydow przez prase
katolicka. Zydzi przestali by¢ wytacznie wrogami, co w okresie miedzywojennym sta-

173 W okresie miedzywojennym nieustannie prasa kosciota katolickiego dyskutowata problem komuni-
stycznego zagrozenia, ktére utozsamiano z zagrozeniem zydowskim, fakt, ze przestata to czyni¢ po
1945 r. moze wskazywac na to, ze zmiana nastapita pod wptywem czynnikéw zewnetrznych.

17 0O tym, jak zywe sg te wyobrazenia, $wiadczy¢ moze przebieg dyskusji nad artykutem prof. Jana
Btoriskiego pt. Biedni Polacy patrzg na Getto oraz wrazenie, jakie wywarta ona na czytelnikach ,, Ty-
godnika Powszechnego”. W moim przekonaniu istnieje zwigzek miedzy sposobem myslenia o stosun-
kach polsko - zydowskich w prasie katolickiej w latach 1945-1946 a pogladami adwersarzy Bonskie-
go. Za interesujagcy uwazam fakt, iz powstaty one i zostaty podwazone na tamach , Tygodnika
Powszechnego”.

15 ,Sptata dtugu” byt to jeden z tematéw przewijajacych sie przez marcowg propagande. Diug mieli
sptaca¢ uratowani przez Polakéw w czasie wojny Zydzi. W dziennikach i tygodnikach petno byto
artykutéw o bohaterstwie Polakéw narazajacych swe zycie. ,,A czy obywatele polscy zydowskiego
pochodzenia nie maja réwniez nic do powiedzenia?” pytat dziennikarz ,,W stuzbie Narodu”. ,Szkoda,
ze nie, cho¢ to milczenie rozumiemy jednoznacznie [...] czy jednak mozna zapomnieé o dtugu wdziecz-
nosci za uratowanie zycia?”. ,,Ws$rdd tych tysiecy uratowanych zapanowato milczenie. Przeciw komu
milcza” - pytata AWA w ,Walce Mtodych”. B. N. topieriska, Komu to stuzy, ,,Res Publica” 1988,
nr 3, s. 60.
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nowito regute. W powojennej prasie katolickiej ten sposéb ,,myslenia” nie mogt sie po
prostu pojawi¢, co nie znaczy, ze w $Swiadomosci inteligencji katolickiej nie zaszty
zmiany. Przeciwnie, teksty zamieszczone w ,, Tygodniku Powszechnym” jednoznacznie
wskazujg, ze dotychczasowy sposéb ujmowania ,,kwestii zydowskiej” zostat przezwy-
ciezony. Po raz pierwszy tez na famach prasy katolickiej zostat potepiony antysemi-
tyzm, a nie tylko antyzydowska przemoc. NiesSmiato prébowano obalaé istniejace stereo-
typy i wyobrazenia. Nie padio jednak pytanie o istote antysemityzmu i jego zwigzek
z zagtada. Zaden publicysta ani intelektualista katolicki nie podjat sie powaznej analizy
tej problematyki. Pisma katolickie, nawet ,, Tygodnik Powszechny”, nie mogty krytyko-
wac przedwojennego antysemityzmu, bo dawato by to jedynie bron do reki partyjnym
propagandystom. Stad tendencja do ostabiania jego znaczenia. Zmiane w postrzeganiu
Zydoéw przez duza cze$é publicystow katolickich i opozycyjnych wymusita cenzura.
Tak jest oczywiscie w przypadku ,,Dzi$ i Jutro”, ktorego tworcy wielokrotnie jeszcze
wpisali sie w historie polskiego antysemityzmu (czy to w roku 1956 czy 1968). Pozo-
staje jednak faktem, ze obraz Zyda-wroga znikat na trwate z tamow polskiej prasy
katolickiej. W niektorych pismach katolickich (modelowym przyktadem jest ,,Rycerz
Niepokalanej”) problem antysemityzmu po prostu nie zaistniat i ulegt ,,zamrozeniu”.
Generalnie jednak w prasie katolickiej stereotyp Zyda-wroga Polski zostat zastapiony
autostereotypem Polaka-katolika ratujacego Zydow.

Przedstawiona w tym studium dyskusja o polskim antysemityzmie jest pierwsza w
historii powojennej Polski, a jej znaczenia nie mozna przecenié. Lata 1945-1946 sa
waznym okresem w dziejach polskiego antysemityzmu. Z jednej strony prasa katolicka
stanowi monolit i przemawia jednym jezykiem, z drugiej, na skutek propagandy komuni-
stow narzucajacej porzadek i forme dyskursu, przewaza ideologiczne postrzeganie sto-
sunkéw polsko-zydowskich. Jednak juz w latach piecdziesiatych ten obraz ulegnie za-
sadniczej zmianie.
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